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En azt hiszem, hogy a szdzdi apatsag-alapito levélbeli és a’
Vdr. Reg.-ban eléfordulé Chicha (Csicsa) nem mas, mint a Sisa
alakvaltozata. , :

Az s> c¢s valtozasra kozszéi példakat (serény > cserény)
felesleges felhoznunk a magyar régiségb6l. (Kz a valtozas kit-
l6nben a torék nyelvekben is megvan). Az a > ¢ valtozasa leg-
régibb (1035) koznévi példank azoh > azo > aszd. Tulajdonne-
ves régi példank a Vdr. Reg.-bol Gyurka és Gyurkd'® s Cata és
Caté. (Férfinév, ami a régiségben nem szokatlan). Egyszoval
azt gondolom, hogy a fejlédés menete ez lehetett: Sisa> Si-
86 > Csicsé és Sisa > Csicsa > Csicsé. A Sisa pedig vagy a tor.
$is — daganat stb. jelentésii kéznévbol képzett torok Sisa sz.-név
kozvetlen magyar atvétele, vagy a Sis torok-magyar sz.-névnek
magyar a képzos alakja. B. 7s. '

Sérhotik. _

Székelyfoldon mondjak a kancakrdl, hogy sdrhotnalk, azaz
parosodhatnanak. A sz6, mint képzdje is- mutatja, régi szokész-
letiinkhé6z tartozik, bar a NySz. csak 1655-b6l idézi Apaeczai
Csere Janos Encyclopaediajabol a sdrhodds cimszé alatt sdr-
holds szarmazékat, de egy évszazaddal el6bbrdl magara az igé-
re idézhetiink adatot: az yt walo menelek kyk Sarwarat wol-
tak kyknek wemhek nem wolt azok ydeyen meg Sarhottak wolt,
az wemhelekben ys meg Sarhottak wolt de az kvk kelen wem-
heztek wolt megh azok marattak el (1549-b6l, Levéltari Kozl
7:255); yt az farwaryak kozot hatnal t6b nyncz kyknek wemhek
wolna, azokba Eg harom ha wolna kyk meg nem Sarhottak
[vollna, mert kelen let wemhek (uo.). Ez az igekotds osszetiétel
is hasznalatos a székelyeknél: megsdrhotik, megsdrhatik ‘meg-
parzik, ménlovat fogad’ (MTsz.). Miskolezi Egy jeles vadkert-
Jében (1702) sdrhudik, megsdrhudik, dszvesdrhudds alak is eld-
fordul, de a sdrhudik ige Kassai Jozsef Szokényve (1835, 4:275)
szerint a Hegyaljan is hasznalatos. Az el6bb idézett levélben
erre is vannak adatok: Es addyg myg az yjt walo men lewkan
wolt adyg ammellynek Sarrodas kellyetet hozak Bochattattam.
nagywb szwkieg lezen ha ytaz menelek el weghezyk az Sarodast.
- Zemplén megyében sdrhit, a Hegyaljan sdrhozik ige is haszna-
latos. Mind ez igék egy sdr névszd szarmazékai, s nyilvan
ugyanezen alapszo szarmazéka a Baré6ti Szabonal eléfordulé
sdarlik (NySz.) s a Dunantil ez az ige altalanos. Ebben az alak-

10 U. ott Gyurko -egyizben Gyuri-nak is van irva..
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"ban ugyan csak a régi Tajszétar idézi Baranya megyébdl,
masntt sdllik, sdlik, azonban értesiilésem szerint a pestmegyei
Apostagon és Aradon is megérizték az eredetibb sdrlik valto-
zatot. De masutt is vannak A nélkili alakok. Gomor megyében
pl. sdrzik (mar Kassai foljegyezte [i. h.]), Kecskeméten és Sze-
geden sdrit, (MTsz.), Bacsadorjanban sdrit (MNy. 9:237). Véle-
ményem szerint a sdrzik csupan alakvaltozata a sdrhozik. a
sdrit pedig a sdrhit igének, s ugy viszonylanak hozzajuk, mint
a helyez a régi helyhez igéhez, melyet még Petofi is hasznalt.
A sdrhozik valészintleg eredetibb *sdrhoszik alakbol fejlodott,
ez pedig csupan valtozata a sdrhodik igének (vo. TMNy. 457).
A Palocsagban eléfordul a miivelteté sdrat "hagat [kancat], ez
meg nyilvan a székely [meglsdrhot 'meghag [kancat a ménlél’
valtozata (MTsz.). Tolnay S. Barmokat orvoslé konyvében Csdsz
Gyula dr. f6allatorvos tir szives értesitése szerint sdnlik valto-
-zat van, de ez csak disszimilaciés alakja a sdllik igének.

A NySz. ez igéket a ’sarga’ jelentésii sdr melléknévhez kap-
csolta, CzF. és Simonyi (Nyr. 32:28) pedig a sdr fonévhez; Me-
lich egyik véleményt sem fogadta el (MNy.- 16:60). Nézetem
szerint CzF. és Simonyi felfogasa helyes, csakhogy egy 'vala-
dék’ jelentésti sdr fonevet kell az emlitett igék alapszavaul te-
kinteniink. Csész féallatorvos tir szives értesitése szerint u. i a
sarl6 kanca gyakran vizel, s vizelete zavaros sarga szinfi. A sdr
szonak e jelentéséhez vo. a kovetkezd adatokat: epesdr 'a ki-
hanyt, epetartalmi gyomornedv' Tiszadob; sdrviz ‘epe, epesar’
Csik m., Kiskiikiills m. MTsz., ’sotétszinti, vizszeri hanyadéka
annak, akinek ismétlédé hanyé ingere van’ Torda NyF. 32:58, .
Bihar m. Tarkany MNy. 11:91; 'geny’ Torontalvasarhely uo.

'7:42; ’a testen tamadt kelésben v. hdlyagban levd v. sebbdl ki-
szivargé sargas nedv’ Kiskunhalas, Tiszadob, Tdrkeve, Ceg-
16d MTsz (vé. Pup (kelés) tamadt a dérékamon és teli van sar-
vizzé MNy. 16:160). Valoszintileg idetartozik a NySz.-ban ké-
zolt ’epe’ jelentésli sdr is, vo. Calepinusnal: bilis — Sdr, tagok-
ban folyé nedvesség. Beke Odin.

‘Bamul és csalad jé.

Bdmul igénknek a nyelvtorténeti adatok szerint régebben
bdvul alakja volt. Mai m hangu alakja a Magyar Ktymologiail
Szotar szerkesztéinek aggodalom nélkiil elfogadhatéo feltevése
szerint a rokon jelentéstt dmul hatasa alatt lett. Még valdszi-
niibb vagy mondjuk pontosabb azonban SimoNyinak az a fel-
tevése (Nyr. XLVI, 20), hogy a valtozas az dmul-bdvul iker-



