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Kovics 374. — * Bakonyalia, NyF. 34:138. Bacsm., Ethn. 7:100. Torja,
sgy. — °8 Pozsony vm, monogr, 179,
Szendrey Zsigmond.

(Deutscher Auszug) — Fest- und Brauchtage im Herbst. — Die Zahl
dieser Tage ist geringer als bei slaw. und germ. Volkern, auch sind die
meisten ung. Herbstbriuche (einige unter ihnen sind deutschen Ursprungs)
ziemlich farblos; ungarische Briuche der heidnischen Zeit scheinen nur in
den Briduchen der Marientage durchzuschimmern.

'Megjegyzések a névhasznalat kéi‘déséhez

Nagy J. Béla azt irja a Magyarosan legutébbi szama-
ban (1936, 19);, hogy Benito Mussolini helyett ,bizvast mond-
hatjuk: Mussolini Benedek®. Nagy J. Béla kétségteleniil kiva-
loan ismeri a magyar nyelvet, de a nevekhez — ugy latszik —
mar kevésbbé ért. Ajanlataban ugyanis egyebektdl eltekintve
figyelmen kiviil hagyta azt a koriilményt, hogy a személynevek
becézs alakjaibol minden népnél 6nallé nevek alakultak, ame-
lyek mar kiillonds hangulati értékiik miatt sem helyettesithetdk
valamely mas névalakkal — még ugyanazon a nyelven beliil
sem. Mi sem keresztelhetnénk el példaul Virdg Benedek-et
Virdg Bencé-nek, de valésziniileg Szabolcsi Bence sem venné
szivesen, ha valaki Szabolcsi Benedek-nek irna a nevét. A ko-
zonség kiilonben nem -is igen tudja, hogy a Bence vagy a Bend
- név a Benedek névbél szarmazott, a Bende névrdl nem is szolva.
Vagy példaul hogyan magyaritsuk a kévetkezd német neve-
ket: Johannes Bolte, Johann Miiller, Hans Naumann, John
Brinkmann? Ez mind Jdnos volna talan? Lehetetlen, amikor
harman kéziilok maguk sem akarnak Johann-ok lenni, de még
az anyakonyvben sem Johann néven szerepelnek, aminthogy
a mi Ivdn-aink sem vallalnak a Jdnos nevet.

Az Akadémia Nyelvmivel§d Bizottsaiga szerint -ugyanis
idegenek neveit a magyarban a keresztnév leforditasaval és
hatratételével, vagyis magyaros szérendi alakban kell irnunk.
Ezen javaslataval az Akadémia Nyelvmiivel§ Bizottsag kétség-
teleniil szembehelyezkedett az altalanosnak mondhaté magyar
nyelvszokassal. A miivelt kozonség tilnyomoéd része ugyanis az
ilyen névmagyaritasokat helyesen, nem helyesen magyarkodas-
nak tartja, amit azonban pl. Szeremley Béla igy fejez ki:
»Ma ellenben mar nem is néznék miivelt eurépai embernek,
aki nem Thomas Mannt, Paul Wegenert, Greta Garbot, Elisa-
beth Bergnert ir vagy mond“ (Magyarosan IV. 22). — Vannak,
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akik azért haragusznak idegenek neveinek idegenes haszna-
latara, mert ezt a pesti zsidé zsurnalizmus talalmanyanak
tartjak. Ebben mindenesetre tévednek. Ennek bizonyitasara
elég, ha a Magyar Nyelv 1934. és 1935. évi éviolyamaira hivat-
kozunk. Ezen évfolyamok cikkeiben ugyanis a kovetkezd szer-
z0k hasznaltak idegenek neveit — a legtobben teljesen ko vet-
"kezetesen, illetbleg néhanyan tobb-kevesebb kovetkezetes-
séggel — az Akadémia Nyelviniivels Bizottsaga altal hibazta-
tott modon (a konyvidézeteket természetesen nem szamitva):
Barczi Géza, Csiiry Balint, Ferenczi Sandor, Galdi Laszlo,
Gombocz. Zoltan, Hartnagel Erzsébet, Hegediis Lajos, Kova-
lovszky Mikloés, Ligeti Lajos, Lovas Roézsa, Moravesik Gyula
és Trocsanyi Zoltan.! S6t a M. Ny. azon legutobbi szamaban,
amelynek Magyarosan cimit mnellékleteként Nagy J. Béla
. »A személynevek kérdése” cimii idézett cikke megjelent, Weid-
lein Janos és Varju Elemér tovabbra is csak idegenes alakban
hasznaltak a cikkeikben eléfordulé nem magyar személyneve-
ket, igyhogy azt is mondhatnank, hogy az Akadémia Nyelv-
miivel§ Bizottsaga talan el6szor a sajat portajan seperne. Az
azonban az idézett mévsorbol vilagosan kitinik, hogy az idege-
nes névhasznalat izléstelen zsidéskodasnak mégsem tekinthetd.
Ennek kétségteleniil- mélyebb okai vannak.

Es vajjon a M. Ny. szerzdi koziil, kiknek a névhasznalata
- felel meg teljesen az Akadémia Nyelvmiiveld Bizottsaga kove-
telményeinek, kérdezheti az olvasd. A mnévsor nem hosszi és
sokak szamara bizonyosan meglepetést jelent. Ezek: Hakulinin
Lauri (eikkét bizonyara valaki leforditotta magyarra), Melich
Janos, Kniezsa Istvan és Schwartz Elemér. Ehhez nem kell
kommentéar. .

- Az idegenes névhasznalat altalinos elterjedésének egyik
okat abban latom, hogy a miivelt magyarok legnagyobb része né-
metes miiveltségti, ami azt jelenti, hogy német konyveket, folyo-
iratokat és njsdgokat olvasnak, német radicallomasock miisorait
hallgatjak, és ha idegen nyelven is beszélnek, elsésorban is a né-
met az. A németek pedig az idegen neveket — mondhatnam —
szélsOségesen tiszteletben tartjak. Ennek jellemzésére megem-
lithetem, hogy Ibsen nevét csak Henrilk Ibsen alakban talal-
hatjuk német kényvekben és folysiratokban, egy hires flamand
irét pedig szintén csak Hendrik Conscience néven emlegetnek;

1 Sok szerzének a névhasznilati modia az idézett két éviolyambo!
nem volt megallapithatd, mert vagy nem fordulnak el6 idegen nevek
a cikkeikben vagy pedig az idézett idegeneket csak a csaladi neviikon
emlegetik.
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vagyis még a legkozelebbi nyelvrokonaik hasonlé hangzist
és eredetii személyneveit is meghagyjak eredeti alakjukban.
A némethen valami Wilkelm Shakespeare' annyira le nem
irhato, hogy ezt a nevet valgsziniileg még a szedd is korrigalna.
-Nagy J. Bélanak az az ellenvetése, hogy a mi neveinkét sem
- tisztelik a .németek és 6k is Johann Arany4t és Alexander
Petdfi-t irnak, nem helytallo. Ennek okozéi ugyanis mi magunk
vagyunk, mert mi ilyen németes alakban ismertettitk meg Sket
jeleseink neveivel, és pl. a kiilpolitikai vonatkozasban félhiva-
talosnak mondhaté- Pester Lloyd is az iAkadémia Nyelvmitiveld
Bizottsagat megszégyenité buzgalommal germanizalja a ma-
gyar kozélet szereploinek neveit. Vagy talan azt kivanjuk a né-
metektdl, hogy szotar segitségével visszamagyaritsak a nekik
németes alakban prezentalt neveket? Ezen névmegtagadasi
" erdlkodésiinkben néha az abszurbitasig elmentiink. Madach Tm-
rénk nevét példaul Emerich Maddch alakban ismertettilk meg
a vilaggal, az Emerich nevet t. i. a magyar-latin Emericus-bél
germanizaltak, elfeledkezve arrdl, hogy a magyar Imre név
a német Heinrich név atvételébdl szarmazott. — Aki azonban
magyar nevének megtagadasaval nem akarja magat mintegy
Jelképesen egy idegen nép kozé besorozni (magyar csaladinevi
németek és totok is vannak!), annak a magyar nevét a néme-
tek is tiszteletben tartjak, aminthogy pl. a németes nevit finn
Yrjo Wichmann nevét sem irta le naluk soha senki Georg
Wichmann-nak. Kiilsnben Budapesten is mindenki Yrjé-nek
ismerte az ott élt Liipola finn szobraszmiivészt, mert § - maga
is finn testvéreink szokasa szerint ragaszkodott keresztnevének
finnes alakjahoz. :

Természetesen a németek sem forditjak le a maguk német
keresztneveit, amikor idegen nyelven irnak vagy beszélnek. Mi
azonban csak azt a szokasukat vettitk at to6liik, hogy az idegen
neveket a maguk eredeti alakjukban irjuk, mig a sajat nevein-
ket idegen nyelven irva vagy beszélve nagy buzgalommal for-
ditgattuk. le elfszor természetesen németre. Ezt a mnéviefordi-
tast mi azért érezhettilk természetesnek, mert nalunk arany-
lag soka tartott a latin nyelv uralma, és latinul .irva kezdettdl
fogva szokasban volt az egyhazi eredetil keresztneveket latinos
alakjukban hasznalni; igy tehat mindenki természetesnek ta-
lalhatta, hogy viszont németiil irva a magyar keresztnevet
németes megfeleléjével helyettesitse. :

Az Akadémia Nyelvmiivels Bizottsaga az idegen nevek
irdsa tekintetében tulajdonkép a francidk és olaszok gyakor-
latat szeretné meghonositani nalunk, akik az idegen kereszt-
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neveket a németek és északi népek gyakorlataval szemben
— ha csak lehetséges — tényleg le szoktak forditani. Ennek
azonban elsésorban is az az oka, hogy az olaszok és franciak
rendesen egynyelviiek, mig a miivelt németek altalaban tobb
idegen nyelvet értenek és franciaul vagy angolul tobbnyire
beszélni is tudnak. A francidknak és olaszoknak tehat nincs ér-
zékiik az idegen nevek hangulata irant; ezért az idegen kereszt-
nevet mechanikusan helyettesithetik sajat nyelviik megfeleld
neveivel. A franciaul tudé németek azonban nagyon is élén-
ken érzik pl. a francia és német nevek hangulati kiilonbségét
és ezért kezdetidl fogva ovakodtak attol, hogy a framecia ke-
resztneveket leforditsak németre. Ennek jellemzésére hivat-
kozhatom Johann Paul Friedrich Richter példajara, aki
Rousseau tiszteletére vette fel a Jean Paul iréi nevet (a Paul-t
is franciasan kivanta, hogy ejtsék). A Johann Jakob Rousseau
névalakot tehat a- németek lehetetlennek éreznék: nem is irta
ezt le naluk még senki.

Mivel pedig mi magyarok a németekhez hasonléan tobb
nyelvet beszély nép vagynnk, az idegen keresztnevek idegenes
hasznalata nalunk nemcsak utanzasnak, hanem természe-
tes fejlemén ynek is mondhaté. Mi ngyanis a németekhez
hasonléan szintén nagyon is élénken érezziik az ismert idegen
nyelvek. neveinek a magyar megfelel6iktol eliité hangulatat.
Tp ezért a mechanikus névhelyettesités esztétikai érzékiinket
sérti. — A magyar dndrds név és a német Andreas kozott pl.
a hangalak tekintetében ugyan ninecs nagy kiillonbség, de. annal
nagyobb hangnlat tekintetében.? Ezért, aki németiil tud, elvi-
selhetetlennek talalna, ha pl. Andreas Heusler-nek, a kivalo
germanistanak, a nevét Heusler 4ndrds alakban magyaritana
valaki. A franciaul tudé pedig a Chénier Andrds névalakot mar
komikusnak érezné. Ep igy stilustalannak érezzitk azonban azt
is, ha egy még orthografiajaban is vadidegen csaladnév egy
meghitt hangzasi magyar névvel van oOsszeszerkesztve: Sha-
kespeare Vilmos. Akinek nincs érzéke a mnévhangulat irant.
annak persze nehéz ezt megmagylarézni, legfeljebb egy kis tor-
zitassal lehetséges ez, vagyis azt mondhatjuk, hogy szamunkra
ezek a mussolinibenedekek mind Caesar Gyula hangulati nevek.

Hegediis Lorant, aki az Akadémia Nyelvmiivel6 Bi-
zottsagaban az idegen személynevek magyaros hasznalatat in-
ditvanyozta, semmiesetre sem olvasta Kovalovszkynak az

2 Kovalovszky szerint (M. Ny, XXX. 228) ,Andrds kemény
hangzasu igazi magyar parasztnév‘. .
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irodalmi névadasrél irott derék tanulmanyat. Ennek a bizott-
sagnak azonban talan nyelvész tagjai is vannak, akik ismerve
Kovalovszky tanulmanyat bizonyos 'aggélyaikn.ak vélemé-
nyiink szerint mégis csak kifejezést adhattak volna. Na gy J.
.Béla dicséretére azonban meg kell -allapitanunk, hogy szive
mélyén tulajdonkép 8 'is érzi, hogy a Shakespeare Vilmos-féle
makardninevek . lehetetlenek. Azonban mem meri természetes
stilusérzékét kovetni és kiovetkezetes lenni, hanem menteni
prébalja az Akadémia - Nyelvmiivels Bizottsaga javaslatanak
keretein belill a stilusos névhangulat érdekében azt, ami még
. menthet6nek latszik. Azt ajanlja ugyanis, hogy olyan esetek-
ben, amikor valamely . magyar személynévnek kettds alakja
van hasznalatban, idegen személyekkel kapcsolatban a név
idegenesebb -alakjat hasznaljuk, tehat Hugo Viktor-t irjunk
és ne Hugo Gyéz6-t. Ilyen névpar persze nines valami nagyon
sok, ezért Nagy J. Béla is csak erdszakoltan tud ilyen névpa-
rokat szerkeszteni példai szamara. Azt ajanlja egyebek kozott,
hogy ne DAnnunzio Gdbort-t vagy D Annunzior Gabriele-t
irjunk, vagy — Isten orizz — Gabriele d’ Annunzio-t, hanem
D Annunzio Gdbriel-t, hogy stilusosak legyiink és az Akadémia
kovetelményeinek is eleget tegyiink. Bizony nem sokat nyer-
tilnk ezen névnél a Gdbriel-ben a Gdbor-ral szemben, mert a
magyarban csak a féangyal Gdbriel, igyhogy a Nagy J. Béla
inditvanyozta névalaknak humoros szinezete van szamunkra.
A tovabbiakban azt javasolja Nagy J. Béla: ,,Rostand se nem
Odén, se nem Edmond, hanem — tessék megfigyelni a finom
kiillénbséget — Edmund; de Amicis sem Odén, de nem is Ed-
mondo, hanem szintén Edmund“. Vagyis az tortént ebben az
esetben, hogy Nagy J. Béla az akadémiai elv érdekében — de
hogy a névhangulatot némileg megdvja — oOssze akar szerkesz-
. teni egy francia, illetve olasz névvel egy német keresztnevet.
- Az Edmund nevet ugyanis mindenki német névnek fogja
tekinteni, még ha volt is esetleg valaha olyan kiilone magyar,
aki Edmund-nak irta magat. Mindenesetre ezeket a Rostand
Edmund-féle névkreaciokat tekinthetjilk a magyar névmakars-
nizmus csimborasszojanak, mert ezekben alkotéjuknak két szd-
ban harom nyelvet sikeriilt osszevegyitenie. Emellett pedig
Rostand Edmund féle névkreaciokat olvasva azt is kérdezniink
kell: ha nem jé, hogy Rostcmd Odon, akkor miért jo,. hogy Mus-
solini Benedek?

Nagy J. Béla tucatjaval ismertet meg bennunket cikkeé-
" ben olyan névforditmanyaival, amelyek vilaghirességek neveire
vonatkoznak. Bz igazan .csak akadémikus jelentOségl szérako-
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z4s, mert hisz ezek a nagysagok a koztudatban csak csaladi
neviitkon élnek: Goethe, Shakespeare, Mussolini stb. FEnnek
jellemzésére megemlithetem, hogy pl. Gundolf nagy Goethe-
konyvébsl megtudhatjuk, hogy Goethe anyjat Elisabeth-nek
hivtak, azt is, hogy a csaladban Goethét Wolfgang-nak nevez-
ték és Wolf-nak becézték, de azt mar nem, hogy a keresztség-
ben a Johann Wolfgang nevet kapta. De vajjon hogyan le-
hetne ezt a mondatot atmagyaritani az Akadémia kovetelte
névhasznalatnak megfeleléen? Sehogy. A név — név, mégha
az keresztnév is. Ugyanazzal a logikaval, ahogy idegen sze-
mélyek keresztneveinek atmagyaritasat kovetelik, az idegenek
konnyen értelmezhetd csaladi neveinek a leforditasat is pro-
pagalni lehetne, aminthogy eleink vidaman gyakoroltak is
ezt, ahol lehetett, a nép pedig: még mainapsag is teszi. Az
Erasmus Teufel nevet példaul Tinédinal Ordég Rézmdn alak-
ban olvashatjuk; és ennek a névnek még az az elénye is meg-
van az Akadémia javasolta névalakokkal szemben, hogy nem
felemas makaréni-név. :

Az Akadémia Nyelvmiivels Bizottsaganak javaslata sze-
rint azon idegen tulajdonneveket, amelyeket a magyar iro-
dalmi szokas eredeti szorendi formajaban fogadott el, ezentul
is igy kell hasznalni: Paolo Veronese, Leonardo da Vinci. Ki
legyen azonban abban a kérdésben a biré, hogy mely idegen
neveket hasznaljuk igy? De azt is kérdezniink kell, hogy mely
okbol hasznalunk és hasznaltunk eddig bizonyos neveket igy?
Fzzel szerencsésen megérkeztink a Zweig Istvdn-kérdéshez,
amely javasolt névalakot egyes ujsagirok mar humorosnak ta-
laltak. — Azok a nevek honosodtak ugyanis meg nalunk ere-
deti szérendi alakjukban, amely neveket a kiilfoldon is mindig
a keresztnévvel kapesolatban hasznaltak. Vinei festészetérsl
hiaba beszélne wvalaki, a hallgatok csak nehezen eszmélnének
ra, hogy kirél van szo. Sachs koltészetérsl hasonléképen hiaba
értekeznénk, de még azzal sem segitenénk sokat, ha Hans
Sachs-ot Sachs Jdnos néven emlegetnok. Erre nézve Mészoly
Gedeontol is hallottam egy kis historiat. Beosthy Zsolt, aki
konok' és fanatikus névmagyarito volt, egy eléadasaban sitrin
emlegetett valami Bernhardt Sdra nevi kivald szinésznot.
A hallgatok egymasra mnéztek: -,,Hol jatszik hat ez a kivalo
Sara?“ Bizonyara az is ott motoszkalt a fejiikben: ,,Sara néni,
amikor kendet még. ..“ Azutan lassan itt is, ott is deriiltek az
arcok; az emberek t. i. id6 multaval nagy nehezen kezdtek va-
lahogy rajonni, hogy Sarah Bernhardi-ot érti a kitiind el6add.

Mindez tehat azt jelenti, hogy azon nevek, amelyek allan-
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déan a keresztnévvel kapesolatban szerepelnek tudatunkban,
az Osszetett szavakhoz hasonlé egységes komplexumot alkotnak,
amely névkomplexum egy bizonyos személyre. vonatkozo tu-
dasunkkal ép oly szorosan asszocialodik, mint az osszetett szo
azon fogalom jegyeivel, amelynek megnevezésére szolgal. Ha te-
hat megértésre akarunk szamitani, akkor sem a névkomplexum
alkotéelemeit, sem azok egymasutanjat nem valtoztathatjuk
meg. Arrél is meg vagyok azonban gyézédve, hogy akik az
ilyesmit megteszik, azoknak is minden egyes esetben bizonyos
felesleges szellemi munkajukba keriil az atkeresztelés, hisz a
megszokott asszociacios kapesolatot kellett le‘gy(’iz.nitik és he-
lyette 1j névkomplexumot alkotniok.

Az természetesen szintén nem véletlen, hogy bxzonyos ne-
veket miért emlegetnek mindig kereszinévvel kapecsolatban.
Minden nyelvben igy emlegetik ugyanis az egyszétagn. csalad-
nevek viseldit: Hans Sachs, Thomas Mann, Stephan Zweig,.
Bernhard Shaw; azutan azokat, akiknek csaléldneve‘kereszt-'
névbél lett: Hermann Paul, Otto Ludwig, Lloyd George, Sarah
Bernhardt; tovabba azokat, akiknek a csaladi neve magyon
kozonseges Conrad Ferdinand Meyer, John Meier, Gerhart
Hauptmann, Bernhard Shaw stb. és végiil azokat is, akik egy
hasonlé csaladinevi és foglalkozasu személlyel osszetéveszthe-
tok volnanak: Thomas Mann, Stephan Zweig, Jakob Grimm stb.
Az olvas$ konnyen megallapithatja, hogy ugyanezen esetekben
a magyarban is hasonléan jarunk el. Mivel pedig az ilyen ‘ide-
gen nevek visel6i. idegen konyvekben, folyéiratokban és ujsa-
gokban mindig a keresztneviikkel kapesolatban szerepelnek, az
6 nevitk a mi tudatunkban egységes névkomplexumma lesz,
vagyis pl. Thomas-mann szamunkra mint név teljesen egyér-
tékiivé valik pl. ezen komplexummal: Keller-mann. Az, hogy
a Thomas Mann nevet két széba irjuk, csak konvencio. Ezt nem
vette figyelembe az Akadémia Nyelvmiivelg Bizottsaga, ami-~
kor javaslataban a Stephan-zweig nevet killonvalasztotta a
Paolo-veronese-téle nevekt6l, amellyel nyelvi szempontbél tu-
lajdonkép teljesen egy jellegli, azoknak a szamara t. i, akik
az ujabb német irodalmat kozelebbrdl ismerik. Ezért is ber-
zenkedtek kiilonosen a javaslat ezen része ellen egyes ujsag-
irok, akiknek a nyelvérzéke szamara .t. i. a Stephan Zweig
név mar egységes névkomplexumma valt, amit az Akadémia
Nyelvmuvelo Bizottsaganak javaslatkészitéi részér6l mar
semmiesetre sem lehet elmondani, mert kulonberma'l'/ an kihagy-
tak volna a Zweig Istvdn példanevet javaslatukbol. Természe-
tesen minden foglalkozasi Agban alakulnak ki olyan névkom-
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plexumok, amelyek a kivillallok szamara mar nem szamita-
nak annak; ha pl. a javaslatban a Grimm Jakab név szerepelt
volna, az az illetd ujsagiréknak valésziniileg fel sem tiinik,
viszont a német nyelvészettel foglalkozok ezt a névalakot mar
kiilonosnek érezhetnék.

Szeremley Béla a fentebb idézett helyen még azon
kesereg, hogy nyelviinkon sebet iitnek azok, akik az idegenek
neveit idegenes alakban hasznaljak, tehat Thomas Mann-t
irnak. . Amint kimutattuk, ezen mgyan kar keseregni, mert
ugyanilyen alapon azon is bosszankodhatnank, hogy egyesek
még idegen csaléadnevekkel is megfert6zik nyelviink szellemét.
S6t tulajdonkép azt allithatjuk, hogy idegen neveknek idegenes
hasznalatat tekinthetjiikk természetesnek. A keresztnév lefordi-
tasa és hatratétele valojaban mar okoskodas terméke. — Az
Akadémia Nyelvmiivelé Bizottsaganak a javaslata tényleg na-
-gyon logikusnak latszik; a nyelvben azonban a logika egyal-
talan nem érvényesiil annyira, amint azt sokan ma is képzelik.
Hogy a népi beszéd szellemének az idegen nevek idegenes hasz-
nalata felel meg, arrdl az Akadémia Nyelvmiivel6 Bizottsaga-
nak tagjai igen koénnyen meggyoézbédhetnek, ha egy szép nap
kirandulnak egy budakérnyéki német faluba; ha ugyanis ott
széba allnak a svab atyafiakkal, csakhamar azt fogjak ta-
pasztaini a kozottiik laké magyarok irant érdeklédve, hogy 6k
a magyarok neveit a német beszédben is kdévetke-
zetesen magyaros szo6renddel hasznaljuk és
hogy a magyar keresztneveket sohasem ° forditjak le. Ilyen-
forman emlegetik politikusaink neveit is. — Ha pedig el6-
vessziik H azi soproni oklevéltaranak kéteteit, igy azt tapasz-
talhatjuk, hogy az azokban olvashaté német iratokban és leve-
~ lekben magyar személyek meveit tébbnyire ugyancsak magya-
rosan, bar méha nagyon is eltorzitott irasi alakban, hasznal-
tak. Bethlen Gdbor nevét pedig a német tudomanyos iroda-
lomban ma is esak magyarok irjak Gabriel Bethlen-nek, mert
a németek még a 17. szazadban Bethlen Gabor-nak ismerték
meg ezt a nevet és ilyen alakban 6rizték meg napjainkig. — Mi
magyarok ugyan mindent elkévettink példanl iskolakoényvek
€s ujsagok révén, hogy németjeinknél megsziintessitkk a magyar
neveknek magyaros hasznalatat, eddig azonban ezen a téren
nem sokat értiink el, s6t véleményiink szerint még egy Német -
Nyelvmﬁvglc’i Bizottsagnak sem leheine ezen a téren reménye
a sikerre... >

Mivel felfogasunk szerint a nyelvészetnek nem az a hiva-
tdsa, hogy a nyelvhasznalatot mesterséges logikai sablonokkal
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szabalyozgassa, hanem az, hogy a nyelvhasznalatban megalla-
pithaté torvényszeriiségeket felismerje és azok létrejottét .
megmagyarazza, ezért a kovetkezSkben az idegen nevek hasz-
nalatat illetbleg nem torvényeket kivanunk hozni, hanem csak
azt probaljuk pontokba foglalni, hogy jelenleg folyédiratok,
konyvek, lexikonok (Révai) és ujsagok (Nemzeti Ujsag, Buda-
pesti Hirlap) miként irjak le az idegenek meveit.

I. Valtozatlan alakjukban .hasznalatosak: 1. azon nevek
melyek az eredeti nyelvben is allandéan a keresztnév-
vel- kapesolatosak (Hans Sachs, Lloyd George, Thomas Mann
sth.); 2. az iréi alnevek (Jean Paul, Pierre Loti, George Sand
sth.); 3. azon nevek; melyeknél a keresztnév és a csaladi név
kozott valamilyen szocska fordul el6 (Leonardo da Vinei,
Gabriele d’ Annunzio, Vasco di Gama, Primo de Riviera, Wal-
ther von der Vogelweide, Detlev von Liliencron);®* 4. tovabba
azon nevek, amelyeknél az idegen keresztnév és magyar meg-
felelgje kozott jelentés hangulati killonbséget érziink: Jean
Jacques Rousseauw, Maurice Maeterlinck, William Shakespeare
stb.; 5. végill azon nevek, amelyeknél a keresztnév magyar
megfelel§je hangalak tekintetében nagyon messze esik az ide-
gen névtdl: Edmond Rostand, Jules. Romains sth.

I1. T6bbnyire valtozatlan alakban szerepelnek azok a ne-
vek, amelyeknél az idegen keresztnévnek a magyarban nines
megfeleldje (ide tartoznak természetesen a hecézd névalakbél
szarmazott keresztnevek is), tehat pl. rendesen Horst Wessel,
Benito Mussolini stb., de ritkabban el6fordul ezen neveknél a
keresztnév magyaros hatravetése is, tehat pl. Mussolini Benito.*

IIIL. Csaka csaladi neviikon szokas emliteni: 1. a vilaghires-
ségeket (pl. Tasso, Goethe, Verdi, Puccini, Newton, Aljechin,
Chaplin); 2. tovabba azokat a mindennapi tudomanyos, poli-
tikai, irodalmi és miivészi életben felbukkané férfiakat,
akiknek ritkabban hallott csaladineviik van (Sievers, Gundolf,
Flandin, Gohring, Badoglio stb.).

’ IV. To6bbnyire magyaros szorendi alakban irjak azokat az
idegen neveket, amelyekben a csaladnév a magyarban is meg-
1évé, de idegenesnek érzett keresztnévvel kapesolatos: Hitler

3 Ezért véleményiink szerint csak Ludwig van Beethoven irhaté és
nem Beethoven Lajos.
. 4 Ujabban kiilioldi mintdra kiilondsen a tudomanyos irodalomban
nagyon divatba jott idegeneket el6retett keresztnevitk kezddbetiijével emle-
getni; ez praktikus névhasznilatnak ldtszik ugyan, de bibliogréﬁai és
konyvtari szempontbdl sokszor bossziisigot szerezhetiink 1gy az olvaso-
nak kiilongsen a gyakoribb csalddnevekkel kapcsolatban (pl szaz J. Meier-t
is talalhatunk konyvtarak katal6gusaiban).
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Adolf, Lebrun Albert, Daudet Alfonz, Musset Alfréd, Falliéres
Armand, Loubet Emil, Kleiber Erik, Doumergue Gaszton stb.
(Nagy J. Béla nyoméan). Az ilyen neveket ugyanis ezen magya-
ros alakjukban is idegenesnek érezzitk: stilusuk, hangulatuk
tehat lényegesen nem valtozott meg az atalakitassal.

Az idegen nevek jelenlegi hasznalatiban ezek szerint
igenis megallapithaték bizonyos torvényszeriiségek; de mivel
- hasznalatukban a megszokasnak és az asszociés névhangulat-
nak igen nagy szerep jut, bizonyos ingadozasok mindig lesz-
nek és ezeket még az Akadémia Nyelvmiivelé Bizottsaga sem
fogja mindent leegyszeriisité, de a neveknek lélektanat tekin-
tetbe nem vevd formulajaval megsziintetni. .

Azt azonban valami erkélesi vagy tudomanyos testiilet
propagandaja talan mégis elérhetné, hogy mi magyarok pél-
daul finn ftestvéreinkhez is hasonléan magyaros alakban hasz-
naljuk keresztneveinket, ha idegen nyelven irunk; vagyis aki
itthon Jdnos, az kiilféldon se akarjon Johann, Giovanni, Jan,
Jean vagy John lenni. Neveink természetes szorendii alakjahoz
azonban véleményem szerint mar nem ragaszkodhatunk, ha
idegen nyelven irunk, bar — amint lattuk — ez volna a ter-
mészetes, mert ez sok félreértésre adna alkalmat; a kulfold
ugyanis nem ismeri sem a mi névhasznalatunkat, sem a ke-
resztneveinket, miként mi az 6 neveiket. A keresztnév_ magya-
ros hasznalataval még idegen csaladi nevii magyarok is vila-
gos kifejezést adhatnanak a magyarsaghoz valé tartozasuknak,
amint ezt az idegen nevi finnek is teszik (pl. Yrjé Wichmann),
és ebben az esetben a németeknek sem lehetne kétségiik abban
a tekintetben, hogy pl. Istvdn Winchkler nem németnek, hanem
magyarnak szamit. S6t ebben az esetben arra sem volna szik-
ség, hogy sportegyesiileteink nem magyar csaladinevii magyar
versenyzoiket a kiillfoldén magyaros ,mivésznéven® szerepel-
tessék, ami pedig véleményiink szerint legalabb is aggalyos
szokas. De gyakorlati szempontbol is volna ezen névhaszna-
latnak jelentdsége. Sok bosszisagtol kimélhetjilkk ugyanis meg
magunkat adandé alkalommal a kiilfsldon, ha iratainkban nem
szerepelnek  hatosdgainknak névmiforditasi csodabogarai;
mert nem mindig olyan egyszerl kiilfoldi hivatalos emberek-
nek megmagyarazni, hogy pl. Odon annyi mint Edmund. —
Amikor didkkoromban el6szor jartam Németorszaghban, ma-
gamnak is voltak kellemetlenségeim hatésagaink névmiifordi-
tasi buzgalma kovetkeztében; a nevem ugyanis killénbdzé hi-
vatalos iratokban a kovetkez§ viltozatos alakokban szerepelt:
Elmar, Hjalmar, Eleutherus és Elemér (de értesiilésem szerint



- Megjegyzések a névhaszndlat kérdéséhez , 59

még a Welimir-t is megkaphattam volna). Mennyit Xkellett
bizonykodnom, amig elhitték, hogy ez mind én vagyok! Azéta
németiil is mindig Elemér-nek irtam magamat és nem tapasz-
" taltam, hogy barhol kiilf6ldén Elmar-ra csufitottak volna a
nevemet, amikor idézik. Magyarok azonban ezt az injuriat el-
kovették mar velem szemben és pedig itt Szegeden.

Mivel jeleseink neveivel és a magyar irodalommal a kiil-
fold nem csekély része csak német kozvetités révén ismerked-
het meg, kétségteleniil nem németek is sokszor idézik magya-
rok neveit német keresztnevekkel kapesolatban. Ezen igazan
nem csodalkozhatunk, mert hisz példaul Hegediis Lérant
ma ga helyezett sulyt arra, hogy egy angol nyelven megje-
lent ki)'nirvének a cimlapjan német néven szerepeljen (Roland
von Hegedues). Zilahy Lajosnak kétségteleniil igaza van
abban, hogy ennél a- Roland von Geyger névalak mégis csak
stilusosabb lett volna. . o

Szeremley Béla a ,keményebb gerinc” kérdésének
akarja latni az idegen nevek magyaros irasat (i. h.). Ez a gon-
dolkodas annyira idegen szamomra, hogy egyszertien nem ér-
tem. De abban igenis mar én is érzek valami kis gerincszerti-

 séget, ha keresztneviinket az idegenben és idegen nyelven irva

sem tagadjuk meg, ellenben ragaszkodunk hozza, mint a ma-
gyarsaghoz valo tartozasunk jeléhez. - Moér Elemér.

(Deutscher Auszug) — Bemerkungen zur Namengebrauchirage, —
Wihrend der Herrschaft des Lateinischen pflegte man in lateinischen
Schriften die ung. Taufnamen kirchlichen Urspruhgs seit jeher zu lateini-
sieren, und nach diesem Beispiel pflegen die Ungarn ihre Taufnamen auch
heute in fremdsprachigem Gebrauch mit den entsprechenden fremden ‘Na-
mensformen zu substituiren. Im Gebrauch fremder Namen im Ungarischen
wird aber heute die fremde Wortfolge (Taufname + Familieiname) und
die fremde Form der Taufnamen meist beibehalten. Hierfiir war teils das
deutsche Beispiel massgebend, teils die Mehrsprachigkeit der gebildeten
Ungarn: der Stimmungsunterschied der fremden Taufnamen von ihren ung..
Entsprechungen wird nimlich sehr lebhaft gefiihlt. Besonders bei den-
jenigen Namen wird die fremdartige Wortfolge und Form immer beibe-
halten, welche auch in der betrefienden Fremdsprache immer mit Vornamen
verkniipft gebraucht werden, da in diesen Fillen der Vorname und der
Zuname im Bewusstsein zu einem einheitlichen Komplex werden (z. B.
Thomas-Mann wie Keller-mann). Verfaster verlangt die Beibehaltung der
ung. Formen der Taufnamen im fremdsprachigen Gebraiich; die ung. Wort-
folge konne (Famillienname + Taufname) jedoch nicht beibehalten werden,
da das zu vielen Missverstiandnissen -filhren wiirde, obgleich dieser Ge-
brauch der natiirlichere wire, wie er auch bei den Deutsch-Ungarn iib-
lich ist. )



