DR. NAGY LAJOS

A FOLDJARADEKELMELET ES-A MODERN TOKES MEZOGAZDASAG

" A foldjaradékelmélet nemcsak mint elosztisi elmélet, hanem, mint érték-
elmélet is kapcsolodik a marxi kézgazdasigtanhoz. Ezért, ha a mezdgazdasig nem-
zetgazdasagi stlya csokkent is, ha a foldjaradék-jovedelem arinya az Osszjove-
delemben csékkent is, nem érdemtelen vele foglalkozni. Ezen kiviil a klasszikus
angol fejlédésre kidolgozott marxi. jiradékelméletet tébben kiterjesztik olyan gaz-
dasagi viszonyokra is amelyekre nem indokolt, illetve gyakori a marxi foldjaradék-
elmélet elméletileg helyes magvanak az elvetése is.

1. A marxi foldjéradékelmélet konkresizdldsa a mai tékés mezbgazdasdg
feltételeinek megfeleléen

A tdkés. foldjaradék targyalasdban az egyik hiba az, hogy szemet hunynak az
elétt, hogy a tokés bérleti rendszer még a klasszikus kapitalizmusban sem volt
minden t6kés orszdg uralkods gazdasdgi formdja, a mésik az, hogy nem desznek
kiilonbséget a foldjaradék vizsgalatanal Marx feltételei és végkdvetkeytetései ko-
zott. Ebbél adédnak a legrosszabb fold szabalyozd szerepére, a mezogazdaqag
ipari értéket elvond voltira, az értéktbrvény mezbgazdasigi sajatossagaira, stb.
vonatkozé aem végig gondolt nézetek. S wégiil mem veszik figyelembe a telies
marxi életmiivet, kiilonésen azt, hogy Marx a fold/ezmde/e kilonbézeti és absyolit
formdijdt egyiitt is targyalta.

Ezért, ha a foldjaradékot a mai viszonyok mellett vizsgaljuk, akkor elsésor-
ban helyesen és dtfogéan kell elemezniink és értelmezniink a marxi drokséget.

1. A [féldjdradék-elmélet és a -77zezégazdam'g fejléd.ékének klasszikus kngol
utja

A foldjaradék vizsgalatainal Marx bizonyos feltételezésekkel él, amikor a
kilonbozeti jdradékos Snmaghban vizsgalja. Ezek a kovetkezdk:

a) Tiszta kapitalizmus és a bérleti- rendszer uralma,

b) A kézgazdasigi értelemben vett tiszta jdmadékot vizsgalia, eltekint a ka-
matt6l,” munkabérbél torténé levonastél.

c) A mezogazdjasagl ‘termék 4ra megfelel & tarsadahrm munkaraforditasnak.
Tehit a kereslet és kimalat egyensilyban van.
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d) Az ércékeobblet kiilonbozeti javadék része nem vesz részt az atlagprofitrata
kialakitasaban. (De az alacsonyabb szerves osszetétellel kapcsolatos, plusz érték-
tobbletrész igen). Az arcentrum tehat a termelési ar.

¢) A mezbgazdasigi termékek arat a tékés miivelés alatr allo legxosszabb
fold raforditasai szabalyozzik. Igy a termékek hamis termelési ara nagyobb, mint
a val6sagos termelési aruk.

f) A mvez(igazd-aségi toke egyenletesen oszlik fel a kiilonbdz6 mindségl talajok
kozott,

Ezeket a feltételeket Marx mar részben A toke Il kotetében feloldja, ahol
a kiilonbozeti jaradékot a termelési ar szintjén targyalja. De még inkabb feloldja
ezeket az Ertéktobbletelméletek II. kotetében, ahol a ricarddi normdlesetet birdlja.

Enneck soran: a) kifejti, hogy a j6 foldon termelt termék is szabalyozé annyi-
ban, hogy a j6 foldén eldallitott termékek mzindségétél fugg, hogy a rossz fold
mennyire marad szabalyozo. Tehat minden f6ldmindség szerepet jatszik az arszabd-
lyozésban b) A toke IIL. kdtetében Marx csupan azt mondja, hogy a termékek
piaci értéke nagyobb, mint valdsiagos termelési aruk, de nem azt, hogy a valdsagos
termelési 4r térvényszeriien egyemlo a legrosszabb fold egyéni termelési aravall
¢) Marx elveti azokat a ricardoi elveket, hogy a potldlagos befektetések csokkend
hozadéka kovetkeztében nének a piaci arak, mert a pétldlagos befektetésekre is
meg kell kapni a profitot. Szerinte elég, ha ezck a befektetések kamatjovedelmet
eredményeznek. d) Tovabba elveti azt is, hogy ha a jobb foldeken a pdtldlagos
befektetések hatdsira a piaci ar csokkn, akkor a legrosszabb foldek felszamoljak a
termelést. Ilyenkor elég, ha bérletbdl sajat miiveléshiz keriil a fold.

A marxi allaspontot az értéktorvény mezbgazdasdgi érvényesiilésérd), valamint
ag ipar és mezbgazdasigi termékek cserearanyairél sokoldalian az Ertéktobbletel-
méletek II. kotete tartalmazza, Itt Marx egyrészt a foldjaradékot gazdasagi felszi-
néhez kozelebb vizsgalja, ami nemcsak abban jut kifejezésre, hogy a féldjaradékot
az érték szinvonaldn elemzi, hanem abban is, hogy zemcsak tisgta kapitalizmust
vesz figyelembe, hanem kisdrutermelést és kist6kés bérletet is és nemcsak tokés
bérletet, hanem sajat mivelést is. Mdasrészt vizsgilat targyava teszi azt is, hogy a
mezbgazdasagi termékek tarsadalmi-értéknagysiga mogott milyen abszolit termé-
kenységi foldon kifejtett munkariforditds hizédik meg.

Megallapitja, hogy a tokés mezlgazdasigban egyrészt nem mindig « leg-
rosszabb, még tékés modon miivelt fold a szabalyozdja a piaci értéknek, hanem
ennél jobb mindségli f6ld is lehet a szabalyozd, masrészt a mez8gazdasigi és ipari
termékek tarsadalmi értéknagysiga alakuldsanak objektiv folyamatat nem lebet
mereven szembedllitani, biszen a mexégazdasdgi termékek tarsadalmi értéknagysiga
sokszor nem ,bamis” térsadalmi érték és az ipari termékek tarsadalmi értéke is
gyakran lehet ,,lhamis' tarsadalmi érték.? Ti. akkor, ha a termelés és a szitkségletek
tartdsan feszitett viszonya a kozepesncl nagyobb munkariforditést teszi meg a tar-
sadalmi érték forrasava.

Az els6 kérdést illetben Marx kimutatja, hogy nem -mmdlg a t8kés médon mi-
velt legrasszabb fold szabalyozza a piaci értéket. A piaci érték ilyen alakuldsdnak
két feltétele van, az egyik az, hogy a foldtulajdonos és a f6ldhasznild egy személy
legen, igy elesik az abszolut jaradék iranti igény. A mdsik az, hogy a mezs-
gazdasigi termékeknek jobb foldeken keletkezd pétlolagos kindlata leszotitsa a

1 Marx: A t6ke III. kot 639. old. e

2. Tarsadalmi értéken az 4rmozgds centrumit értem, azt a tdrsadalmi munkamennylséget
‘amelyet a piac az irakban tartésan és uralkoddan elismer, tehit nem egyszerlen a kézepes
(atlagos) értéket.



piaci értéket a legrosszabb f6ldon termelt termékek egyem értéke ala s igy potls-
lagos keresletet eredményezzen.
A masodik kérdést illetden, hogy nem lehet szembeallitani mereven a mez6-
- gazdasagi és ipari termékek tarsadalmi értéknagysaga alakulasanak folyamatat,
Marx két dolgot hangsulyoz. Az egyik az, hogy @ tdrsadalmi ériéknagysig a hatdr-
feltételek kozort belyezkedik el és nem exeken kiviil, a masik az, hogy a tarsadalmi- .
lag szitkséges munkaraforditds alakulidsanal nem lehet figyelmen kivil hagyni
a kogepes feltételeket sem. Ezeket a megallapitisokat a mezdgazdasigi termékek
tarsadalmi errte[kmagysaga szocializmusbeli alakulasanal sem hagyhatjuk figyelmen
kiviil3
Milyen okai vannak annak, hogy a mezé’gazdaségi termékek tarsadalmi értéke
‘ne legyen hamis tarsadalmi érték? Elbszor is, igaz ugyan, hooy a mez8gazdasagi
termelés extenziv iranyu bévitésének korlatjat képezi a fold, mint a gazdalkodas
objektuméanak monopdliumia, de ugyszélvan korlatlanok ag intenziv irdnys termelés-
bévités lehetBségei és a potldlagos raforditasok kilondsen a jomindségii foldeken
hatékonyak. A mezégazdasigban a foldanyag mellett egyre nagyobb szerepre tesz-
nek szert a termelt termel8eszkozék (gépek, vegyianyagok stb.). Tovabba a fold
nemcsak olyan termelSeszkoz, amely korlitozott mennyiségli, hanem olyan termelé-
eszkoz is, amely rendeltetésszer(i hasznilat esetén nem hasznalddik el, hanem haté-
konyabba valik, Masodszor, azt is figyelembe kell venni, hogy @ mezdgazdasigi
termékek jovedelmi rugalmassiga kisebb, mint ay ipari termékeké. Harmadszor,
- a technikai-szervezési feltételekbdl adédd munkaraforditas killonbségeknek a hatasa
nem mas a termékek értéknagysigdra, mint a természeti feltételekbdl adodbaknak.
Tehat nem helytallo az, hogy az els6bél adédéd elvérések kiegyenlit6dnek, a maso-
dikbol eredéek nem. E tekintetben mem kell kiilonbséget tanni a munkatermelé-
kenység természeti és gazdasigi tényezdi kozott.* A fentiekbél az is kovetkezik,
hogy a mezbgazdasigi extraproﬁtnak az a legfontosabb sajitossiga, hogy viszony-
lag tartds és rigzitédik és nem pedig az, hogy milyen feltételek a mezdgazdasigban
értékszabalyozok. :
- A fentick is rdviligitanak arra, hogy Marx a jiradékelméletnél alkalmazott
feltételeket a késobbick sordin maga is feloldia, igy fokozatosan konkretizilia.

2.-A tokés foldjiradék a sapit gazddlkodds tilsilya esetén’

Gyakran talalkozunk olyan allasponttal, miszerint Marx nem foglalkozott a
foldjaradék-problémaval a sajat gazdalkodas uralma mellett. Ez nem egészen pon-
tos, mert egyfeldl megkezdte az orosz agrarviszonyok tanulmAnyozasit, masfel6l
tobb helyen foglalkozik a kisparaszti jaradékkal (a kisparaszti gazdasag pedig sajat
gazdilkodast folytat). Nem utolsé sorban, amikor a kiilénbdzeti jaradékot kiilén
targyalja az abszolut jaradéktdl, utal arra, hogy a bérleti rendszernek nem iaradek—
teremtd, hanem jaradékvivé szerepe van. Ez miasképpen azt jelenti, hogy itt ja-~
radék gy keletkezik, mintha sajat gazdilkodés lenne.’

A tkés Ourszagok tobbségében nem a bérleti rendszer, hanem a sejdt gazddi-
kodds (a tulajdonos és gazdilkodd egy uszemelybem egybeesése) az uralkods. A

3. Erre vonatkozéan lasd A t6ke IIL kétete. Bpest, 1956. 196. old. ‘Ertéktobbletelméletek
II. rész. Bpest.,, 1962. 145, 174, 220. oldalakat.

4. LAsd Marx: A tbéke III. kée. 718. old-

5. Marx: A tSke III. kdt. 639. old.



feudalkapitalista Magyarorszagon 1895-ben a tiszta haszonbérleti gazdasagokhoz
az osszes gazdasagok mintegy 2,7%-2, az Ssszes foldteriiletnek 9,3%-a tartozott.
A XIX. szazad fordul6jan a foldteriiletbsl Németorszagban 53%,, Franciaorszig-
ban 73%,, az Egyesiil Allamokban 720/, sajét mivelésben volt.® Ezért megvizsgal-
juk a foldjaradék kialakulasat ilyen viszonyok mellett is.”

A kiilénbozeti foldjiradék

Sajat gazdilkodas tulsalya mellett is keletkezik kuldénboézeti foldjaradék. A
kilonbozeti jaradék ugyanis a f6ld mint a gazdalkodas tirgyanak monopdliumabél
‘ered. Ez a jaradékforma figgetlen a bérleti rendszertél. Ha ugyanis: a) a foldek
kiilonb6z6 mindségliek ¢és ezeket elkiilonillt mezégazdasagi izemek foglaljak el,
'b) a mezégazdasigi termékek arat mem a legjobb f6ldon kialakult munkarafordi-
tas hatarozza meg, akkor megtalalhato ez a jaradék.

A vizsgalt feltételek esetén a killonbozeti jaradék a mezégazdasagi terméker
térsadalmi és egyéni termelési dra kozotti kilonbség. A fold magdntulajdondnak
monopdliumdt ugyanis nagy mértékben korldtozza az, hogy a foldtulajdonos és
f5ldhasznalé személye egybeesik.® Ebben az lesetben a foldmagantulajdon kevésbé
akaddlya a mezbgazdasigi tbke szerves Osszetétele novekedésének, valamint nem
sziikségszerli az atlagprofitot meghaladd értéktobbletrésy mezbgazdasighan mara-
désa. Bzt az magyarazza, hogy sajdt gazddlkoddsndl a t6kés megelégsyik az dtlag-
‘profittal és megmiivelteti fildjét abszolit jaradék keletkezése mélkil is. ,,... ha a
piaci 4r elég magas ahhoz . . ., hogy kifacsarja a termelési drat, azaz a t6kéje pot-
lasat és az atlagprofitot, akkor maga gazddlkodbat £61djén . .. ugy kezelheti fold-
jét, mint egyszert természeti elemet, tehat lehetévé valik szamara, hogy kizardlag
t8kéje értékesitésének szempontjait kovesse™ ,

A kiilsnbozeti foldjaradék igy nem keriil' elosztdsra a féldtulajdonos és a
bérls kozott. Bzért itt a foldtulajdon monopdliumanak nem jéradékdtvivs, hanem
jaradék-ottarté szerepe van. Ilyen feltételek mellett bizonyos gaxdasdgi viszomy
alakul ki a killonbdzeti aradékot realizalé és nem realizdlé tdkés mezdgazdasagi
izemek, tovabba az eltér$ nagysagu killonbodzeti jaradékot realizald Gzemek kozdtr.

Osszefoglalva: a sajét gazddlkodds mellett a kilonbozeti jdradék mennyiségi-
leg a mezbgazdasdgi termékek tdrsadalmi és egyéni termelési drinak a killonbsége.
A kiilénbozeti jdradék mint gaydasigi viszony: a tokés bérls és bérmunkds, vala-
mint a sajdt foldtulajdonnal bird t6kés foldbasyndlok egymids kGzétti viszonya.

Hogyan - érvényesiil a mezégazdasagban az értéktorvény a sajat gazdalkodas
tilsilva esetén? Az drmoggds centruma a termelési dr lesy. Az érték médosuldsanak:
akadalya megsziinik. Tiven feltételek mellett: a)-a kiilonbozeti jaradék mennyiségileg
kisebb, mert a tarsadalmi és egyéni termelési ar kiilonbozete kisebb, mint a tar-
sadalmi érték és cgyéni érték kiildnbsége. Az értékek ugyanis nagyobb mennyiségek,
mint a termelési arak. b) A kiillonbdzeti jaradélk az egyetlen nosmalis jaradékforma,
s hidnyzik az abszolit fsldjaradék. :

6. Kautsky, K.: Az agrarkérdés. Verlag Dietz 1899.

7.Marx is tervezte az oroszorszigl foldtulajdonosi (féldhasznalati) viszonyok vizsgalatat.
A jaradékviszonvok ezen clemzésének olvan szerepet szant, mint az iparnak Anglidban.

8., ... _a foldtulajdon feltevésiink szerint bérbeadds nélkiil semmit sem jdvedelmez. gazda-
sagilag értéktelen’”. Marx: A t6ke III. 728. old.

9. Marx: A t6ke III. 721. old.



Az absyolit foldjdradék hidnya

Az abszolit foldjaradék keletkezésének feltételei kozil hidnyzik a bérleti rend-
szer. A fold magdntulajdona ugyanis csak a bérleti rendszer tilsilya esetén kény-
szeriti ki, hogy ne a termelési dr, hanem ag érvék legyen ag drcentrum.

.A foldmagantulajdon monopoliuma, ha nem = bérleti rendszer az. uralkods,
nem eredményez abszolit jaradékot, mert: a) akkor a tbke szabadabban dramlik
a mezbgazdasagba, ennek kovetkeztében gyorsabban nd a tbke szerves Osszetétele,
mindinkabb megszinik az abszolit jaradék egyik feltétele;'® b) akkor a fold meg-
mivelésének nem kovetelménye ay absyolit jéradék keletkezése, hiszen a tékés
tulajdonos megelégszik az atlagprofittal, és nincs harmadik személy, akinek a ja-
radékot fizetnie kell. _

Ezek utdn tisztdzandd az a kérdés, hogy a sajat gazdalkodas uralma mellett
mibdl fizetik a kisebb mértékben bérleti viszomyban megmivelt féldeken a fdld-
bérleti dijat?'! Ha a nagytdkés bérletek a jobb foldekre terjedniok ki, akkor az itt
keletkezett kiildnbozeti f6ldjaradékbol. Tapasztalatok szerint ugyanis a tokés bér-
letek Altalaban a jobb féldeket foglaljdk €l, s a rosszabb foldeken sajdt mfivelés
terjed el, Ha a t6kés bérletek a rosszabb foldeken is mikédnek, ahol nincs kiilén-
bozeti foldjaradék, ott a bérleti dijat a bérlgk az atlagprofitbol fizethetik. A bérlék
ilyenkor az atlagprofitnil kisebb profitot realizalnak, de ez még mindig nagyobb
lehet a szokasos kamatndl, s igy kedvezdbb a tkét bérelt foldbe fektetni, mint azt

kélestnadni.

’ A klasszikus kapitalizmus iddszakaban, ha a t6ke szerves Osszetétele alacso-
nyabb is a mezégazdasidgban, mint az iparban, de a bérleti rendszer nem uralkodd,
akkor nem jon létre absyolit foldjéradék.

Az atlagprofiton felilli értéknész kicletkezhet ilyen feltételek mellett is, ha a
f5ld korlatozott volta és a mezdgazdasagi téke alacsony szerves Osszetétele miatt
a mwezogazdasaol termékek kereslete tilstlyban van a kindlathoz 'kepest Az igy ki-
alakult 4r azenban monopdlir, a Jaradelk pedig monopdljdradék. :

Az abszolut jaradék lényeges vonasa, hogy figgetlen a foldek minbségi ki-
lonbozéségétsl (tehat ott is létezik, ahol nincs kiilonbozeti foldjaradék), és a féld-
tidajdon teremti a jaradékot (tehat a jaradék az oka az Aremielkedésnek, és nem az
aremelkedés a jaradéknak.) Sajit gazdalkodds mellett nincs az atlagprofitot meg-
haladé értéktobbletrész, amelynek ezek a tulajdonsigai felismerheték lennének.

; Hogyan alakul ¢ féld dra és a mezbgazdasdg feflodése a sajat gazdalkodas
wuralma mellett? A fold dra ditaléban alacsonyabb — egyéb feltételek azonossaga
esetén —, mint a bérleti rendszer tulsulya mellett. Ennek az a magyardzata, hogy
a jaradék-nagysag, amelyet tékésitenek, az abszolat jaradék hidnya miatt csak ki-
lonbozeti jaradékbol all. Elesik a bérleti rendszer és az abszoltt jaradék korlatozd
szerepe. lgy, — ha mas térténelmi-gazdasagi feltételek mem jatszanak kozre —,
ezekben az oszagokban gyorsabb a mezdgazdasig fejlédése. Pl. az Egyesilt Alla-
mok mezbgazdasiga, ahol a sajat gazdalkodas a f6 forma, gyorsabban fejlédstt,
mint Anglia mez6gazdasaga, ahol a bérleti rendszer az uralkodé. Ilyen kérilmények
kozote a mezogazdasag1 tenmel 8k’ gyomsabban fejlédmek, olesobbak az ele]m1szerek
ez csdkkentdleg hat a. munkabérekre és niveli a profitot.

10. Ha a ,féldtulajdonos és tdkés wgyanaz a személy; itt tehdc... a foldtulajdon ellen-
4lldsa a tokével szemben és az utébbi miikddési terének behatoldsa -az elébbi altal
elttinik”. Marx: PBrtéktsbbletelméletek II. 276. old.

11. Tee eltekintiink a kisparaszti-- és részes bérlettSl, .~ amely igen nagy részére terjed ki a
foldteriiletnek —, mivel itt a fdldmivelést nem korlitozza az Atlagprofit hidnya.



3. A mezbgaydasig fejlédésének mai sajdtossdgai és-a foldjiradékelmélet

A két vilaghabori kozotti idészakban megkezdédott az atmenet a mezdgazda-
sagban is a ,;manufaktira szakaszrél” a gépi szakaszra. Jelen idészakban a legtobb
fejlett orszagban a névénytermelésben a teljes gépesités, az allattenyésztésben a
részleges gépesités a jellemz6. A mezdgazdasig anyagi-technikai bdzisdra az a jel-
lemz6, hogy ey kézel keriilt ay iparéboz, de még agt nem érte el teljesent?

A mezégazdasigban igen jelentds valtozasok kovetkeztek be a termelési-gazda-
sdgi v1szonyok formajaban is. Igy az allami monopélkapitalizmus térhéditasa, a
gazdalkodési ¢s tudajdoni formak valtozasa stb. :

A toke szerves Ossgetételének novekedése

A tbke szerves Osszetétele novekedésének a mezdgazdasigban van néhany sa-
jatossaga. Egyrészt a mezégazdasagban a tbke szerves Osszetétele nemcsak azért nd,
mert n6 az allandé t6ke allominya, hanem azért is, mert absyolit csékken a fog-
lalkoztatottak sydma. Noha a t6kés iparban is eléfordul a mai kapitalizmusban a ter-
melémunkdsok szamanak csokkenése, mégis a mezdgazdasigban cz erételjesebb
folyamat, mivel a foldek korlatozottsiga akadalyozza a termelés extenziv kiterjesz-
tését. . Masrészt a mez6gazdasdgban a téke szerves Osszetételének novekedése mewmr
jdr olyan mértékii termelékenységnivekedéssel, mint az iparban. Hiszen egyfeldl a
fold vasarlasira forditott t6ke 6nmaganak nem noéveli a munka termelékenységét,
masfelSl a mezégazdasigi termelési folyamat megszakitottsiga €s viszonylag hosszu
volta miatt az allot6kék (gépek, berendezések) kihasznalasa rosszabbak, mint az
ipatban, Végiil a téke szerves dsszetételének a meghatdrozisat & osszeverését az
iparral megnehezi:ti az, hogy a munkaerd értéke és a munkabérek viszonylag alacso-
nyabbak. S igy a nagyobb értékOsszetétel mogott kisebb technikai Gsszetétel ha-
z0dik meg:

Ezek utan valaszt kell adnunk a kovetkez8 kérdésekre: A mezégazdasagi téke
szerves Osszetételének novekedését gatld tényezGk (pl. a bérleti rendszer, a f£61d
magantulajdonanak monopdliuma) jelernleg is léteznek, miégis miért né gyorsan a
téke szerves Osszetétele? Tovabba a mez6gazdasagi téke profitlebetéségei mkabb
romlotiak, mégis miért nagyobb mértékd a tikie aramlasa a mezégazdasagba?

Mar korabban emlitettitk, hogy a széban forgd tényezék a szabadversenyes

~ kapitalizmusban semz zzkddalyozt‘ak meg, hanem csak korldtozzik a szerves Bssze-

tétel novekedését. Ezen kivil a bérleti rendszer hanyatlisq csokkenti a foldmagan-
tulajdon monopéliumanak ilyen hatasat, A rejtett munkanélkiliség az egyéb nem-
zetgazdasagi dgak (ipar, szolgaltatisok) szivohatasa kovetkeztében csokken. Igy
csbkken a munkaerd kinalata, a mez8gazdasiagi munkabérek — noha abszolit
szintjitk alacsonyabb -— gyorsabban ndnek, mint az ipari munkabérek. Bz 6sztonzi
a technikai fejlesztést. A feuddlis mamdvrinyok szerepének csokkenése is ebben az
irAnyban hat. :

A t6kearamlas novekedését a mezigazdasigba a kovetkezdkkel magyarizhat-
juk a modern kapitalizmusban: a) A mezégazdasig az ipar fontos piaca (a paraszt-
sag jelents politikai tényezd), az ujratermelés zavartalansaganak biztositisa a mo-
nopéltskés allam tiamogatasat valtja ki (hitelek, szubvenciék a mezdgazdasagnak).

" 12. Az iparban ugyanis Atfogobban bontakozik ki jelenleg is a tudomanyos-technikai' forra-
dalom.



- b) A nemzetgazdasig egyéb agaiban kialakult tékefeleslegek befektetési teriilethez
jutnak a mezégazdasagban.. A mezdgazdasagban lehetéség nyilik viszonylag kisebb
t6kék befektetésére is. A mezbgazdasagi tbke gyorsan novekvl szerves dsszetétele
ellenére is, a t6kés mezégazdasag kevéshé koncentralt nemzetgazdasagi dgazat, mint
az ipar. Ezen kiviill a modern t8kés mezdgazdasagi iizemek létesitéséhez, mivel ke-
vesebb munkaerével mitkodnek, kevesebb dssztékére van szitkség, mint az iparban.
(PL. egy modern tSkés vallalat tobbszazezer munkast foglalkoztat, ehhez tobb tdke
kell, mint néhany szaz munkast foglalkoztaté mezdgazdasagi iizemhez, mégha egy
munkasra tobb téke jut is. c) A mezégazdasagi t6ke szerves Osszetétele azaltal is né,
hogy kialakulnak a tékekoncentracié ¢j formai (pl. a vertikalis integracio), amely-
nek keretében a monopéliumok t8két fektetnek a mezbgazdasagba (beruhazasokat
eszkozdlnek, hitelt nyujtanak). Mas oldaledl az ott termelt értéktobbletet nagyrészt
el is sajatitjak. A tbke szerves Osszetételének novekedése nagyrészt nem a mezd-
gazdasig szereplSinek, hanem a monopéliumoknak az érdekeit szolgalja.

A foldtulajdon és fdld/mszréa’lati viszonyok vdltozdsa

Mir az elézéekben emlitettilk, hogy a bérleti rendszer newm vdlt minden tokés
orsydghan uralkodé formdvd. A bérleti rendszer uralkodéva valt Anglidban, ahol
1909-ben a foldteriiletnek mintegy 88%y-a bérletben volt. Hasonléan nagy a bérelt
fold aranya Hollandidban, ahol 1948-ban mintegy 57%-ot, valamint Belgiumban,
ahol 1950-ben mintegy 68%;-ot tett ki. A tobbi fejlett tékés orszagban @ sajit gaz-
ddlkodds volt tilsilyban. Pl. az Egyesiilt Allamokban 1900-ban a féldteriiletnek
még mintegy 80%y-a, az 1960-as években pedig mar csak mintegy 40%;-a a bérelt
foldteriiletek részesedése. Az Eurdpai Gazdasigi Kozosség orszagainak 1950-ben
a foldterilet 28%p-a tartozott a fildbérlethez.

A kontinentalis Eurdpa néhany onszagdban, a Német Szovetségi Koztarsasag-.
ban, Belgiumban @ bérelt foldteriilet kismértékben névekedett. ,

Megallapithatjuk tehat, hogy — noha egyes orszigokban valtozatlan, vagy kisebb
mértékben novekedett a bérelt foldek arinya, — alapuvetd tendencia a bérleti rend-
szer visszaszoruldsa, s hogy a bérleti rendszer ay orsydgok tébbségében nem vdlt
uralkodd formduvd.

A bérleti rendszer valtozasandl figyelembe veendd az, hogy a bérele foldeknek
jelentls része nem tékés bérlet, hanem kisparaszti bérlet. Pl. az Egyesilt Allamok-
ban 1954-ben a ,készpénz-fizetd” bérlék a foldteriiletnek csupan 3,2%p-4n gazdal-
kodtak. A tékés bérl6k az egész foldteriletnek a Német Szivetségi Koztarsasigban
7, Olaszorszaghban 12, Belgiumban 24, Franciaorszigban 27%p-an gazdalkodnak.

A kontinentalis nyugateurépai orszdgokban a bérleti formanil kiterjedtebb az
un. résztulajdonosi rendszer, ahol a sajat maga gazdalkodé f6ldtulajdonos foldet is
bérel. Az N3ZK-ban pl. 1960-ban a sajat folddel rendelkezd iizemekhez tartozott a
megmiivelt foldteriilet mintegy 46%/y-a, bérl6k gazdalkodtak 79%-an, mig a fold-
terilet 47%)-4t a ,,vegyes” foldhasznalat (sajat és bérelt fold) alapjan miivelték.

A bérleti rendszer visszaszoruldsa tigy ment végbe, hogy egyfelél a bérlék
megvasdroljak az dltaluk bérelt foldet (a fold tulajdonosai lesznek), vagy a bérl6k
tonkremennek, elhagyjdk a foldet, s igy a féldtulajdonos sajit maga gazdalkodik
rajta. A bérleti rendszer csékkenése mindkét emlitett vonatkozésban a toke jove-
delmez0ségének (profit és jiradéklebetdségek) csokkenésével fiigg ossze. A vilag-
haborik idészakaban, amikor kedveziek a profitlehetségek, akkor Altalaban a bér-
16k foldet vasarolnak, kedvezbtlen gazdasigi helyzetben (pl. agrarvalsigokban)
pedig altaliban tonkremennek.



A bérleti rendszer csokkenéséhez vezetnek a kovetkezék: a) A magas mezd-
gazdasagi termelSeszkozok és az alacsony mezOgazdasagi felvasarlasi drakkal a mo-
nopoliumok a megtermelt értéktobblet nagy részét elvonjak. b) A bérleti dij noveli
a termelési koltségeket és csdkkenti a felhalmozasi alapot, és ezek kovetkeztében
csbkkenti a profitlehetdségeket. ¢) A bérleti rendszer azaltal is rontja a jovedel-
mezbséget, hogy tavoltartja a bérl6knek azokat a beruhizisait, amelyek csak a bér-
leti id6 lejarta utan tériilnek meg. A bérl$ igy hatranyba keril a tulajdonos-gazdal-
kodéval szemben. Ez a bérlék ténkremeneteléhez vezet. (Ezzel magyarazhatd az,
hogy az Egyesiilt Allamokban kialakulnak olyan bérleti formak, ahol a bérlék és a
tulajdonosak kiilénbozd aranyokban megosztva viselik a beruhdzasokat és a ter-
‘melési koltségeket, vagy az allam bizonyos bérlé kategoridknak adékedvezményt
nydjt.) '

d) A foldjaradék csdkkenése kovetkeztében a foldtulajdonosok jovedelmének
csokkenése sajat gazdalkodasra osztondz. Igy feltehetben a profit nagyobb jove-
delmet jelent szamukwa, mint a csokkend foldjaradék. .

Ezzel fiigg dssze az a jelenség a tokés orszigokban, hogy ndvekszik azoknak a
foldtulajdonosoknak a szama, akik sajat gazdalkodast folytatnak, nem maguk, ha-
nem kilonbozé menedyserek (agrondmusok, gaydasdgvezetdk) irdnyitjidk a gazddl-
koddst. A tulajdonos és gazda személye killonvalasanak egy #j formdja ez a
mezbgazdasigban. Ez a funkcié-szétvalas nem a bérleti rendszer utjAn megy végbe,
nem 2z értéktobblet megoszlasaban jut kifejezésre, hanem a részvénytarsasagok ira-
nyitasahoz hasonléan az irdnyiték munkadija termelési koltségként jelentkezik.
Anglidban és Walesben 1908-ban a nagybirtokosoknak mintegy 13%p-a, 1950-ben
pedig mar minegy 420/y-a hasznositotta igy a foldjét.

Emlitettitk, hogy néhany orszigban — ha alarendelt tendenciaként is — no-
vekedett az utébbi idészakban a bérleti rendszer szerepe. Ez a folyamat a kovet-
kezokkel magyarazhaté: a) A technikai fejlédés az Uzemméretek ndvekedésér ko-
veteli, a bérlet lehetdvé teszi — kisebb raforditdssal, mint a vasarlas — « fold-
basyndlt koncentrdcididt. b) A kiszoruld kisparasztok inkabb bérbeadjdk, s mem
eladjék a foldjiket, szamitva arra, hogy késébb visszaveszik. (Pl az NSZK-ban a
ténkrement parasztok 13%-a eladta, 32%/j-a pedig bérbeadta a f5ldjét. Ez a tokés
gazdasigban uralkodé létbizonytalansagbol ered.)

Az dllami monopdlkapiralizmus szerepe a mezdgazdasighan

Az allami monopélkapitalizmus a mezégazdasagra is kiterjed. Kiilénbozé
eszkozokkel szabalyozza a mezbgazdasdgi termékek kindlatit. Ennek {6 eszkozei:
a) a hitel, b) a termeldi arak szabalyozasa, c) a béclet és a foldpiac korlatozasa, d)
a miivelt teriiletek nagysiginak szabalyozésa.

Ugyanakkor szabalyozza a mezbgazdasdgi termékek keresletée is: a) az allami
felvasarlasokkal, b) a vallalatok és a lakossig jovedelmének bizonvos szabalvo-
zasdval. ‘ ‘ . ' .

A fenticken keresztiil, de kézvetlen is hat-a monop6ltékés allam a t6kés me- -
gbgazdasigi sizemek jovedelemviszonyaira: a) jovedelemvisszajutbatis a kéliségue:
tésbél, b) jovedelemelvonds az drak és az add Gtjan. :

Az allami monopélkapitalizmus hatdsa a foéldkinalatra (a mivelt féldalapra)
kettés. Egyrészt tamogatja a rossy féldek kivondsdt, roasrészt bizonyos mértikig ta-
mogatija a rossy foldeken a termelést, : C

Az sllamji monopélkapitalizmus a mezégazdasagi termékkinalat alkalmazkodd-
sdt a kereslethez a fejlett t6kés orszagok tobbségében nem tudta megvaldsitani, a,
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viszonylagos tobbletkinilator nem tudta megakadalyozni, Ez a jaradék reahzalasx
feltételeit rontotta. Egyrészt azok a kistdkés (kisparaszti) izemek, amelycknek az
egyéni raforditasa alatt van a piaci ar, sem sxintetik be a termelést, nem csokkentik
a mez6gazdasagi termékek kinalatat, (Ha bérelt f6ldon gazdalkodnak, akkor a bér-
leti dij levonas a bérbdl vagy a profitbol.) Masrészt a nagytGkés vzemek a tokés
allami koltségvetésbol jelentds pénzigyi eszkozoker kapnak (szubvencio, értamo-
gatas, hitel stb.). Harmadszor az allami monopotkapitalizmus szabalyozza a f6ld és
a foldbérleti piacot és igy e piacokon azy dremelkedést. Bzt a foldet, mint. termelési

tényezét viszonylag olcsobba teszi. (Pl. Hollandidban a bérleti dijak novelésére
stopp van bevezetve.) A jaradék-szabélyczas az ¢lelmiszeripari monopdliumak ét-
dekeit szolgal]a

Tehiat amig a feldolgozd és felvasarlo monopdliumok alacsony felvasarlasi arai
pem §szténzik a termelést (a kindlatot), de a kisiizemek nem is csokkentik a ter-
melést, addig az dllami monopdlium beavatkozdsa a termelés (a kindlat) névelésére
"Gszténzi elsGsorban a nagyiizemeket. Mas oldalrél az allami monopélkapitalizmus
keresletnovels beavatkozasai nem olyan hatékonyak. Igy @ magénmonopdliumok
dltal okogotr ,kirt” (az alacsony termeldi drakat) ay dllami monopdlium a pénziigyi
eszkoztk (koltséguetési dicsoportositds) ntidn az egésy monopdltokére és a dolgo-
26kra osytia széb.

_ A monopoltékés allam amennyiben a vertikdlis integrdcic dsztonzdje, szintén
a jaradék cstkkenését segiti €l8. Ugyanis az integrator felvasarlo, feldolgozé mono-
poliumok a ]araddk nagy részét is meg kivanjak szerezni, s arra torekszenek, hogy a
paraszt, ill, mezbgazdasigi t6kés ne realizalja, vagy 'k‘evesebbet fizessen a foldtulaj-
donosnak. A féldtulajdon monopdliumdt tehdt csékkenti a magdn- és allamz mo-
nopolium.

A viszonylagos talkinalat és a monopdliumok arpolitikaja kévetkeztében a me-
z8gazdasigi arak v1szo‘nylagos csokkenése figyethet6 meg. Az Egyesult Allamok-
bain 1910/14-t8] 1965-ig a mezdgazdasigi tenmékarak 1480/0 kal, mig a mez6gazda-
sag altal felhasznalt termelési eszkozdk dra 176%-‘1{31 nétt. Nyugat-Németorszag-
ban 1949/50-t5] 1964/65-ig ezek a szamok 33% ¢és 53%,. Ebben mz idészakban
36 milliard DM volt a mez6gazdasagh6l térténd elvonas.

Az allami monop6lkapitalizmus tehar a jaradékképzideés szempontiébél a ké-
vetkezd batisu: egyfell rontja a jaradék realizalas feltételeit, a viszonylagos tibb-
letkinalat miatt, masfeldl jovedelem-visszap6tly szerepe kdvetkeztében a nagyobb
tokés lizemek szamara javitja a jaradék realizilas feltételeit. Ha az egész mezbgaz-
dasig szamdara romlanak is a jovedelemviszonyok, igy kisebb jaradék realizalas le-
het8sége, a nagyobb lzemek jdradék realizilasa mdvekszik. A jaradékképzédés fel-
vételei Atcsoportosulnak a nagyobb lizemekhez. A kindlati tébblet, valamint az ala-
csony monopdlfelvdsdrldsi drak miaty a meybgazdasdshdl torténé 1j érték elvond:a
nagyobb, mint az dllami monopdlium jovedelem-visszapotldsa. Igy ay dllammonopd-
lista kapitalizinusban. tobbek kézott e miatt is vdlik uralkodd tendencidivé a jéradék.
cstkkenése. ' :

4. A [foldjdradék a modern kapitalizmus mezdgazdasdgiban

A mezbgazdasag fe;lodueseben egy sor uj vonas figyelhet6 meg. Egyfeldl fej-
16dnek a mezbgazdasagi termeléerék (technika, agrotechnika) és valtozasok kévet-
keznek be a t6kés termelési viszonyokban is (a foldhasznalati és foldtulajdoni vi-
szonyok valtozésa, az 4llammonopolista kapitalizmus kifejlddése stb.). Ezek a val-
vozasok nem érintik a tékés foldjdradék 1étér dltaldban, hiszen a kozgazdasagi ér-

11



telemben vett foldjaradék ez idészakban is megtaldlhatd és mem. mas, mint ¢ 7ze-
g0gazdasdgi értékiobblet dtvditozott és sajdtos formdja. A monopélkapitalizmusban
bekovetkezett technikiai és gazdasdgi valtozasok azonban hatissal vannak « fold-
jéradék nagysigira és a kiliénbozé foldidradékformdk létére.

Az abszolut foldjiradék hidnya

Amint elébb kifejtettik, azokban az orszagokban, ahol a bérleti rendszer nem
uralkodo, nem jon létre kdzgazdasagi értelemben vect abszolit foldjaradék. A mo-
nopolkapitalizmusban az absyolur féldjiradék keletkezésének feltetelez tovdbb rom-
lanak. Minden esetre a foldjaradék nagysiganak csokkenése a mai kapitalizmusban
az abszolit foldjdradék csékkenésével, vagy negsyiinésével kapcsolatos. Ennek oxai
a kovetkezok: a) A bérieti rendszer bzmydtla’m. A bérleti rendszer egyfeldl azoknak
az orszagoknak némelyikében is csokken, ahol kordabban uralkodé volt, masfelsl
azoknak az omsziagoknak tébbségében is, ahol a sajat gazdalkodas volt talsulybaa. -
Emlitettiik, hogy a fold magantulajdonanak monopdliuma csak akkor elég ,haté-
kony”, csak akkor kényiszeriti ki a mezbgazdasagi tenmékek értékének termelési
arat meghaladé tobbletét, ha a tékés bérleti rendszer az uralkodd.

b) A mezbgazdasdgi tdke szerves Osszetétele elérte, vagy tilhaladta az ipari
t6ke szerves osszetételét. Igy a mai kapitalizmus fejlédése nem igazolja azt a ko-.
rabbi felfogast, hogy a techmikai szinvonalban mutatkozé kiilonbségek navelésével az
abszolut jaradék novekiszik. Ellenkezéleg, megsziinik az abszolut féldjaradék anyagi
alapja, hiszen a mezGgazdasagi értéktobblet nem haladja meg az atlagprofitot. Marx
az Ertéktobbletelméletek c. munkéajaban kifejtette, hogy az abszolut foldjaradék
nem minden idészakwa érvényes gazdasagi kategéria, Ha a t6kés mezdgazdasagban
a bérleti rendszer tilsulyban is van, hidnyzik az abszolut foldjaradék kialakulasanak
masodik feltétele, a téke viszonylag alacsony szerves Gsszetétele, Mas oldalrol ilyen
iranyban hat a mezdgazdasagban foglalkoztatottak aranyanak csokkenése is. Mind-
ezek azt eredményezik, hogy a mezbgaydasdgi termelés (a mezbgazdasdgi termékek
- kindlatdnak) rugalmasséga a jelen idésyakban névekszik. A f6ld termelGeszkoz és
egyéb termelGeszkozik kozil egyre inkabb novekszik az utdbbiak jelentdsége, ami
azzal jar, hogy a foldszikosség mind kisebb mértékben hat a mezogazdasag,t ter-
mékek kinalatra. -

c) A szerves dsszetétel novekedését kozvetlen igen nehez meghatarozni. Ezért a
szerves Osszetétel novekedését kdzvetetten ragadhatjuk meg,

Az 1 munkisra juté beruhazasok szinvonala magasabb az iparban, de az illets
teriilet @ bruttd nemzeti termékbél a brutté berubdzisok ardnya nagyobb a mezé-
gazdasdgban, mint a feldolgozdiparban. E mutaténak a névekedési iiteme is gyor-
sabb a mezbgazdasigban a t6kés orszdgok tobbségében. Pl. Nyugat- Neme'torszagban
10 év alatt a mez8gazdasigi beruhdzisok egy munkisra jutd nagysiga mintegy
100%-kal, mig az iparban mintegy 50%)-kal emelkedett. (Lasd 1. sz. tablazatot).

Az egy munkdsra juto beruhdzds Nyngat-Németorsidghan az iparban 1950-ben
961 DM, a mezogazdlasagb'an 223 DM; 1964-ben ezek a szamok 1619 DM és
1297 DM. Tehat az ipar és mezogazdasag kulonb«sege 1950-ben 4,2:szeres, addig -
1964-ben mar csak 1,2-szeres.

Nyugat-Németorszigban az egy munkadrdra juto tokebefektetés (brutté dllo-
eszkizberubdzds) 1964-ben a mezdgazdasagban 23 373 DM, az iparban 20870
DM. Az USA-ban az egy munkaerdre jutd tokebefektetés (termel6i-allotéke) 1961-
ben a mezdgazdasigban 10 000 dollar, az iparban 5968 dollar volt. Ebben a két
fejlett tokés orszégban ey anyagi-miiszaki bdzis szinvonala — ezekben a mutatok-
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baa kifejezve — a medgazdasigban meghaladia az iparét. Tormészetesen a fenti
mutaték nem fejezik ki a tbke szerves Osszetételét: mert a tékeérték-munkaerd,
valamiféle vegyes mutatdja az értek- és technikai bsszetételnek; mert a ,,c” nem-
csak az all6, hanem forgdrészt is magaban foglal, igy ez a mutaté @ munka techni-
kai felszereltségét mutatja. ,

A termelékenység is gyorsabban fejlédik a mez@gazdasigban, mint az ipar-
ban, de @ szinvonala még lemarad ay iparétol. (Lasd a 2. sz. tablazatot). Mi a vi-
szony a téke szerves osszetétel szinvonala és a termelékenység szinvonala kézott a
mez6gazdasigban? Egyrészt nyilvanvalé abbol, hogy a térmelékenység syintje ala-
csonyabb, ez azt fejezi ki, hogy alacsonyabb még a téke szerves Gsszetétele is. Mds-
-nészt az is feltehetS, hogy a mezdgazdasighan ugyanakkor a termelékenységi szint,
magasabb szerves Gszetételr takar. Ennek okaul a mez8gazdasigi termelés sajatos-

A BRUTTO BERENDEZES-BERUHAZASOK ARANYA
A BRUTTO NEMZETI TERMEKBEN

(Folyddron, fy-banj*
1. SZ. TABLAZAT

Feldolgozdipar Mezdgazdasig

1950 - 1961 1950/51 1961/62
Ny.Né}xletorszég ' 11 16 9 22
Franciaorszag —_ 13 8 14
Olaszorszig 15 16 12 16
USA 8 9 17 . 15
Ausztria 9 13 11 30
Dénia 6 9 11 15

*Az adatok kerekitettek.

A tiblizat forrasa: G. Hoel—E. Reetlziegler: A tokés foldjaradék a technikai forradalom
és az allammonop6lkapitalizmus uralma mellett, Wirtschaftwisenschaft, 1967. 11. sz. (németiil).

AZ 1 FOGLALKOZTATOTTRA JUTO BRUTTO NEMZETI TERMEK'
(1954-es arakon) '

2. SZ. TABLAZAT

Az egyéb gazdasigi teriiletek Mezdgazdasag

1950/51 1960/61 1950/51 1960/61
Ny.Németorszag 100 154 100 176
Franciaotszag 100 140 100 . 183
Olaszorszag 100 — 100 —
USA ' 100 117 100 150
Ausztria . 100 150 100 . 181
Dénia - 100 125 -100 145

Forrds: G. Hoel—E. Reetziegler: 1. m.
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sagait emlithetjikk, azt, hogy hosszabb a termélési folyamat, hogy az allotoke
kihasznaldsa nem egyenletes stb. . N

A kapacitéskibaszndlis alacsonyabb fokaellene bat a termelékenység niveke-
désénck, a magas szerves osszetétel. ellenére is. Més oldolrdl egy adott termelési fo- -
lyamat magas eldmunkatermélékenységével szemben ay évi Ossymunka termelé-
kenysége alacsony. Egyrészt a kapacitds-kibasznalds (munkaerd és eszkdzkapacitis)
alacsonyabb foka miatt, (pl. még a fejogépet is csak legfeljebb kétszer lehet egy nap
hasznalni). Mésrészt az adott termékmennyiségre juté nagy lekotott eszkozok miatt
magas a holtmunka ardnya. : ,

A viszonylag alacsony ésszmunka termelékenységi szint miatt a mezdgazda-
sdgi tisgta jovedelem viszomylagos nagysiga kisebb. Tehdt nemcsak egyszerdien
@ magas tokedssyetétel, hanem a toke funkcionditatdsinak feltételei is Pelsyividk”
ay absyolit jéradék anyagi alapjdt.

¢) A jelen idészakban a fogyasztis szerkezete is gyorsan vdltozik, eltolédik a
mezdgazdasagi élelmiszeripari termékeked] az iparcikkekre. Igy csokken a mezdgaz-
dasagi termékek iranti kereslet jovedelmi rugalmassiga. Ha a bérleti rendszer
uralkadé is és a toke szerves Osszetétele alacsonyabb is, csokken annak lehetdsége,
hogy az érték termelési ar feletti tobblete redlizilodjon.

d. A fold magantulajdondnak monopoliumat memcsak az elébb elmondott
tényczOk gyengitik; hanem a felvisarlasban, a feldolgozasban, a szallitisban kiala-
kult monopoliumok-is, -amelyek a-mronopdlirakon keresztil a mezbgazdasdgi ter-
mékek termels drinak csokkenésér kényszeritik ki, A modern kapitalizmusban
a konkurrencia sajatosan érvényesill az ipar és a mez6gazdasag kozotti drucseré-
ben. A mez6gazdasig az a nemzetgazdasagi agazat, ahol eddig a szebadverseny a
termelésben leginkdbb érvényesilt, s a mezbgazdasagi termel6k viszonylagos szét-
aprozottsaguk miatt nem képesek a kinalat visszatartisaval a mez8gazdasagi ter-
mékek arszinvonalara ndvelé hatast gyakorolni. Mas oldalrdl a felvasarlo (fel-
dolgozé) monopéliumok a szabadversemy kikiszobolésével a felvasarlasi drakat
alacsonyan tartjak. Marpedig csékkend. felvasarlasi arak — cgyébként azonos fel-
tételek mellett — szintén az abszolit jairadék megszinése iranyaba hatnak.

A szocialista kozgazdasigi iredalomban igen gyakori az .a felfogas, hogy a
mezbgazdasagi tékedsszetétel magas szintje nem. szinteti meg az abszolut féld-
jaradékot a mai kapitalizmusban. A kévetkez6k miatt:!3 '

a. A technikai fejlédés nem vezet kozvetlenil a.tulajdonviszonyok megudl-
tozdsihoz. S igy nem sziinteti meg a foldmagantulajdon monopodliumat sem. Ez
a monopolium csak a féld allamositasaval sziinne meg.

b. A f6ld magantulajdona bir azzal a hatalommal, hogy elvonjiak az érték
egy részét. Csak akkor enged tékét a mezbgazdasagba, ha a “belépd dijat”, a
fold Arat, vagy a bérleti dijat megfizetik.

c. A marxizmus klasszikusai a mezégazdasagi téke alacsony toke szerves Osz-
szevételét csak lehetbségként és nem sziikségsyeriiségként kezelték az abszolut ja-
radék kifejtésénél. » ,

d. A bérleti rendszer silya nd, tehat nem alkonvyiét, hanem prosperitdsat éli.3

e. Az abszolit jaradék az értéktébbletbdl keriil fizetésre, s erre ilyen feltételek
mellett is van lehetGség. A jaradék fizetéshez nem az dilagprofit feletti tébbletre
van syiikség, hanem az értéktdbbletre. :

13. G. Hoel—E. Reetziegler: A tdkés foéldjaradék a technikai forradalom és az Allami.
monopbélkapitalizmus uralma mellett. Wictschaftwissenschafe. 1967. 7. sz. (németil).

14. Amire a bérletnek az USA-ban, Nyugat-Németorszagban és Pranciaorszégban tapasz-
talhaté novekedésébdl kdvetkeztet.

14



Mibs! fizetik ilyenkor az abszolut jaradékot? Erte az egyik valasz az, hogy
a magas mezbégazdasagi arakbol. Ay abszolit ]amde/e tehdt létezik, csak a forrasa
lett -mds.

Valoban igaz, hogy az abszolut )aradek ‘keletlkezésében nem egyenlo erbsségl
két tényezérél van sz6, mert az alacsony szerves Osszetétel nélkiil is kikényszerit-
het olyan 4rat a féld-magantulajdon monopdliuma, amely a termelési arat meg-
haladja. De ebben az esetben a jéradék monopdljdradék, mégpedig nemcsak ab-
ban az értelemben is, hogy a piaci dr magasabb a termelési drndl. Ez a mai kapi-
talizmusban, ahol a mezdgazdsigi termékeknek inkabb tobblet-kindlata, mind

a tobblet-kereslete a jellemz6, nem elfogadhatéd alternativa. Végss soron zu,onban
ztt a tillkereslet és nem a foldtulajdon a dontd.

A fold bérleti forma megtalalhaté sajat gazdalkodas uralma mellett is és itt
fizetnek haszonbért a tulajdonosok. Ez azonban kdzgazdasdgilag nem jdradék
csak névlegesen az. Hiszen a fold tulajdondnak nem jdradékteremts, hanem a
haszonbért dtvivé szerepe van. Nem azt kell mondanunk, hogy az iparral azonos
szerves osszetétel mellett is van abszolat jaradék, hanem azt, hogy a mez6gazda-
sag alacsony szerves Osszetétele esetén sincs abszolit jdradék, ha a bérleti rend-
sgerrel sszekapesolt foldtulajdon nem kémyszeriti ki,

A masik valasz az, hogy a bérletek jobb foldeken helyezkednek el és az ott
kialakult kilonbozeti 1. sz. jaradékbol. Vagy az, hogy az armeghatirozé foldon
ay dtlagosndl jobb gaxddlkoddsbol, az igy keletkezett kilonbdzeti II. §z. jaradék-
bol., Véleményem szerint ez nem helytallo, mert ilyen esetben nem a II sz ki-
I6nbozeti ;aradelcrol van $z6, hanem kiilon (extra) 10vedelemr0\1 mert a kiilonbozeti
II. sz jaradék is a fold jobb mindségével kapcsolatos, és az armeghatirozd fold
az nem jobb minGségl.

A harmadik valasz az, hogy a fol!d is téke alkotérész és az erre juté atlag-
profit részbél, az illetéleg a fold mint kamatbdl®S Ez az allaspont tehat a fold
értékéb6l vezeti le az abszolat jaradékot (viagy helyesebben az armeghatarozé f6l-
dén fizetett haszonbért), s nem az abszolat jaradékbél, ,t6késiti vissza” ennek a
. foldnek az arat. A féldjdradék tebdt nem ay ipari miikods tbke rztlaqprof:f/abol
valé levonds, hanem a foldtbkére jiré dtlagprofitrész.

‘Bz utébbi allaspont logikusnak tiné volta ellenére is nem ad valaszt a ko-
vetkezd kérdésekre: a) A mezbgazdasigi druk Ara nem egyszerlien- csak Osszete-
védik killénbozé koltség és jovedelemrészekbdl, hanem azokat is tdrsadalmi mun-
kardforditis és a piaci értékitélet alakitia. Kérdés, elismeri-e a piac a foldre, mint
tékére es6 c” részt olyan mértékben, mint a termelt tenmelbeszkézokre jutd
Pc” részt? b) A foldérték a foldanyag “értékébdl” és a foldtdke értékébsl All
Mekkora a féldanyag értékére jutd atlagprofitrész? c) Sajat gazdilkodas esetén a
mindenkori termelési ar Atlagprofitjia tartalmazza-e a foldanyag utdn jard atlag-
profitot, vagy éppen a termelt termel8eszkozokre jutd atlagprofithbdl levonas ez?
d) Az armeghbatirozd foldon, ahol mincs a sz6 igaz értelmében abszoldt jaradék,
a foldanvagnak mi az Ara, mi kényszeriti ki, hogy a foldanyag Arara is jussom
atlagprofit? A foldre jutd attagprofit lehet levonas is a munkaval eléallitott ter-
meldtSke profitjdbol. Tlyenkor nem az értéktobblet. oszlik meg jaradékrea és pro-
fitra, hanem ay étlagprofit oszlik meg a foldtbke és nem foldtoke étlagprofiticral®

" 15. Burger Kalméanné: A mez8gazdasig szerepe a népgazdasig ndvekedésében. Kossuth, 1969.
16. A foldtSkén itt a féldanyag 4rdt értjiik, mivel az kénnyebben felfoghaté, hogy a foéld-
tke (a foldbe bekebelezett t8ke) utdn jar az atlagprofit. (Persze az tovAbbi kérdés,
hogz a féldtulajdon ezutin miért elégszik meg a kamattal, miért nem kéveteli az 4tlag-
profitot. .
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Miért elégszenck .meg 4z drmeghatdrozd foldén mikods wokések termelétokéjikre
az atLagosnal kisebb profittal: a) mert még az is nagyobb lehet, mint a f&ldto-
kére és a nem foldeSkére egyiittesen juté kamat? b) vagy ha a bédleti rendszerrdl
visszavérnek a sajat gazdal:lmda:sra az atlagprofit nagyobb, mint a korabbi jara-
dék; c) ebben az esetben természetesen az armeghatarozénal jobb féldon érté-
keSul a foldtske, kiilonbozé jaradék formajaban. De itt a kilénbozeti jaradék el-
kislonil az atlagprofittél, mert ez elkillonult izemek foldkinalatanak realizilasa.
Mas oldalrél nem bizonyitott — kilondsen, ha a fold ara nem a kilonbozeti
jaradék tokésivése —, hogy a foldtSke értéke (a fold ara) a jobb foldom annyival
miagasabb az armeghatarozo foldhoz viszonyitva, mint amekkoraval a kilonbozeti-
jaradék nagyobb az “ipari” atlagprofxmal

Ezért véleményem szerint figyelembe véve a mezdgazdasagi termelés jelen-
t5s kinalatat, a felvasarlé ¢s feldolgozd monopoliumok termelsi arat ,,nyomd” ha-
thsat, az drmeghatdrozd [6ldon nem valdszing, hogy realizdini tudndk a [oldanyag
vértékének” megfelels dtlagprofitrésyt is. S igy a fold dra, mint ,,termelési kolt-
ség” csak egyszer jelenik meg és mint hasyndlati érték végig funkciondl. Ennyivel
a fold olcsobb termelési feltétel. Kozonséges termelési eszkoz dragabb, mert
cgyfelél amortizicidja koltség, masfel6l meg van az atlagos tiszta jovedelem. igé-
nye. A fold mint Allotéke amortizicidja nem koltség, a fold ara a kamatokbol
viszonylag hamar megtéril, ezért jovedelemigénye is kisebb, mint a foldar utan
minden évben szimitott atlagprofit.

Nem ad arra sem valaszt a fenti allaspont, hogy az értéktobbletet az eleven
munka hozza létre, s a termelési tényezdk milyen arinyban részesednek ebben,
milyen gazdasigi tevényszerliségek hatirozzak meg részesedésitket. Arra a kér-
désre is valaszolni kellene, hogy az ipari tkére az atlagprofitratijaval, a mezd-
gazdasagi termelt mikoéds tbkére jutd Atlagprofiton feliili tobblet részét képezi-e
az arcentrumnak, s&t ezen tilmenden a piaci drnak?

Megallapithat6 .tehit, hogy @ fold magdntulajdon monopdlinma erejének a
csitkkenése, a toke syerves ésszetétele novekedése, a foldnek mint termelbesykéz
szerepének a csékkenése az abszolit foldjdradék anyagi alapjinak 6sszesyikiilésé-
bez, s az absyoliit jdradékra jellemzé gaydasdgi viszonyok -megsziinésébez vezet.

Eazek utan adédik a kérdés, hogy a tokés bérldk mibdl fizetnek bérleti dijat?
Mar korabban emlitettitk, hogy ez fizetheté a kiillonbozeti foldjiradékbsl és az
atlagprofit egy részébdl. A modern kapitalizmusban ilyen forrasként szerepelhet
az a j6vedelemrész is, amelyet kiilonboz6 tamogatdsi formakban (Artimogatis,
beruhazasi hitelek, segélyek stb.) a monopdltdkés Allam juttat a mezdgazdasig-
nak. Anglidban pl. 1959-ben é&s 1960-ban a kozvetlen allami rdmogatisok a mez6-
gazdasag- nctté jovdelmének mintegy 659-4t tették ki.l? Gyakori az is, hogy
azok a t6kés bérlok, akiknek profitja hosszi idGszak alatt @ kamat szinvonalara
sillyed, kivonjik tdkéiket a mez8gazdasigbhdl. Az allami tamogatis a bérlck jo-
vedelmét kiegészitheti az atlagprofit szintiéig, de biztosithat ezt meghaladd profi-
tot is. Amennyiben ez utébbi torténik, akkor az bbbl fizetett jaradékot egy sa-
jatos jgradékforminak tekintbetjik. Hiszen ez nem monopdlidradék, mert nem a
miezdgazdasagi termelék monopélhelyzetébdl, gazdasagi hatalmabdl, a kinalat visz-
szatartasdn alapuld magasabb monopdlarbsl, még csak nem is absvolrit jiradék,
mert nem a bérleti rendszerrel Bsszefiiggd féldmagantulajdon monopdlium kény-
szerithette ki. '

17. Walker, T. W.: Farming in Britain. 1961.
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A mai tokés mezdgazdasagi valosag tényének széleskori és alapos elemzé-
sevel foglatkozik Sipos Aladar kényvében.'® Megallapitasait a leglényegesebb kér-
désekben sajat kutatasaim is alitamasztjak. (Nem leher a jaradéknovekedést gaz-
dasagi torvénynek tekinteni, hegy a mezdgazdasigi termeli arszinvonalra egy-
arant hat a kinalat ndvekedés és a monopolista arpolitika, hogy az abszolit jaradék
-megsziinik, stb.) i

© Az allami monopélkapitalizmus hatasa kovetkeztében keletkezd, s az abszolit
jaradék belyébe léps nem tulajdonképpen; monopdljdradék magyarédzata azonban
nem kielégité. Szerinte a monopolttkés allam jovedelem visszapotlé-kiegészité
politikaja (pl. artamogatas), valamint a technikat fejleszté politikdja (pl. beruha-
- zisi kedvezmények) az egyéni érték csokkenéséhez vezet, mod nyilik arra, hogy az
igy keletkezett értékrészbll a bérlék haszonbért fizessenek. Az allami monopolium
végs6 soron oka a 'monopoljaradéknak.

Abban az esetben, ha a t6kés allami jovedelem visszatéritése az arat a tdr-
sadalmi riforditisok (mondjuk a tarsadalmi-termelési ar) szintjére emeli, de az
illet6 gazdasdg egyéni raforditasa kisebb, akkor ideiglenes extraprofic keletkezik.
Ha a jovedelem-potlékkal elért dr a tarsadalmi raforditds szintje alatt is van, de a
technikai fejlodés még ez alatt tartja az egyéni éntéket, akkor is kozonséges extra-
profitrdl van sz6. Ez egyik esetben sem monopdljdradék. Az dllami monopdlium
segit’ a szabadpiaci versenynek megfelels jovedelem kialakitdsdban, amelyet az
dlacsony termeléi dron vdsdrle magdnmonopdlium megsértett. llyenkor a kozonsé-
ges extraprofitbol fizetik a haszonbért. Abban az csetben, ha az allami tamogatas -
— mivel a magyobb tokés lzemek nagyobb mértékben élvezik ezt az arszintet a
sermelési ar [6lé emelik, akkor beszélhetink egy déllammonopdlista jdradékrol. Bz
azonban legalabbis a kovetkezokben kilonbozik a Marx altal kifejtete mezé-
gazdasagi mcnopoljaradékeol: a) nem azért jon létre, mert valamely specidlis ter-
mészetes monopdlium a kinalatot a kereslethez képest alacsonyan tartja, éppen
ellenkezdleg, az arkiegészités oOsztonzi a kinilatot. b) A tarsadalmi raforditdson
belitl és nem felil képz6dé extraprofit leszt a haszonbér forrdsa.

Az abszolut jaradék lécét nagyban meghatarozza arra a kérdésre adott valasz,
hogy a foldjaradék hatirozza-e meg a fold arat, vagy a fold ara a jaradékot? Ha
ugyanis az armeghatirozo- foldon a fold dllétbkére, méasképp a fold ardra is jut
atlagprofitrész, akkor az a latszat, hogy a fold aritol fiigg cz az atlagprofitrész,
vagyis mas szoval a jaradék. Ez a gondolat tovabba -azt is jelenti hogy sajdt miive-
lés mellett is van az dtlagprofitnak egy olyan része, amely abszolit jdradék,!® és
ennck nagysaga azonos a fold allétokére juté atlagprofitrésszel 20

Ezt az allaspontot birdlja Sipos Aladéar is. Részben azzal, hogy a foldtdke
ara levonast jelent a termeldtékébdl, s ezt a fenti alldspont nem veszi figyelembe.
Riészben ‘azzal, hogy a sajat gazdilkodas esetén az anmeghatarozénal jobb foldon
a foldtgkére atlagprofitrész, plusz kiilonbozeti jaradék is jut. ,,fgy tehat a fold
vasarlasara forditott dsszeg az armeghatirozd foldnél jobb foldeken miikédd mezé-
gazdasagi tkésnek kétszeresen is megtériilne”? A végsd konkluzidjaval, azzal,
hogy a foldjaradékot nem lehet a fold arabél levezetni, mert inkabb a f6ldjaradék
hatarozza meg egyéb tényezokkel egyiitt a f6ld Arat, egyet-érthetiink.

18. Sipos Aladar: Agrarviszonyok Nyugat-Eurépaban. Kossuth, 1967 .
19. Teljesen mindegy, hogy értéktobbletrdl "yagy ‘atlagprofitrdl beszélnek-e; merc ez tirsa-
- dalmi méretben azonos, st ha a szerves osszetétel azonos az ipar és a mezdgazdasig
kozott, akkor a mezégazdasigban is azonosak ezek. ' :
20. Burger Kalménné: Uo.
21. Sipos Aladér: I. m. 105. old.



Az ellenérvek azonban nem elég meggyézoek. A fold allotske — amelyben
a foldanyvag-allotoket értem —, mivel a foldbe kebelezett téke, éppen olyan tdke,
mint pl, 2 munkagép. A foldanyag ,,t6ke” éppen olyan el'en»gedhetetlen feltétele a
termelésnek, mint a ,termelt” 4ll6t8ke, ezért ingyenesen ez sem ,,mikodik” a
termelési folyamatban. Igy elfogadhaté az, hogy az atlagprofitnak lehet egy része,
amely a foldtéke ,jovedelme”. Ugyanis a foldanyag aranak és bérleti dijanak
olyan kezelése, hogy az karos a tarsadalom szdmara, mert levonast jelent a ter-
melésbe tényleg befektetett t6kébdl, tilzottan a bérleti rendszerhez kotott felfogas
Ilyenkor a fold arat és a bérleti dijat valéban parazita retgg sajatitotta el és ki-
keriilt a mezogazdmagbol Ebbdl azonban nem tehetiink ugy, mmtha altalaban
tarsadalmi igény lehetne az, hogy @ fdldanyag valamiféle ,jingyenes”, de szikséges
feltétele lenne a mezogazdasagmz/e Ha valamely természetes termelési feltétel az
clsajatitas targya piacra keriil, dra van, akkor ennck is van jovedelemigénye.

A foldanyag téke utdn jaré atlagprofitrész nem jaradék, mint ahogy azt Burger
Kalmanné 4llitja. Elsdsorban nem azért, mert nem az atlagprofit feletti, hanem
azon belili rész, hanem éppen azért, mers nem specidlisan a [éldjdradékképo

ismérvek alapjin jottek létre. Hiszen egyrészt nem a fodiulajdont ismerik el, ba-
nem a féldet, mint termelési tényexét (tehat nem abszolit jaradék). MAsrészt a
jobb mindségd foldén keletkezett kiilonbozeti jaradék nemcsak egyszerlien atlag-
profit, nemcsak annak kévetkezménye, hogy a jobb f£6ld 4ra magasabb ¢s nagyobb
atlagprofitot kell utdna szimitani, hanem ellenkezileg, azért értékesebb az ilyen
fold, mert killonbdzeti jaradékot is hoz. Nem egyszerien a jobb féld magasabb
arardl van szé, banem a fold mint a gayddlkodds tdrgya monopdliumdnak reali-
2dldsdrdol. Mar csak azért is mehéz a foldarbol levezetni a jatadékot, mert mas és
eltérd tényezdk is hathatnak a fold Acéra és a foldjaradékra. A fold ara ndveked-
bet foldkereslet novekedése miatt is (pl. vagyonmentés céljabél né a foldkereslet),
mert a foldar novekedés nem jar dltaliban a mezbgazdasdgi termékek arnovekede—
sével és igy ]amde/move/eedessel sem.

A killbnbozeti foldjdradék csokkenése

A termeléerdk fejlédése és a gazdasagi viszonyokban bekdvetkezett valtoza-
sok hatdssal vannak a kiilonbozeti foldjaradékra is, Ezek a valtozasck a kiilonbs-
zeti foldjaradék csokkenését valtjak ki, A kilonbozeti 1. sz. foldjdradék csékken,
mert: a) a mezdgazdasagi tudomany és technika fejlédése, a mezdgazdasagi terme-
lés movekvd specializéciéia arra vezet, hogy a kilonbdz8 ndévényféléket a nekik leg—
inkabb megfeleld mmasegu foldeken termelik. Az eddig bizonyos vnovcnyfeldk s74-
mara rossz foldek, mas novényfélék szdmara |6 foldek lehetnek. A fekuési jdradék
cstkkenését valtja ki a kozlekedésnek (a szallitisi eszkozdknek és az utaknak) a
javulasa. b) A kilénbdzeti 1. sz. foldjaradék csokkenését eredményezi az is, hogy
a termelersk (technika) fejlédésével ndvekszenck a teriiletegységre jutéd hnzamok
moéd nyilik arra, hogy a rosszabb mindségii foldeket a termelésbél kivonijak. ‘(Pl,
Anglidban 1870—1938 kozott a szantdfold teriitete 2,4 mill. ha-val csokkent, a
legeldk teriilete viszont ugyanennyivel nﬁveikedett) Ennek az a kt‘)vetkezmenye
hogy a jobb féldek lesznelk az arnzabalyozotk és kevesebb gazdasag jut kiilonbozeti
foldjaradékhoz, és ennek Ossznagysdga is kisebb.

A killonbozeti 11. sz. foldidradék rdvidebb 1dosz.a1kban a potlolagos rifordits-
sokkal novekszik, hosszabb idészakban mégis csokken. Hiszen: a) A pétlolagos
raforditisck ugyan nem szintetik meg a foldek kiilonbsz6 mingségét,, mégis
~ cstkkenthetik ezeket a killonbségeket. A rosszabb foldre forditott talajjavité ra-
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forditasok, amennyiben mar amortizalodtak, de biztositottak, hogy a f6ldek ter-
mészetes termékenysége még ezutdn is miagasabb, mint korabban volt, akkor ez
csékkenti 2 foldek kozotti mindségi kilonbségeket b) A kiilonbozeti II, sz ara-
dékot hozo pétldlagos raforditasok szinvonala, ha altalanossa valik — egyébként
azonos feltételek mellett csokken a mezégazdasigi termékek értéke (és ara), igy
a killonbozeti jaradék Gsszege is cstkken. Mas széval a kiilénbozeti II. sz. jaradék
atalakul kiilénbézeti 1. sz. jaradékka.
' Tagadhatatlan, hogy vannak olyan tényezdk is, amelyak a kiilonbozeti fold-
jaradék movekedését okozhatjak. Igy pl. 2 mai kapitalizmusban a kispanaszti gaz-
dasigok kiilsnboz6 okok miatt kiszorulnak: ha ezek a jobb mindségl foldek tdkés
miivelésre kerillnek, akkor névelik a kiilonbozeti I sz. foldjiradékot. De megje-
gyezziik, hogy ennek is ellene hat az, hogy altalaban a kisparaszti berlok v1szomy—
lag mindig magasabb bérleti dijakat fizetnek. '
A modern kapitalizmus feltételei kézott a kiilonbézeti fold;aradek alakula-
‘saval kapcsolatban kozismert az a felfogas, hogy a kilonbozeti 1. szamd csdkken,
a kiilénbézeti II. szama pedig ndvekszik, Ez azonban korantsem ilyen egyszeri a
kovetkez6k miatt: a) a.technika fejlédése és a pétlélagos raforditisok, amikor
amortizalédtak, névelbetik a fold természetes termékenységét. Ha cat egyenlétle-
il ckozzik a kiilonbozé mindségli foldeken (pl. igy a jobb foldek termékenysége
gyorsabban né, mint a rosszabbaké), akkor emelkedik az I. sz. kiilonbozeti. jara-
dék. Ha egyenléen valtoztiatja a természetes termékenységét, akkor valtozatlanul
hagyja a kiilénbézeti 1. sz. jaradék nagysigat. Ha egyenlétlen a természetes termé-
kenység movelése (pl. a rosszabb foldek természetes termékenysége jobban né).
Tehat a foldek kozotti mindségi kiilonbségek csékkennek, akkor csdkken @ kiilén-
bézeti 1. sz. jaradék). b) A kiilonbodzeti 1. sz. jaradék alapja m II. szaminak, ezért
nehéz elképzelni, hogy az I. sz. cstkkem, a II. sz pedig movekszik. Itt inkabb a
potlolagos raforditasok ideiglenes extraprofit névels hatdsa érvényesil. c) Végiil,
ha a pétlolagos raforditasok a jobb foldeken hoznak is bizonyos ideig kiilonbdzeti
jaradékot, a jobb foldeken a poétldlagos raforditasok megvaltoztatidk az énték-
:nawségot novelik a kindlat és igy a I sz jaradék atalakul 1. sz. jaradékka. S
most mar a tarsadalmi raford1tassal nagyobb poétldlagos raforditasok hoznak csak
II. sz. jaradékot.
' A killénbozeti jaradék csokkenésére azonban csak konkrét feltételek elemzése
alapjdn adbatunk vdlaszt. Igy vizsgalni kellene, hogy a jobb foldeken fizetett ha-
szonbér redlértéke gyorsabban csdkken-e, mint az Armeghatirozé foldon fizetett
haszonbér. Az persze tagadhatatlan, hogy a rosszabb fiéldek kivonisa a jobb fol-
deken a poétlélagos rafordltaso!k «kmalatnovelo és arlenyomé hatisa a kiilonbdzeti
jaradék csokkenése iranyaban hat. Az is igaz, ha ezt elfogad;uk akkor azt is el
kell fogadnunk, hogy a jobb foldeken eszkdzolt nagyobb arinyi pétlélagos ra-
forditds, amig a rosszabb foldeket nem vonjak ki, @z 4rszinvonal viszoylag nem
cstkken, noveli a féldek mindségi kiilénbségét. A rosszabb foldek miivelésbe tar-
tasidt bizonyos ideig biztosithatja az 6nkoéltségesokkentd technikai fejlesztés, a-
tékés allam tdmogatasa. (Emlitettitk, hogy itt az Allami monopolkapitalizmus sze-
repe kettds.) Ezért azt mondhatjuk, hogy egyrészt hosszabb tavon a killonbozeti
iénadétk csikkenése a jellemzd, de csékken a kiilonbézeti jiradék 1. és IL. sz. for-
mdja is. Mﬂsreszt rovzdebb zdo/eovokben nobet is a kiilonbozeti mmdek mindkét
form:z;a
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A fold;amde/e cs6kkenése a modern kapitalizmusban

A mai kapitalizmusban uralkodé tendencidjat tekintve a foldjiradék csokken.?:

A jaradéknagysag alakuliasanak nyomon kovetése igen nehéz feladat. A ne-
hézség abban van, hogy a kozgazdasagi értelemben vett jaradék igaz, hogy gazda-
sdgi forma, de ugyanakkor gazdasagi tartalom is. Mivel a jéradék-tartalomnak is
van gazdasagi formaja, ti. a foldar, a haszonbér, jelzalog. A kozgazdasagi értelem-
ben vett jaradék névieges jaradék killonbsége még bonyolitja a ‘meghatirozast. A .
kdzgazdasagi értelemben vett jaradékon belil a kilénbozeti és mz abszolut fold-
jaradék elkiilonitése nem megoldott az érték természetébdl eredSen. Végul nem
kovethetd nyomon a bérleti id6 alatt a killonbozeti II. sz. foldjaradéknak az a
része, amely a bérlénél marad. A sajat gazdalkodas tﬁlsﬁlya esetén egyszertibbek
a meghataroza(s feltételei. De itt sem konnyi a jaradék és proht wvalamint az ideig-
lenes és tartds extraprofit meghlaumozasa

A statisztikaj adatok® szerint Anglidban valtozatlan aron szamitva 1880—.
1960-ig a foldjaradék nagysaga csokken. A teriiletegységre juté foldjaradék real-
érveke csokkent, ami ebben az id8szakban wmegindulé gyors technikai fejlddéssel
(tobbek kozott a gdézeke és az igaerd vontatast aratogépek alkalmazdsival) magya-
razhatd. Az els§. vilAghdborti és az azt kovetd idoszakban a mezdgazdasagi ter-
mékek nagyobb Aremelkedése kovetkeztében a foldjiradék redlértéke csokkent. A
két vilaghabori kozotti agrarvalsag kovetkeztében a foldjaradék realértéke vala-
melyest novekedett. A masodik vilighdbord alatt és utdn, mivel az élelmiszer-
hiany miatt serkenteni kellett a mez6gazdasagi | termfelest a kormany korlatozta a
foldjaradék novekedését.

Az Egyesiilt Allamokban is hasonlé irdnyzat fig gyelheté meg. 1850-ben a
foldjaradék a nemzeti jovedelemnek 4,20/-4t, 1880-ban 4,19/-4t, 1910-ben
3,8%/,-at, 1956-ban 2,20,-at tette ki.

Franciaorszagban a foldjaradék arinya a mezlgazdasigi jovedelemben az
1880-as mintegy 20%/)-r6l 1938-ig 15%-ra csdkkent.

A 3. sz tablazatbdl a koévetkezdket lathatjuk: : :

Az Egyesiilt Allamokban: a) a jaradék aranya metté jovedelemben csokkent;
b) a f6ld aranak novekedése nem a foldanyag, hanem a foldtéke nacryaranvu no-
vekedésével és a pénz vasarléerejének csokkenésével kapcsolatos.:

. Franciaorsydgban a vizsgalt idészakban: a) a fold relativ dra 60%-ra csok-
kent; b) a bérleti dij 74%;-ra csokkent.

Anglidban és Walesben a) 4 f6ld ara mintegy megduplazodott; b) a bérleti
dfj -83%-kal nétt, c) a vasarléers csokkenés azonban jéval nagyobb volt, mivel a
legfonttosabb. mezogazdasag1 termiék dra 2219/,-kal csékkent, tehit a £81d csere-
értéke jelentdsen csokkent.

Nyugat-Németorszdghan: a) a foldbérek kis mértékben néttek, mikézben a
létfenntartasi koltségek 3102 m termésatlagok 47%-kal néttek, igy a bérleti

22. A foldjaradék nagysagat meghatarozhatjuk cgyfelél ugy, hogy a redlértéket, vagy- ugy,
hogy folyéaron vesszilk szamitisba, masfeldl clemezhetjik abszolat nagysigat (pl. az
osszjaradék hagysagat), vagy viszonylagos nagysagit (pl. ardnyit a mezdgazdasigi brutté
jovedelemben, a nemzeti jovedelemben, a mezdgazdasagi értéktdbbletben, vagy .a teriilet-
egységre jutd jaradék nagysigit, s végil a jaradék ratajat, vagyis viszonyat a befektetett
tékéhez. :

23. Sipos Aladar: I. m.

24. A létfenntartasi koltsegek az USA-ban 1910—14-ben 100%,-ré61 1965-ig 306%-kal
nottek. Az épiletek és a foldde! oOsszekapesolt léresitmények értéke a féldbirtokot Hssz-
értékben 1910—1950 kozott 18%-c6t 33%/p-ra nbtt.
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A FOLDBERLETI DfJ ES A FOLD ARANAK ALAKULASA A FEJLETT TOKES ORSZAGOKBAN

3. SZ. TABLAZAT =

Megnevezés ‘USA Franciaorszag Apglia és Wales Nyugat-Németorszig
1910 1540 1950 1961 1965 1908 1930 1950 1955 1938 1949 1955 1057 1905 1950 1955 1963

A fold dra 100 68 144 273 — ' 1003 281 8038 9325 1006 236 248 208 — 1009 — 300

A mg-i ter- ) ) 004 .

mékrak — 100 258 240 248 1004 679 11428 15283 190 255 321 — 100 — 138

A netto ja- . ; 3

radék — 100 275 2272 277 _ = — — —_— — = = - - = =

A jaradék : : ) -

(nettd jov.) — 99 90 84 82 - - — — — - = . - .

00 N v . i

A mg. ipari — 100 200 215 224 — - — _ —_ - = = - =

eszkoz arai ‘

A fold rela- —_ - - = = 1005 41 89 60 100 92. 7T — ©1000 — 0 —

v ara . _ o .

A bérleti dij - — — — — 1007 — 748 — 100 108 — 178 _— - =

_Forras: G. Hoel— E. Reetziegler: Uo.

1. 1 acre fold 4ra; 2. az adat 1960. évre vonatkozik; 3. 1 hektar fold ara; 4. A buza ara; 5. 1 ha f6ld értéke buzdban kifejczve; 6.
1 acre fold és a rajta levd épalet; 7. Az adat 1911-rc¢ vonatkozik; 8. Az adat 1958-ra vonatkozik; 9. Az adat 1953-ra vonatkozik,



dijak relative csokkentek; b) a fold ara viszont jelent6sen nétt abszolute és rela-
tive is. Azt is mondhatjuk, hogy a foldjaradék foldarban és foldbérben kifejezve
ellentétesen alakult. Az iremelkedés ckai a kovetkezGk: a) a technikai fejl6dés
miatt — figyelembe véve a nyugatnémetorszagi birtokstruktirdit — né a foldke-
reslet; b) a telekjaradék jelentSsen emelkedett; c) a foldpiacon kialakult spekulacié
(pl. foldvétel az inflaciés pénzromlas miatt), d) itt a tényleges jaradék Ilénye-
gesen eltér a megjelenési formakbadl.

Miért csokkennek a foldarak és a foldjaradék uralkodé tendencidjat tekintve
a mai kapitalizmusban? A jiradék és a foldarak csokkenésének legfontosabb ckait
mar emlitettitk,. A kérdés megkozelitése egyrésat torténhet a termelés-keletkezés
oldalarol, ‘masrészt az elosztas-realizalas oldalarol. A foldjaradék (a fold arara)
haté tényezék a kapitalizmusban tehat a kovetkezok: a technikai fejlédés, a mono-
poliumok gazdasigi hatalma, az allami monopélkapitalizmus és a bérleti rend-
szer. A jaradékesokkenés okait a kovetkezbkben foglalhatjuk &ssze:

2) A fold termeldeszkézy sierepének csokkenése, a fold viszonylagos kindlatd-
nak nivekedése. E tekintetben kiilondsen a technikai haladasnak van jelentds sze-
repe. A'technikai haladas egyrészt csokknti a foldek kozotti killonbségeket, azon
keresztiil, hogy a rosszabb foldek kiszorulhatnak a-termelésbél, s azért, mert a

- jobb féldekben a pétlolagos raforditasok kinalatnovels thatisa azzal jar, hogy a
rosszabb- foldeken a tamadalmilag atlagos profitnal kisebb.keletkezik. Masrészt a
technikai fejlédéssel kitolodnak azok a hatarok, ahol a csokkend hozadék elve érvé-
nyesil. Harmadszor, a féldfeltdré technikai fejlodés, ha csekély mértékben is, de
néveli a fold kmalatat a foldmegtakarité techmkal Eellodes pedig csokkenti a f51d
keresletér.

b) A fent emlitetr tényezok hatdsa a mezogazdasagz termékek kereslet-kindlati
visgonyaira és draira, Igaz, hogy az élelmiszerkereslet Arrugalmassiga viszonylag
kicsi, mégis a monopéliumok hatdsira kialakult magas élelmiszerarak és az élel-
miszerszilkséglet viszonylag telitettsége viszonylag visszafogja a mezbgazdasigi
termékek keresletét, Tehat az dllami monopdlium beavatkozasanak legtobb teriiletén
noveli a mezdgazdasigi termékek kindlatdt, a magdn monopdlinm viszent vissza-
fogja a kereslet novekedését, s igy csokkenti a jaradék realizalasinak lehetdségeit.

c)A foldjdradék csokkenésében szerepet jitszik a foldmagintulajdon mono-
poliumdnak korlitozdsa. Egyrészt a technikai fejlédés altal (a fold viszonylagos
szitkossége csokken), masrészt az allami monopélium korlatozza a foldmagan-
tulajdon moenopdliumanak hatasat (pl. a foldpiac és a bédeti piac k6zponti szaba-
lyozasa), s végil a foldmagintulajdon monopdliumat kocldtozza a bérleti rend-
szer kisebb arAnya a sajat gazdalkedashoz és ennck a fejlett tékés orszag egy ré-
szébe vald visszaszorulasa, A f6ldmagantulajdon monopéliumét korlatozzak ezen
kivill a felvasarlé és feldolgozmplan monopdliumok is, amennyiben a mezogamda-
&agban termelt Gj érték egy részét elszivattydzzdk, ill. a nagylizemek javara tor-
ténd felosztisat végzik el

A kapltalmmusb'an a viszonylagos folddrak is csokkennek. Bz a jaraddk csok-
kenésének és mas tényezéknek a kévetkezménye. A féldarak csokkenésében ,,a
mas tényezbknek” joval nagyobb a szerepe, mivel a foldar ,,irracionalis értékforma”,
mivel a f6ldanvag nem foglal magiban munkaraforditist. A foldarak cstkkenése
egyves orszagokban abszolit (ha a létfenntartdsi index noévekedését figyelembe
vessziik), mas orszigokban viszont viszonylagos. Mégpedig: a) a viszonylagos

- csOklkenés a mezégazdasigi termékek termeld araihoz képest; b) a mezdgazdasigi
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bérekhez képest; ¢) a mezgazdasig altal felhasznalt ipari eszkozok araihoz ké-
pest mutathatd ki. A mezégazdasagi termékarakhoz képesti csokkenését mutatja
az, hogy pl. Nyugat-Németorszagi Délhesenben 1905/10-ben 1 ha féld ara 120—
- 220 q rozs volt, 1955/60-ban. mar csak 80—120 q.2

. A modern polgdri foldjiradékelmélet és kritikija

1. A jaradék-fogalom és struktirdja

A modern polgdri kozgazdasigtan nem sok ujjal jarult hozza - foldjaradék-
elmélethez Alt*alaban a polgari klaS(SZikllS‘Ok és a vulgérﬂs&k jéradékelmélebfsnek
vonaﬁkozasaban kapcsolodlk a polgari erbeskelmeletekhez is. Ezen kivil a jaradék-
fogalom szélesebb fogalomkdr a mai polgari koézgazdasagtanban, mint a fold-
'iéaradék—fo»galom,

A modern polgari kozgazdasigtanban a jaradék feifogisa igen eltérd. %
Schumber minden ,,t6bbletet”’, amely a réforditds folotr keletkeyik, ]aradekmak
tekint. Amiben e tobbletek kiilonboznek, az a létrehozo okaik kilonbsége, de min-
den jaradék a kedvez6bb gazdasagi feltételeknek kovetkezménye.

Marshall un. quasy-jaradék fogalma lizemgazdasagi fogalmom, amelyet a hatar-
termelékenységi elmélet alapjdn hatdroz meg. Szerinte ez a 1aradek a valtozd kolt-
ségek feletti jovedelem, amely allando koltségként szerepel.

Oppenbeimer a jaradékot nem a féld szlkdsségére, hanem a jogi- foldmono-
poliumra vezeti vissza.

A mai polgari gazdasigtan jaradék fogalmat jol foglalja Gssze Klafkowski.

Jaradékrol — kozgazdasagi értelemben — akkor beszéliink, ha a személyek
kozotti, vagy a vallalatok kozétti viszonyokban a t6bbletisvedelem keletkezik. A
tobbletjovedelmet a rendkiviill magas Ar, vagy alacsony koltség okozza, A jaradék
keletkezésében a termelési tényezdk killonboz6sége és szliikOssége jatszik szere-
pet. A haté faktorok kozott sorolja fel a termelési eszkozok kilonbozd hatékony-
sagai mellett a védett termelési eljarasckat, a vallalkozo dontési és szervezd képes-
ségeket, a fogyasztasi szokdsokat, stb.

Klaftkowski a jdradék fogalmat a kovetkezéképpen fogalmazza meg, szc-
rinte a kdzgazdasigtanban hasznilt jaradék-fogalmak szisztematikus analizise alap-
jan.

A jaradék a termékirak (hozamck, jovedelmek) része, a termelési témyezdk
(termelési eszkozok) hozama, jovedelme, ammely a kévetkezékdn nyugszik: a) a
termelési tényezdk sziikossége a keresletilkhoz képest; b) a termelési koltségek
kiilonbozésége, amelyek a ,hatartermékek”-hez képest kiilombdzéképpen térnek el;
) az arvaltozisokbol és dringadozasokbol szarmazo elonyok kihasznalasa.

A kapltahzmusban fellelhets jdradékformsif sémdja_pedig a kovetkezo:

a) A jaradék, mint fermészeti jovedelems, amely a puszta foldhasznalath~l
kovetkezik (valamiféle abszolut féldjaradék) Mivel a foldkinalat. korlatozott, ex

25. W. Gétz: A fold értékesokkendse. Német Mezdgazdasigi Tarsasig Kozleményei 33. fii-
vet. Frankfurt-Main 1960.

26. Dr. Maxmillan Klafkowski: A jaradékfogalom a gazdasigelméletben. Duneker Humblot
Berlin, 1963.
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korlatozza a mczogazdasag termékek knnala:tat s igy ma.gasabbak az arak. b) A
jaradék, -mint természeti kilonbozeti jovedelem, amely a kilénbdzd mindségh
foldek hasznalatabo! kovetkezik -~ (kilonbozeti- fold;araddk) c) A jaradék, mint
természeti kilonbozet; jovedelem, amely a kilonbdzd mindségl (fajtaji) munkabél
ered (kiilonbodzeti munkajaradék). d) A jaradék, mint kilonbozeti jovedelen, amely
a kilonbozé mindségii t6kébsl ered (kiilonbozeti tdkejaradék). €) A jaradék, mint
véletlen kilonbozeti jovedelem, amelyhez a fogyasztok #és a vallatkozék jutnak,
annak kovetkeztében, hogy a kereslet dinamikusan eltolodik, és ez relativ eltolo-
dasat jelenti a termékek (termelési feltételek) relativ araiban is. Igy a relativ ter-
melési koltségekben is. (Intenzitdsi jaradék). £) A jaradék, amely a pényérték val-
tozas és ingadozis kovetkezménye. (pénzérték jaradék). g) A jaradék, mint ks-
lénbogeti jovedelemn, amely a vdllalkoydi tevékenységhdl ered, amely a normal
profitot meghaladja, de nem is kamat. E jdradék keletkezésének a kovetkezd
részesetei vannak; egyrészt killonbézék a termelési koltségek, mert kulénbdzé a
termelési tényezbk kombindcidja; masrészt a piaci helyzetnek (a termékek és ter-
melési tényezék piacanak) a jobb- ismercte; harmadrészt 0j valtozasokkal dina-
mikus kinailatot biztositani, alkalmazkodas a dinamikusan alakuld kereslethez;

negyedrészt az Areltérések ismerete, amelyek alapjan forgalomnévekedést és igy

koltségesokkenést lehet elérni. A

A mai- kapitalizmus jaradékelméletének lényege tehat a kévetkezékben fog-
lathatd Ossze:

A modern - jaradékelmélet nagymértékben timaszkodik a ikesm klasszikus®™
és a klassztkus (smithi, ricardéi) foldjaradékelméletre. A mai polgari- kézgazdasag-
tan is elkdveti azt a ricardoi hibat, hogy #zindig a rosszabb mindségii foldek keriil-
nek mivelésbe. A fejlett t6kés orszagokban jelen id@szakban a miivelésbe vétel
helyett inkabb a mivelt rossz talajok javitisa torténik.” A talajjavitassal viszont
nem elemzik azt, hogy a talajjavitis kéltsége:r hogy uzszonyulmz/e a jobb féldém -
eszkozolt potlolagos koltségekbez,

A )aradekfogialmat kiterjesztik a f6ldon kiviili termelési tényezdkre is, a
tokere és a munkara is. Mivel a jaradéknak van egy altalanos fogalma, ézért a
foldjaradekot egy semleges fogalommal kell helyettesiteni, pl. féldhaszon, fold-
nyereség.

A jaradékot a termelési tényez6kbol eredd jovedelemnek tekintik. A ,.termelési
ten)ewk elmélete” szerint a f6ld, a munka és téke hozza létre az értéket. Az 4j
allaspont az, hogy a -terme]ési té.nyez&k korét kiterjesztik, pl. a vallalkozé személyi
tulajdonsagaira.

A jaradékot Altaliban « batdriermék értéke folotti tobblet‘kent hatarozzak
meg. Bar elvétve az atlagérték felett is felfogjak.

Kilonbséget tesznek a” jaradék nemzetgazdasdgi és iizemgazdasigi jogalma
kozott. Nemzetgazdasagi szinten jaradéknak tekintik az egyes termelési tényezbk
osszes jovedelmét, izemgazdasagi szinten pedig a jovedelem-differencidkat.

A foldjdradékot illetéen tobben elismerik az abszoliit jaradékot is, amelyet a
foldkinalat kevésbé rugalmas voltira vezemek vissza.

A mai polgari gazdasigtan jaradékelméletét a kdvetkezoék jellemzik:

a) A foldjiradék mennyiségi oldalinak kibangsiilyozdsa és a minbségi oldal
teljes figyelmen kiviil hagydsa. Pl. azt vizsgaljak, hogv a jaradék memwibeh befo-
Iyasolja a hozadék csokkenését, milyen hatassal van a jaradés nagvsigara a £51d
és a munkabér,-a fold és a lakossig szamanak a viszonya.?’ : :

27. Dr. Herlemann, H.: Grundlagen der Agrarpolitik. Verlag Franz Vahlen, Beriin, 1961.
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b) A jiradékot természeti és: nem tirsadalmi-gazdasigi kategoridnak tekin-
tik. 8 Ezzel azt 'klvan]ak bizonyitani, hogy a jaradékviszonyok pontosan ugyanazok. .
a szocializmusban is, mint a kapitaliznusban. A modemn polgari kozgazdasigtan
az abszolut fold,aradékot is a fold sziikésségére vezeti vissza; -ennek kovetkezvében
a mezbgazdasagi termékek kindlata és novekvs kereslete miatt magas a mez6-
gazdasagi termékek ara. A foldjaradék-elméletet tehat kapcsolatba hozzdk a ha-
tarhaszon-elmélettel, a féldnek dnmagiban, valamint a tobbi termelési tényezdhéz
viszonyitott szlikosségével. Helytelen ez az elmélet, mert figyelmen kiviil hagyja
‘a foldtulajdon abszolit jaradékot teremtd hatdsat, egyfeldl azt, hogy a foldtulajdon
‘akadalyozza a toke szerves Osszetételének novekedését és igy a mezdgazdasigi
termékek kinalatanak ndvekedését, masfeldl azt, hogy a foldtulajdonos jaradék-
fizetés nélkil nem adja bérbe a foldjét. A 1a»radek nem a természeti feltételek
“dra, hanem értékrész (értéktobbletrész).

A kiilonbozeti jaradékot mint fermelési kiltséget fogjalk fel, amelyet szintén
a fold sziikGsségi fokozataira vezethetik vissza. Ha ugyams a fold nem le:nne
‘6zlikds, nem kellene a - Iegrosszabb foldet megrnuvelnx igy a jobb foldeken nem
lenne kiilonbézeti jaradék. Itt megint csak a természeti oldalt vizsgaljdk és figyel-
men kiviil hagyjak a tarsadalmi-gazdasigit, azt, hogy az elkiildniilt tokés fold-
‘hasanalat nélkil nem lenne kiilonbozeti f6ldjaradék.

E helyen nem vallalkozhatunk a modern polgari dedkehnelet atfogo Kkriti-
kajara. Inkabb csak néhany kirivéan gyenge és hibas pontjat ermt;uik elsosoxban a
foldjaradékelméletnek.

Elészor: A ,hirom termelési tényezs” elfogadasabol kovetkezik, hogy el-
sikkad a tokés-bérmunkds viszomyok szerepe. A )arade)k éppen olyan 10vedelem,
mint a munkabér. Elsikkadnak a foldhasznalati és tulajdonviszonyok eltérései is
(sa;at vagy bérleti gazdalkodas).

Mdsodszor: A jamadék termelését és a forgalomban vald realizalasat Gssze-
keverik, Nem az énték-elmélet aJap]an magyarazzak a jaradékot. Ezért a jaradék
keletkezbet a vallalatban (iizemben) és a piacon is.

Harmadszor: Nem indokolt minden tenmelési tényezd differencialis jarade-
kard]l beszélni, ment ezzel elmossak a foldjaradék specifikumat. A tartdssdgdt, rog-
©itédését a jovedelenmek, illetve elmosédik a kilonbség ag extraprofit kilonbézé
formdi kdézétt.

Negyedszer: A jaradéknak drrészként vald meghatarozasa is egyold-alu Bar
igaz, hogy a jaradék a vallalat arbevételeiben jelentkezik. De az is igaz, hogy —
a hlatckonysag1 differencidk esetén — az armeghatirozd termelési tényezd 4r-
bevételében nincs kilonbézeti jiradék. A kiilonbdzeti jaradék tehat nem Arté-
nyezs, hanem a piaci dron belill a kisebb raforditissal kapcsolatos.

Otodszér: A £6ld dltaldnos syiikisségébol vezeti le az ab-zolat jaradékot. A
foldkinalat korlatozottsiga akadalyozza a mezOgazdasigi terméikinalar névekedé-
sét, ez magas mez6gazdasigi arakat, igy abszolit jaradékot eredményez. Ennek az
allaspontnak -a megmagyarazatlan kérdései a kovetkezdk:

a) a termelési tényezbk korlatozott névekedési lehetGsége csak meghatarozott ter-
melési-gazdasagi viszonyok (tulajdonviszonyok) mellett hoz abszolit jaradékot.
Akkor, ha a nagyobb értéktobbletrész a mezbgazdasagban is marad és a magan-
tulajdon monopdliuma fartés dremeltkedést biztosit. (Ez a feltétel .csak bérleti rend-

28. Haack, H. W, Néhany észrevétel a polgari foldjaradékelméletek vulgarizalasi iolyé-
matdhoz és a modern polgiri foldjiradékelmélet jellegéhez. Wnsscnschqfthche Zeitschrift
der Hochschule fir Okonomie. 1961. 3. sz. - -
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szer mellett all fenn maradéktalanul); b) a fold sziikosségét a raforditisok néve-
Iése kompenzdlbatja. 1gaz a £6ld nem allithaté €l6 — a mai technika szintjén —,
de tékével helyettesithets. Masfel6] a korlatlanul el6allithaté termelési feleéte-
" leknek is van ,korlatja”, ti. a raforditasck jovedelmezdsége és a felhalmozas terje-
delme,

Hatodszor: A munka, a toke és a vallalkozé kilénds emberi képességei jara-
dékot hoznak-e? A ,munka” jaradékck a krlénleges képességii munkds dltal biz-
tositotr tobbletértéket nevezik. Mivel egyfel6l ez a munka nagyobb termelekmy—
ségii, masfelsl a kiilonbozs termelékenységli munkaerdk és ezek Aranak viszonya
kiilonb6zé a piacon.” A munkaerét alkotd mozzamatok kozott valéban van képes-
ségbeli (természeti) és képzésbeli (létrehozott) mozzanat. a) Ha a ,,l\epess»gbeh ,
,,kcpzesbelx tényezbket nézzik, akkor extrajovedelem keletkezik, ha a jobb mind-
ségli munkaerd magasa»bb drat meghaladé6 exnra;ovedelmct hoz. Ez azonban nem
lehet tartés, mert a piac hosszi tivon a jobb mindségii munkaert magasabbra
is értékeli. b) Ha a munkaerS természetbeli elemeit vessziik, ennek is jelent8s el-
térése van a fold természeti ,,6sereji” elemeivel szemben. fgy a munkaers, mint
dru, a tenmészetes szaporodds soran bévitetten Ujratermel6dhet, mint kapacitas
-exkluziven béviithet. Tovabbi a munkaerénél kezdettdl fogva jobban dsszefondd-
nak a természeti és a raforditasi tényezék (pl. nevelés, oktatds, mivelGdési, egész-
-ségiigyi koltségek). Ezért nézetem szerint a foldjaradék analégijjara nem lehet a
,»munka” jaradékrél beszélni 2

2. Foldjdradék és foldértékelés a polgdri kézgazdam’gtanbén

A mai idészakban a foldjaradék kérdés gyakran a foldértékeléshez kapcso-
lédva jelenik meg. A . foldértéket” egyesek a fold araval azonositjak, masok pedig
a foldjaradék tSkésitése alapjin jutnak el a féld ,értékéhez”.

A foldértékelés igénye pedig kettds okbél ered: a fold mint koltségtényezd
és jovedelemtényezd figyelembevételétdl, masfelsl a szabalyozott foldpiac foldar-
bazisanak meghatirozasabal.

A polgari kbzgazdiszok a foldpiacor tékéletlen piacnak tekintik, s ezért a
foldértékelésben nagyobb szerepet szannak a fold gazdasagi felhasznalhatdsaga-
nak, az Ggynevezett ,termelési felbasznildsi értéknek”, Buzen kiviil, mert a £61d-
nek nincs éreéke, szintén « haszndlati érték oldaldrdl kézelitik meg a fold érté-
kelését. Minden foldmingségnek van egy egyensiilyi ara, amely a jovedelmek toké-
sitésének felel meg, és amely a kereslet és kindlat szerine alakul > _ .

A polgari kozgazdaszok — &és sok interpretaléja sem — vildgosak e kérdés-
ben. Hiszen: a) a piaci arat keverik a piaci értékkel, noha a piaci érték az tarto-

" sabb gazdasagi jelenség; mint a piaci ar. Az egyensilyi 4ron egyfelsl azt érthet-
“jik, amely a kereslet és kinalat egyensilyat biztositja, de eltér a tarsadalmi ra-
forditastdl, masfeldl azt, amely az egyensulyt a tarsadalmi raforditasnak megfelels
szinten biztositja. A p '
egyensulyi arnak egyik fogalma sem értelmezhets. Ami fix pontnak foghatd fel,
az a jaradék, vagy haszembér. b) A polgari gazdasigtan azonban azt sem bizonyitia,
“hogy a kereslet-kindlat egyensiilya a foldplacom — mint uralkodé tendencia — a
foldjaradék tokéletesitésének megfeleld aron jon létre. A tapasztalatok azt mutat-

29. Nyilvinvalé, hogy ez egészen mas jaradék”, mint a feudalizmus robotja.
30. Lasd: Thrig K.: A foldar é&s a foldérték’ a kapitalizmusban. MTA Kézgazdasagtudo-
manyi Intézetének Kozleményei. Bpest., 1968. 12. lap.
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lja.k hogy :a konkrét piaci arak a ,tékésitéssel szamitott” araktdl eleérnek éppen
a foldkereslet-kin4lat alakulasa szerint. S6t ,,tokésitett ar” az nem olyan korlatja
a fold piaci aranak, mint a munkatermékaruk értéke azok piaci- aranak. Noha a
-munkatermék-druk ardnak az eltérése is szabalyszerdi, a foldaru aranak eltérése
. tokésitett artol” még syabdlyszeriibb. c) A polgari kozgazdaszok a fold hasz-
nalati értéke mértékének tekintik a fold arat. Ez igaz, de a masik oldalt is hang-
Asﬁlyozni kell, ahogy a fold ‘hasznalati értéke a kereslet és kinalaton keresztil
jobbarn is hat a fold arara. Az Gsszefiggés tehat kolcsonds.

Még két probléma van, amelyben a polgari gazdasagtan e kerdesben nem
helyes, Az-egyik: Mennyit ér a f6ld a tirsadalomnak, amennyire az egyén, vagy
amennyire @ tdrsadalmi piac értékeli? Vagyis, hogy mds-e a magingazdasigi ;.ér-
téke’” a foldnek, mint a tarsadalmi értéke?) Mivel a piacon az egyének tomeges
tevé(kenységének és torekvéseinek Osszhatasa jelenﬂkezik s mivel a foldpiac mar
6nmagaban is tarsadalmi jelenség, az eladék és vevdk gazdasagi v1szonya a fold-
nek van egy tarsadalmi ara.

A maésik: A fold kereslet-kinalat viszonya nem hatarozhatja meg a tarsadalmi
értéket, mivel a fold nem belyettesitheté és keresletében sok a syubjektiv elbatd-
rozds. Ez sem pontos egyrészt, mert a fold tarsadalmi ,értéke” Osszetevédik egy
hozadéki és egy munkaértékbdl, de ez mem a sz0 igaz értelmében vett érték. Mas-
részt a fold is helyettesithetd, asak a helyettesités egyirany, ti. tagabb a lehet6sége
foldnek munkaval és tékével valé helyettesitésének, mint a munkanak, tékének
folddel valo helyettesitésének. S végiil azért egyetlen tenmelési #ényez6t sem lehet
teljesen helyettesiteni a masikkal. (Ha pl. @ technika-technolégia magas szintjén a
fold, mint termétalaj kiklszobolhets is lenne, de mint a munka helye és feltéccle
nem.)

A foldjaradékbol és a foldhozadékbol kiindulva ,,foldertek” meghatarozas
szoros rokonsagot mutat. Ezért indokolt a hozadék szerinti felfogis ismertetése

- A nehézséget a ,hozadéki éreék” szerinti értékelésben a kovetkezdk jelentik:
a) A hasznalati értékek csak sgubjektiv megitélésiiek. it a tékés szerzdk elfeled-
keznek arrdl, hogy a hasznalati értéknek vannak tarsadalmi oldalai. A hasznalati
értéket nem csupan az ,atomizalt” egyén szubjektiv itélete hatirozza meg. S ez a
tarsadalmi hasznalati énték — tobbek kozott — abban all, hogy minden arunak
van hasznalati éreéke, és abban, hogy az dsszani mennyisége és az iranta kialakult
szikséglet mennyiség kozott viszony van.

b) A polgari szerzok, mivel a f6ld értéket azonosnak tekintik, annak hasznalati
értékével béven clemzik a féldnek, mint haszndlati értéknek a sajdtossdgait. Bzel o
kovetkezk szerintiik:

A foldhasznalati értéknek (hasznossiganak) az a felfogasa, hogy ez gazdasigi
erédményekben (pénztémegben) ;elentfkemk Ez a fold hasznalat1 értékét csupan
t8kés felhasznalasban ragadja meg, és figyelmen kivil hagyja, hogy a f5ld hasz-
nalati érték azére is, mert hasznos tulajdonsigai vannak, illetve a termelési sziiksée-
letet elégiti ki. Egyoldali tehat a hasznalati értéknek csupin a haszonnal mérise,

A [old és a fogyasztdsi javak hasyndlati értéke kozott azt a kiilonbséget teszik,
hogy a fogyasztasi javak hasznossagat nem tudjuk pénzben értékelni, csak ,,szlikség-
leﬂk1eleg1to képességiknek fokozasat” tudjuk megragadni. Ez a felfogas a kovetke-
z6 hibdkkal terbes: a) amennyiben az ar és a hasznalati érték kdzott kapcesolat van,
akkor ‘ez vonatkozik nemcsak a termeléeszkozékre, hanem a fogvasztasi cikkekre is
(pl. jobb tulajdonsaggal bird fogyasztasi cikkelk 4ltaldban dragibbak.) b) A fogyasz-
tas aktusa — akar termeld, akdr személyes fogyasztds — kiviil esik a gaz dqsac
fogalman. ¢) A basznocssag csak a munka kozvetitésével hoz gazdasigi e..ced.menyc—
ket. d) A féldet mint tepmelesn eszkozt, az egyéb termelési eszkdzzel kell bsszevetni,
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nem a fogyaszeasi javakkal Mivel ez az Osszevetés ,hozza ki’ a fold hasznalati
érték sajatossagait. o : .

A fogyasztisi javakat — mint mondjdk — onmagukban értékeljik, a ,foldet
onmagéaban” sohasem lehet hasznalni, ezért a gazdasagi eredmény a tébbi termelési
tényez6vel vald kombinaciotol fiigg. A f6ld & a tobbi termelési tényez6 -hatasat a
gazdasagi eredménybdl nehéz elkuildniteni. Nehezebb, mint pl. a téke és a munka
hatasat. Ezzel azt lehet szembeallitani, hogy: a) semmilyen termelési tényezd sem
funkcionalhat egyediil, b) a nehézség a fold értékelésekor inkabb a puszta £6ld és
a foldtoke szerepének az elkiilonitésében van, ¢) a fogyasztis a fogyasztéi javakat
sem értékeli onmagukban, még kevésbé a piac, gondoljunk csak a helyettesitésre
és a komplementaris javakra. .

" A fold baszyndlati értéke meghatdrozdsdban a syubjektiv tényezbknek nagyobb
szerepe van, annak, hogy ay egyén hogyan értékeli a folddarabot. De: a) Az igaz,
hogy ha valamely arunak csak hasznalati értéke van és értéke nincs, a szubjektiv
értékelés nagyobb ,mezényben” jatszodik le. Ez a hasznalati éctéknél altaldban igy
van és nem sajatossiga a foldnek. b) Az egyén itéletének azonban itt-is van egy
kozos ereddje €és behatdroljdk az objektiv tényezék a technika szintje, iizemméret,
és lizemszerkezet stb. Igy tilhangsilyozott a foldar szubjektiv és véletlen volta.
c) A fold hasznalati értéke hatirozza meg — tobbek kozott — a fold arat és
nem a féldar a hasznalati értéket. Ezen Osszefiiggés miatt lehet kovetkeztetni az
arbol a hasznalati értékre. ' ‘ _

_ A hozadéki érték formait a kovetkezGkben hatirozza meg a polgari gazdasag-
tan: a) foldar kamata, b) a féldjaradék, c) a kigazdalkodott jovedelem.

A polgari kozgazdaségtan modern irdnyzatai @ fold tdrsadalmi értékét is tir-
gyaljak. A fold tdrsadalmi hasznossigat (szerintiik értékét) ay eredmény és a kélt-
ség viszonya hatdrozza meg. A tirsadalmi érték két részbdl all: a) gazdasigi telje-
sitmény értékéb6l; ez lehet kdvetlen gazdasagi teljesibmény (pl. a nemzeti jovede-
lem névekedéséhez tonténd hozzajarulas;) és lehet kozvetett gazdasigi teljesitmény
(pl. ha né a mezGgazdasagi jovedelem és a fold 4ra, ez noveli a mezdgazdasag ke
resletét, ez viszont biztositja az ipari termelés névelését és a koitségesokikentést),
b) a nem gazdasdgi teljesitmények ,,értékébol”, amelyck pénzben (materilisan nem
mérhetk). Ilyenck lehetnek a politikai és gazdasagpolitikai dontések, a fold igény-
bevétele kulturalis célokra. _ A ‘

a) A foldértékelés ilyen médjanak valéban van létjogosultsaga. Azonban a
kapitalizmusban a magingazdasigi értéknek nagyobb a szerepe és a f6ld tarsadalmi
hasznossagat sem az egész tarsadalom, hanem a t8késosztily szempontjabol itélik
meg. b) ‘A polgari kézgazdasigtan ezen kiviil munkaértéket nem. tulajdonit a f5ld- -
nek, de szubjektiv értéket igen, ti. a f6ld hasznossagat. ¢) A hasznossagot az ele-
ven munkakifejtés fogalmaival méri, pl. jévedelemmel. Itt azzal a logikai ellent-
mondassal allunk szembe, hogy a jovedelmet a hasznalati éctékbél szanmaztatia,
noha a jovedelem munkaérték kategéria. Frre utal az énték olyan meghatirozasa
is, hogy az érték a javak jelentdségét fejezi ki, Ez homalyos megfogalmazas, mert
ha az aruk szikséglet kiclégitésben betdltdtt jelentdségét csak a munkarafordi-
‘érvék, hanem hasznélati érték. Az érték a javak jelent8ségét csak a munkarifordi-

" tasokhoz, a munkaraforditasck elosztiasahoz vald viszonyukban fejesi ki, (Pl ugy, -
hogy az 8ssz tarsadalmi munkanak milyen részét forditjak az egyes aruk termelé-
sére, ettél fiigg az érték nagysaga.)

A fold ,értékét” tehdt @ felbasyndldsukkal és basyndlatukkal kapcsolatos ba-
szon hatirozza meg. Az egyes foldek értéke vgy viszonylik egymashoz, mint a bels-
lik szArmazé haszon nagysiga. Ez a polgari allaspont nemcsak, hogy felcseréli az
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értéket a hasznalati éroékkel, hanem kisére Smith- egyik értékelméletére is, mely sze-
‘rint az érték jovedelmekbdl tevidik ossze.

A valdsagos helyzet a kovetkezo: Elészor a fold hasznalati értéke (pl min-
sége) nem az érbéket, hanem a keresleten és a kindlaton keresztil a fold 4rat hata-
rozza meg: masodszor nem a fold hozza létre a jovedelmeket, hanem az eleven
munka, a nagyobb hasznalati érték(i fold termelékenyebbé teszi a munkat, igy tobb
értéket hoz létre, tehat a jobb fold feltétele, de nem forrdsa a nagyobb értéknek:
Harmadszor ezért a haszon nagysaga és a fold, mint termelési feltétel hasaznalati
értéke kozott valdéban van kapcsolat.

Nem helyeselhet6 az sem, hogy a fold értékénck nincs egységes szintje, csak
viszonylagos értéke van, amelyet a ,hozadéki értéke” hataroz meg. Ha tobb azonos
mindségli f6ld van a féldpiacon, ennek kialakul tobbé-tkevésbé egységes ara, mert
a vevék nem hajlandék egymasnal tobbet fizetni. A féldpiac sajatossiga az, hogy
eladdk kozdtti verseny kisebb hatast, mivel kevesebb a félddarabok gyak@nsag!a
amelyet eladasra kinalnak. (Pl a tart6s -fogyasztasi cikkekbél sdkklal tobb druegy-

lkerul a piacra.)
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Dr. Lajos Nagy:

DIE BODENRENTETHEORIE UND DIE MODERNE KAPITALISTISCHE
' LANDWIRTSCHAFT

Im ersten Teil der Abhandlung beschiftigi sich der Verfasser mit der auf die heutigen
Verhilenisse konkretisierten marxistischen Bodenrentetheorie. Bei Darlegung dieser Problematik
wird festgestellt, dass es keine spezielle Werttheorie fiir die Industrie und fiir die Landwirtschaft
gibt und dass es sich auch innerhalb der Landwirtschaft die Tendenz bemerkbar macht, wonach
sich der Preis der landwirtschaftlichen Produkte den Boden von durchschnittlichen Qualitdt
entsprechénd  gestalte. Dieser Teil exponiert noch das Problem der Bodenrente -unter eigener,
Wirtschaftung. Es wird zum Schluss untersucht, wie die Bodenrentetheorie im modernen Kapi-
talismus zut Geltung kommt. Im Rahmen dieser Untersuchung wird noch das Fehlen der absoluten
Bedenrente und die fallende Tendenz der Differenzialrente behandelt.

Im zweiten Teil wird die Rentetheorie der modernen biifgerlichen Okonomie dargestellt.
Es wird der moderne Rentebegriff und seine Beziehung zu den drei Faktoren der Produktion
und’ der Grenzproduktivititstheorie, die Struktur des Renntebegriffs (der Begriff der Bodenrente
und sein Verhiltnis zu den Begriffen der anderen Formen der Rente) erdrtert. Schliesslich werden
die biirgerlichen Auffassungen iiber die Bodenrente und die Bewertung des Bodens kritisiert.

Ad-p Aatiow Haav

TEOPUA BEMEAbHCH PEHTH U COBPEMERHOE
KATMMTAAMCTHYECKOE CEABCKOE XO3AMCTBO

B nepsoii wacTh craThu aBTOpP 3aHHMAETCS KOHKPETHBIM BOHPOCAMH MAPKCHCTCKOH TeopHH
3eMeAbHON PeHTBI MPH CcoBPeMeHHBIX ycroBusx. Ha ocwose Tpyos Mapkca aokasmipaercs,
YTO He CYIIECTBYET OTAEAbHBIX 3aKOHOB CTOMMOCTH AASl CEAbCKOXOBSHCTAA M AAA TPOMBI-
ACHHOCTH. B ceAbCKOM X03fHCTBe MOMHO HabAlOZaTb TeHAEHUHI0 K (OPMHPOBAHHIO LEHBI
TIPOAYKTOB B COOTBETCTBMH CO CPELHUM KauyeCTBOM 3eMAM. OJTa 4YacTb COLepHKHT B cebe
2HAAM3 3€MEABHOH peHTH NP eAHHOAMuHOM xossilcree. [ naxomey, peun uzer o6 ocy-
ILECTBAEHHH TEOPHH 3EMEABHOH PEHTH! MPH COBPEeMeHHOM KamMTaAM3Me, M B paMKax aToH
Tembl, 06 OTCYTCTBHM ab6COAIOTHOH 3eMEXbHOH PEHTbl, O TEeHAEHUHMH K CHHMKEHWIO And-
(hCPEHUHAABHOH PEHTHI.

Bo Bropoii uwacTH cTaThM aBTOP HCCAEAYET TEOPHIO PEHTbI B COBPeMeHHol 6yp:yasHoH
akoroMHKe. B Xoaze MccAeaoBaHMA dTOR TeMbl, aBTOP KAaCaeTcsd CAEAYIOWIHX BOMPOCOB»
a) CoBpeMeHHOE TIOHATHe PEHTHI, e¢ CBA3b C TpeMa (GaKTOpaMM NMPOM3BOACTBA M C TeOPHeH
MapruHaAbHON mnponaBoauTerbHocTH, 6) CTpyKkTypa NMOHATHR pEeHTH! M ee¢ CBA3b ¢ APYTHMH
Gopmamu  pentn, 8) Jaercs KpuTMka 6ypkyasHbIX BO33PeHHH Ha TEOPHMIO 3eMeAbHONH
PEHTHl M Ha OLlEHKY 3eMAH.
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