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torvényeivel. A kolté nemzedékét Parisban nem akadilyozta semmi, nem vonzotta
semmi, nem kellett kitérnie semminek, nem tudott simulni semmihez. Egyetlen ér-
zése valami fasult kétségbeesés volt, amely ennyi léfezd dolog littira elfogta. A
k61td magyar volt vér szerint és naldmal irtézatosabb erdvel senki sem élte 4t a
magyarsigot. De a magyarsag nem csak vér, nem csak Oszt6n, nem csak tudat
alatt valo kavargé mélység, nem csak egy maginyos ember zokogisa, nem csak
diszlet vagy megkapo hattér egy nagy kolto életéhez, hanem rend, amely a koltd
nélkil is fennall. Akit a magyar rend kiild majd Pdrisba, nem a magyar banat
vagy a magyar unalom, az talin nem fog iires kézzel hazatérni,

A magyar ember pedig Azsidbol és Amerikabol hazatér Burdpaba, amelytdl
nem valasztia el tragikus szakadék, ahovad nem kell szentimentdlisan vagyo6dnia,
hiszen kilencszdz év Gta benne él és ha Pdrisba- megy, az at végén Onmagival
talatkozik.

(Budapest.) ' Hevesi Andrds.

A HETVENEVES SZINNYEI JOZSEF.

Szinnyei Jozsefet sokdig ifjabb Sz. J.-nek hittuk és irtuk, mert mar édesapia,
az 1913-ban elhunyt iddshb Sz. J. is a tuddsok sordba tartozott. Valéban érdekes
példdja a Szinnyei-csaldd a szellemi mumka irdnt vald hajlandésig 6rokiékenysé-
gének: idésb Szinnyei Jozsef, a hangyaszorgalmf tuddsnak valdsdgos mintalépe,
nagyérdemii bibliografus volt, a Magyar Irok Flete és Munkii c. 14 kotetes stan-
dard work megalkotéja; hirom fia koziil az ardnylag fiatalon meghalt Otmar szép-
irg volt, Jozsef, a budapesti Padzmany-egyetem nyilv. r, tandra, a magyar nyelv-
tudomdnynak napjainkban legkivalébb miiveldje, és Ferenc, a Pdzmdany-egyetem
¢. rk. tandra, érdemes irodalomtOrténész; a mi Jozsefiink fia pedig, a mai ifi.
Szinnyei Jozsef, igen jonevii belgyogyasz, az orvosi irodalom szorgalmas mun-
kdsa, és mdr szintén c, rk. egyetemi tandr. Bz a becses csaladi 6rokség igen kordn
jelentkezett a mi Szinnyei Jozsefiinkben, mert elsé tudomdnyos munkicskdja (Egy
olasz krénika ¢ hunnokrol) mar 17 €ves koraban jelent meg. Palydja elején néhiny
esztendeig inkabb torténelmi, irodalomtorténeti és publicisztikai tanulmanyokkal
foglalkozott, de csakhamsar rdtaldlt arra a munkatérre, amely leginkibb megielelt
az & lélekalkatanak: a 70-es évek vége ota, tehdt méir szinte 50 esztendd 6ta, tudo-
manyos munkassdginak kozéppontja és leggyiimdlcsizobb tere a magyar és finn-
ugor nyelvtudomdany. ‘

Kéztudomdasi, hogy a legelsd magyar tudds, aki a magyar nyelvnek a finn- .
ugor nyelvek egyikével valo rokonsdgdt hirdette, Sainovics Jdnos volt (Demon-
stratio idioma Ungaromum et Lapponum idem. esse, 1770). Kéztudomast az is, hogy
az akkori magyarsag vezet$ osztilya dltaldban igen nagy ellenérzéssel iozadta ezt
a tamitdst. Csak néhany nyelvtudos helyeselte, f6leg Gyarmathi és a nagy Révai
Miklos, de 8k sem tudtik e tamitdst népszeriivé tenmi, Még koriilbeliil szdz évig

_tartott, mig a magyarsdg, amely mindenkor olyan biiszke volt az § dics§ségben
és fajdalomban gazdag miiltjdra, bosszankodas mélkiil wvolt képes tudomdsul
venni a kiilénféle kis finnugor népekkel valo rokonsdgdnak tényét, s csak a leg-
utébbi 50 esztends folyamdn valtozott € nmagy nehezen elért kozonbosséz fokoza-
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tosan ¢el6bb érdekiGdéssé, majd szeretetté, Ma hila Istennek mar annyira vagyunk,
hogy minden miivelt magyar ember, ha széba keriilnek eléite a finnek, de akdr a
nilukndl kisebb szamuy és csekélyebb miiveltségii rokonaink is — egy kis meleg bi-
zsergést érez a szive tijan. Es ez a nagy és kedvezd viltozas elsésorban Szinnyei
Jozseinek koszonhets. O ugyanis, miutdn tudomanyos érdeklddése a fennebb em-
litett ifjukori ingadozas utdn végleg a magyar és finnugor nyelvtudomany felé for-
dult, elészor is jOl meg akart tanulni finniil. Bzért 1879-ben egy évi tartézkodasra
Finnorszdgba ment, s ez a tanulminyitja rendkiviil gyiimdlcsézové valt mind a
magyar €s finnungor nyelvtudomédny, mind pedig a finnnmagyar kézeledés szem-
pontjabol. Tudomanyos téren legiontosabb eredménye volt 1884-ben megjelent finn-
magyar szOtara, és a finn Jalava Antallal egyiitt a magyarul tanulé finnek szi-
maéra finn nyelven irt magyar nyelvtana (Helsinki, 1880). De ezenkiviil a nyolcva-
nas évek folyaman a hazai folyéiratokban és hirlapokban magyszémi kisebb-na-
gyobb tanulmanyt irt Finnorszagrél, s a finn néprél, és kiilonféle viszonyairdl, s a
miivelt magyar kozonség szamira egy magyobb oOsszefoglalo munkit Az ezer to
orszdga cimén (1882). Eppen igy ismertette ugyanakkor Finnorszégban is finn
nyelven a magyar népet, torténelmet és irodalmat. Ismétlem, hogy nézetem sze-
rint elsgsorban Szinnyei ezen nemes népszeriisitg munkdjinak készénhetd az,
hogy a Finnorszag és a finnek irant 1880 koriil nilunk még meglehetésen hideg
hangulatot a magyarsidg miiveltebb koreiben elébb egyre dokozddo érdeklddés,
majd meleg szerétet valtotta fel.

Finn tanulmanyaival parhuzamosan mir a nyolcvanas évek eleje Ota egyre
behatobban kezdett foglalkozni egyield] specidlis magyar nyelvtorténeti, masfel6l
finnugor Osszehasonlitd nyelvészetj tanulmanyokkal, Ennek elsésorban természe-
tesen az volt a kovetkeménye, hogy e két téren vald ismeretei egyre
gazdagodtak: #évrll-évre tobb ¢és tobb tudomanyos ténynek jutott a  bir-
tokiba. De -sokat tudni: legfeljebb dicsérend szorgalom jele &s még
- nem tudomAnyos érdem. Ahhoz, hogy wvalakit tudbsnak . tekintsiink, min-
denesetre az is szitkséges, hogy ardnylag sok tudomanyos ¢énynek ismerete alljon
a rendetkezésére, de maga a tudominyos e€rdem csak ott kezdddik, ahol valaki
akdr sajat maga altal felfedezett, akar masok el6tt is ismeretes tények kozott i,
mésoktdl még eddig észre nem. vett Osszefiiggéseket ismer fel, és ezek alapjan j,
a jelenségek nagyobb korét megmagyarazé hypothesiseket tud felillitani. Tudoma-
nyos érdemek szerzéséhez tehdt megfelelg szorgalmon, munkakedven, kitartdson
kiviil foleg kombindleé €s kévetkeztetd képesség kell. A szorgalmat hangyaszor-
galmi apjatol orokolte Szinnyei, de ezenfelill az Uristen mindnyajunk irigylésére
mélté kombindld &s kovetkeztetd tehetséggel is megajandékozta. E harom lelki ajan-
dék birtokabamn aztan nem csoda, hogy mar a 80-as évek eleje 4ta egyre {6bb olyan
tudomanyos észlelettel lepte meg a nyelvészek koztdrsasigat, melyek eddig elke-
riilték a kutaték figyelmét, s egyre tobb olyan nyelvidrténeti tényt sikeriilt meg-
magyaraznia, melyek eltt addig értetleniil allottunk. Egyik bibliografusunk, Gu-
lyas Pil, a Szinnyei 70. sziiletésnapja alkalmabdl kiadott Szinnyei-Emlék-ben 6sz-
szeallitotta. 1926 végeéig nyomtatisban megijelent teljes irodalmi munkissagit, s
ebben a laistromban néhany konyvon kiviil kozel 300-ra rig a kisebb-nagyobb
cikkek, értekezések, tanulmanyok sora. Ez bamulatos eredmény, kiilondsen, ha
meggondoljuk, hogy mindegyikiik, még a legkisebb is, vaJamxcskreve] mindig el6bbre
vitte a tudoményt.
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Mindebbdl nem kovetkezik, hogy amit § koriilbelill 50 esztends folyamin e
kisebb-nagyobb munkdiban hirdetett, azt még ma is kivétel nélkiil mind helyesnek
tartjuk. Bizony nem egyrél azdta kideriilt (s ezek koziil is nem egyr6l & maga
deritette ki), hogy mem #igy van a dolog, mintahogy 6 annak idején gondolta. De:
ez egyaltalin nem kisebbitheti egy tudés érdemét. A tudominy az igazsdgot ke-
resi. S ha én meggy6z6dom réla, vagy ha méas valaki meggydz en-
gem réla, hogy ebben wvagy abban a kérdésben mem az az igazsag,
amit én eddig annak hittem, hanem mds, akkor legcsekélyebb szégyen-
kezés nélkiil elismerhetem, hogy — tévedtem. Tudésnak még a tévedései is hasg-
nosak lehetnek a tudomanyra nézve, mert 9szténdznek mas tudoésokat a szoban
16vd kérdésnek még alaposabban, vagy mds szempontbdl, vagy mas tényekkel kap-
csolatban valg vizsgalatara, s {gy a veélt igazsdg megdontése kapcsan esetleg sike-
riil az igazi izgazsigot kideriteni. Tudomanytdrténeti szempontbdl is tanulsagos pl.
— azért emlitem itt — az az eset, hogy 1896-ban, a millénium évében, megielent
Szinnyeinek egy Hogyan hangzott a magyar nyelv az Arpddok kordban? c. na-.
‘gyobb tanulmanya, amelynek nagy része azb6ta tévesnek bizonyult ugyan,
de mincsen senki a magyar nyelvészek kozitt, aki me sajnilnd, ha Szinnyei ezt
annak idején meg nem irta volna, mert egyes allitasai helyességének kritikai meg-
vizsgilasa és megdontése kozben rendkiviili modon tisztultak és gazdagodtak a ma-
gyar nyelv Arpddkori hangtérténetérd] valo ismereteink,

Laikus olvas¢ talan csodilkozik azon, hogy mi magyar nyelvészek olyan
nagyra tartjuk Szinnyeit, holott nagyobbrészt csak kisebb-nagyobb cikkeket, érte-
kezéseket, -tanulmanyokat irt, konyvet pedig alig egy néhanyt. Tudnunk kell azonban,
hogy a régi idében ugyan dltaldban konyvek vitték elébbre a tudomdnyt, de a
legutobbi 50—80 esztends ota a tudomdnyos haladas technikdja tekintetében a
konyv rovasdra egyre inkabb elétérbe nyomul a tudomanyos értelkezés fonfossaga.
Van ma akirhany tudés, akinek egyaltaldn nem ambicidja, hogy konyveket irjon.
Dolgozoészobdjaban, vagy laboratériumaban, vagy klinikdjan heteken &s hénapokon,
néha éveken at gyiijti és megfigyeli az egy bizonyos kérdésre vonatkozd tényeket,
Osszehasonlitjia 6ket mas tényekkel, az Osszehasonlitis eredményéb6l kovetkeztet,
s ilymédon valy kutatisainak kisebb-niagyobb fontossigi eredményeit aztin szépen
megiria €gy — talan csak néhdmy lapra teriedd — értekezés alakjiban s teljesen
meg van elégedve, ha ezzel bircsak egy kis terilleten €s barcsak egy lépéssel is
elébbre vihette a tudomanyit; a sok-sok ilyenfaita részletkutatas eredményeinek kézi-
konyvszerii osszefoglaldsat pedig; ami szintén szitkséges és érdemes munka, -
szivesen atengedi masoknak. Mar ez is miegmagyardzhatna tehat, hogy miért be-
csiiljiik ilyen nagyra Szinnyeit: sok szdz ponton kisebb-nagyobb méritékben, né-
hany esetben igen magy mértékben, elobbre vitte a magyar nyelv torténetére és a
rokon finnugor nyelvekhez valé viszonyira vonatkozo ismereteinket. De mester-
nek bizonyult § azért az 6sszefoglalds deladatdnak megoldasaban is. Nagy szolga-
latot tett pl. a magyar nyelvtudominynak a Magyar Tdjszotdr szerkesztésével,
mikor évtizedes, végtelen tiirelmet és soha nem lankado figyelmet kivans mun-
kaval taldn ezer helyrdl osszegyiijtotte és célszerii rendbe szedte, a legutobbi, ko-
riilbeliil 100 év folyaman megielent taiszokozléseket, Veliink egyiitt a finn nyelvé-
"szeket is nagy haldra kotelezte az immdr 7. kiadasban eldttiink levs (folyton javi-
tott és tokéletesitett) Magyar Nyelvhasonlitds ¢, munkdjanak megiridsaval. Ebben
valdoban mesteri modon foglalta Gssze mindazt, amit a magyar €s finn nyelvtudo-
sok 150 esztendos vallvetett kutatdsa a magyar nyelvnek a t6bbi finnugor nyelv-
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hez val6 viszonyardl kideritett. Koriilbelill ugyanezt a tirgykort foglaita 6ssze egy
német nyelven, a hires lipcsei Sammlung Goschenben Finnischugrische Sprach-
wissenschaft cimmel megjelent kisebb munkajaban. Azért inta ezt németiil, mert nem
magyaroknak s a magyarul is tudé finn nyelvészeknek frta, hanem az indoger-
manisztikdval, turkologidval,, vagy mdsfajta nyelvészeti tanulmanyokkal foglalkozo
kiilioldi nyelvtudosoknak, hogy lehetévé tegye szamukra a finnugor nyelvészet
terén valg tidjékozodast, ami az & specidlis tanulményaikra nézve sem folosleges.
Ez a kis konyvecske, amely révid id6 alatt mar két kiadast ért, az egész vilig
nyelvtudésai elstt ismerité tette Szinnyei nevét, és — aminek 6 bizonyira még job- .
ban érvend — a mi 150 esztendds Osszehasonlité nyelvészeti kutatisaink ered-
ményeit,

Es még legalabb. ezy kinyvet bizton virunk Szinnyeitél. Tudjuk ugyanis,-
hogy méar évek 6ta dolgozik egy Magyar Alaktanon, amelyben Osszefoglalni szén-
dékozik mindazt, amit sajit és masok részletkutatasai alapjan ma a magyar kép-
zok és ragok eredetérdl €s torténetérdl tudunk. Tiirelmetleniil varjuk ezt a munkat,
mert e kérdéskomplexumnak eddig egyetlen feldolgozdsa (Simonyi Tiizetes Ma-"
gyar Nyelvtaniban) ma mar teljesen elavult; €s a legjobb reményekkel varjuk,
mert. ennek a nyelvtudomédny mai szinvonalan valé kidolgozasira valamennyiiink
koziil kétségteleniil 6 a leghivatottab. Es biztosan reméliiik azt, is hogy magas kora
nem fogja ebben megakadalyozni, mert hdla Istennek, 70 éves kora ellenére is
testileg és lelkileg annyira driss, hogy 6rém 6t latnunk, s még nagyvobb 6rém Ot
hallanunk vagy munkiit olvasnumk,

(Szeged.) < : ‘Horger Antal.

SARON ROZSAJA.

Itt €1 kozottink, de tegnap még nem volt itt: hirtelen bukkant fel az utcén,
Még nem tud magyarnil, de egy v mulva mar csoddlatosan beszél a nyelviinkdn;
tegnap, mikor Galicidbél megjott, még rongyos volt és fdkhagymaszagi, de egy,
Ieét, harom, 6t, tiz év mulva mar elegans r, ki sajit autbjin jir, ha ugyan nem
vandorol tovabb Bécsbe, Parisba és New-Yorkba, ahol levegébdl szerzett vagyonit
megsokszorozza . .. Pz a zsidé csoda, amin sokan bosszankodnak nalunk, de amit
kevesen igyekeznek komolyan tanulminyozni és megérieni.
- Es ezért kellett francia iréonak jémni Magyarorszagra (én is egynek veszem
a két Tharaud-testvért, ahogy 6k szeretnek a kiilvilag eltt mutatkozni), hogy francia
irokat jellemzé éles, hideg szémme] €szrevegye ezt az egész vilagot illeté csodit
és hogy wvalésagos epikai ciklussa frja at riportszerii jegyzeteit. Csakhogy ebben -
az eposzban nem a g6rdg h6sok nyugalmas fensége terjeng: a csoda éppen az,
hogy a zsid6 eposzban a piszokb6l nd ki a teremtd énbizalom s ez az ellentét, a
gettd mocsokja és nyomorisiga €s a holnapba, az Istenbe, a csodaba vetett vak-
merd  bizalom rejti magdban azt az irénidt, ami Tharaudék zsido kényveinek allandé
hangneme. Antiszemita-¢ Tharaud, vagy baratja a vilasztott népnek? Az A I'Ombre
de la Croix idején a zsidok filoszemitinak tartottik, masok ellenkezdleg ... A
Quand Israel est Roi-t zsidéellenes pamfletnek vélték és a La Rose de Sdrou
. megjelenése utin -valésdgos koncertben irtdk a lapok, hogy a tékozlé fii, ime Gjra




