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JOVEDELEMDISZPARITAS ES ARDISZPARITAS
-A MEZOGAZDASAGBAN

Arutermeles v1bzonya1 kozott az Ujratermelés Aavartalansaganak alapveto

eltétele, hogy- a termelSegységek raforditdsai megtériiljenek, azaz termékeik
Vleahzalhatok legyenek, méghozza raforditasaiknak megfelelé arakon. Termelés
altalaban véve nem létezik, a konkrét-termelési folyamat mindig termel egy-
ségekbe folyik. Igy az uiratermelés egyensuuyanak szerves része a termeld egy-
ségek, vallalatok zavartalan tevékenysége, folyamatos termelése, azaz rafordi-
tasaik megtérilése. A raforditdsock megtérilése azonban vallalati szinten olyan
problémakat is felvet, amelyek népgazdasagi szinten nem, vagy nem igy jelent-
keznek. A megtermelt és realizalt arukban levd uj érték ugyanis népgazdasagi
szinten feltétlenil jovedelemként jelentkezik valahol: vagy a termelés helyén
vagy mdsutt, ahol felhasznaljak. Osszességében nézve, népgazdasagi szinten
csak akkor nem tériil meg a raforditds, ha az dru nem realizdlhaté. Amennyi-
ben realizaljak, a rdforditis népgazdasagi szinten akkor is megtériil, ha értéke
alatt kelt el; a kiilénbség az, hogy & felhaszndlé szamara jelentett jovedelem-
‘tobbletet. A termeld szamara azonban egyaltalan nem mindegy, hogy &, vagy
més realizdlja-e az allala megtermelt 4j értéket, vagy annak egy részét. Mas-
képpen fogalmazva ez annyit jelent, hogy a csere egyenléségének kovetelménye
“nem mds, mint a jovedelemnek (az aru tulajdonosok jovedelmeinek) egyenld-
ségének realizdldsa.

A jovedelmek egyenlésége azonban a termelés modjanak fuggvenyeben val—
tozik. A kisdrutermel$ szamara akkor érvényesill az egyenlé- jovedelmezdség
elve, ha a csere az értéknek, azaz a folyd raforditasoknak megfeleld drakon
bonyolédik. Egyrészt, mert a lek6tott eszkoz0k nagysaga jelentéktelen, masrészt
pedig maga dolgozik, szdmara tehdt raforditott munkajanak meglériilése ese-
tén érvényesiil az egyenldség elve. Az érték modosulasa termelési arra a klasz-
szikus kapitalizmusban éppen azért kovetkezetl be, mert a tékések egyenls-
sége az egyenld tékéért egyenlé haszon elve alapjan valésulhat meg. (Termé-
szetesen a mdésik oldal sem hanyagolhaté el: ennek nemcsak az az oka, hogy
rem a t6kés dolgozik, hanem az is, hogy a lekotott eszk6zok sulya és szerepe
elentés.

Az egyenls csere és az egyenlo youedelem tehat nem ab.szolu* fogalom a



termelési viszonyoknak (az elsajatitasi viszonyoknak) megfeleléen valtozik az
egyenldség mércéje és érvényesiilési modja.

Marx termelésiar-elméletébdl vilagosan kovetkezik, hogy a kulénbézé aga-
zatok egyenlétlen értéktermelése 6nmagdban nem-eredményez egyenlétlen jo-
vedelmeket. A tulajdonviszonyoknak megfeleic mechanizmus (t6kearamlas,
piaci mechanizmus) révén a jovedelmek kiegyenlitédnek.

A jovedelmek kiegyenlitédése pedig a csereardnyokat (arcenirum)ismeg-
valtoztatja. Paritdsos drakrdl tehdt paritdsos jovedelmel esetén beszélhetiink,

A tarsadalmilag szlikséges raforditas igy egyenlétlen helyzetbe hozza a kiil-
16nb6z6 médon termeléket, esetleg akkor is},'ha ‘a kereslet—kinélat, illetve a
népgazdasagi egyensuly fennall.

“Minden egyenldség tartalmaz ugyanis egyenlotlenseget is. Az arutermelék
egyenlésége sem jelent minden termeld szamara egyenldséget, még a klasszi-
kus szabadverseny esetén sem. A ,tiszta” verseny kovetkeztében, az iparagon
beliili konkurrencia eredményeképpen az arak centruma az dtlagos raforditas,
s ennek alapjan megy végbe az egyenl6tlen csere. Monopolium esetén persze,
mads a helyzet: a monopdlium kikényszeritheti, hogy az arcentrum ne az 4tlag-
raforditas, hanem a hatdrrdaforditds legyen.- Pl. a mezdgazdasdgban a klasszi-
kus bérleti rendszer idején. Barmelyik raforditas is legyen azoénban a csere
alapja, az egyenl6ség mellett egyeniétlenséget is tartalmaz.

Az elsé esetben csak azok az arutulajdonosok realizalnak atlagos Jovedelmet
(azok egyenlok) akik maguk' is 4atlagos raforditassal termeltek, de mivel.4at-
lagrol van szé, biztos, hogy vannak, akik ennél tdbbet és vannak, ak1k keve-
sebbet realizdlnak (tehat nem egyenlék).

A masodik eset ettdl abban kiilonbozik, hogy a nem egyenlék kozdtt csak
olyanok vannak, akik tobbet realizalnak, mint az egyenldk.
© Az egyenlétlen jovedelmezdség azonban nem mond eilent az egyenld csere
kévetelményének. Még u méasodik esetben sem, ahol pedig nyilvanvaldan
egyenldtlen raforditasok cserélédtek és nem agazaton beliil, hanem dgazatok
kozott. Az egyenld csere, a jovedelmek egyenl6sége ugyanis csak egyenls hely-
zetben lev6 drutulajdonosokra vonatkozik. A nem egyenl8k kozott szikségkép-
pen egyenldtlen csere megy végbe. A monopolnelyzet pedig éppen eldnyos

helyzetet jelent az atlaggal a tébbivel szeinben.
’ Mi térténik azonban akkor, ha a monopoélium nem kivétel, hanem &ltala-
nossa valik?

A Kklasszikus foldjaradék kéletkezése olyan viszonyokat feltételez, amikor az )

" iparra nem jellemzé a monopdlium, a monopolhelyzet kivétel. Azéta azonban
megvaltoztak a feltételek: a kapitalizmusra mar elég hosszu ideje altaliban a
monopolium a jellemz6. Ilyen korlilmények kozott nyllvanvalo, hogy az érték-
torvény érvényesiilése is megvaltozott.!

A mezbgazdasag vonatkozasiban ez azzal a kovetkezménnyel jart, hogy
megsziint a kivételes helyzete: monopélium keriilt szembe monopéliummal. Az
ipar és a mez8gazdasag kozotti egyenldtlen csere tehai kiegyenlitGdhetett volna.

A gyakorlatban azonban nem kiegyenlitédésrél van szd, hanem a helyzet
megforduldsarél. A mezégazdasagi arszinvonal ,nyomott”-volta, az ipari-me-
z0gazdasagi arak, illetve jovedelmek diszparitasa — a mez6gazdasag rovasara

1. A monopoldrra vonatkozé vizsgilatok meghaladjak e dolgozat kereteit. Vizsgala-
latunk szempontjdbdl azonban ez nem is sziikséges, elegendé annyi, hogy a rmo-
‘nopéliumnak lehetdsége van arra, hogy az drakat eltéritse az atlagos raforditastol,



— kozhelynek szamit a kozgazdasagi wodalomban nemcsak a tokes, hanem a
szocialista orszagokban is.

T6kés orszagokra vonatkoztatva a legtobb kozgazdasz a kedvezdtlen terme-
16i aralakulas okat a mez8gazdasdgon kivilli — fdleg a felvasarlé — monopo--
liumok kialakulasaval, valamint. a kisarutermelés nagy sulyaval, annak saja-
tos vonésaival (szétszortsag, szervezetlenség, 'elmaradott kisiizemi ‘technika’
stb:) magyarazzak.?

A mezdgazdasagi termels, mmt a1utu1a]donos— meg a gazdalkodas targya-
nak monopoéliuma esetén is — csak akkor Iléphet fel egyenidként msds monopo-
~ listadval szemben, ha maga is t6kés. Az dgazatok kozotti csere viszonylatdban ez
azt_jelenti, hogy egyenld csere a mezdgazdasdg és. az ipar kézitt csak akkor
mehetne végbe, ha a mezégazdasdgi termékek Lindlatdnak >'ome1, tékés modon
termelé nagytizemi gazdasdgok adndk.

A szocialista orszagok vonatkozasaban maskent vetodlk fel a 10v4=de]me:< és

arak paritasanak kérdése.
' Egyfelél, a szocialista orszégok mezogazdasaga —a termeszetl tényezékkel

¢s altalaban az arufermeléssel kapcsoiatos azonossdgok mellett — abban kii-
" 16nbézik a tékés Eurdpa mezdgazdasagatol, hogy a szocialista Aatszervezéssel -
létrejottek a valosdgosan nagylizemi termelés keretei, a szocialista termelési
viszonyok talajan. Sét, a- fejlesztés kiils6 forrasai is biztositottak az &llami ta-
mozgatds révén. Ennek ellenére az ipar és mezogmzdasag kozotti ar- és jovede-
lemdiszparitas itt is fennall. Kiilonboz8 szamitasok alapjan eltérd meértékii és
ardnya jovedelem- és ardiszparitast mm\u eltérd vélemények.
" abban megegyeznek, hogy van diszparités.
Az agazati kapesolatok mérlege alapjan kiszamitott eszmei arakndl a me-
z8gazdasdgi ténydrak 1965-ben 32 szdzalékkal (értéktipusu ar), ill. 27%-kal
(termelési artipusu 4r) voltak alacsonyabbak; az ipari drak (épitdipar nélkii)
pedig 16%-kal -(értektipus), illetve 17%g-kal (termelési &r tipus) magasabbak
az eszmel 4raknal?d) A mezdgazdasdg jovedelmezdségi mutatoja pedig vala<
mennyi agazat kozil a legkisebb, a népgazdasigi atlagnak csak 30,7%p- éri el4)

Altalanosnak mondhat6 az a vélemény, hogy 1968 utan az ar- és jovedelem-
diszparitds szemben a megel6z6 -id6szakkal nem romloit, 1egfel]eob stagnalt.s -
Iirdekes azonban. hogy eltéré6 modon itélik meg az ipari és mezogazdasagl ter-
mékek tal-, illetve aldértékeltségének alakulasiat. Van olyan vélemény is, hogy
a mezdgazdasagi termékek alaér tékeltsége a tdrsadalmilag sziikséges rafordl-
tasokhoz képest nem csskkent, hanem. fokozddott.t )

Az egyik probléma tehat az, hogy mi az oka az 1par;-mezogazdasé.g1 jovedel-
mek és arak diszparitdsanak hazankban, ahol a foldterilet tulnyomé hanya—
dan nagyiizemek gazdalkodnak?

A masﬂ\ problema kovmkemk az eLsobol A tarbadalml tula]don és a neki

2. Lasd: Burger Kalmanne A mezdgazdasag eszkozxgenyessege és az éraldkmas

" Tarsadalmj Szemle, 1969/9,

3. Forras: Glattfelden—Mateffy Az artipusszamitasok tapasztalata1 és iranyai.
Kozgazdasagi Szemle, '1970/11 .

4. Juhasz Janosné—Sulyak Jénos: A mezdgazdasag helyzete a tenyleges és taxsadal—
mi tiszta jovedelmet raforditisokkal ardnyosan tartalmazé arrendszeroen Gaz-
dalkodas, 1971/9.

5. Hornok Bela A mezbgazdasigi arszinvonal és aralanyok valtozasanak 1dosze1u
kérdései. Pénzligyi Szemle, 1973/9. :

.Csepely—Knom-—Csepmsz‘ky—Horvath—SAabo—Szakonyl Az elelmlszer-gazdasag

arszinvonaldnak - vizsgalata. Kozgazdasigi Szemele, 1973/9. :
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megfelelé mikodési mechanizmus — a tervgazdalkodas rendszere — modositja
az arutulajdonosok (a gazdilkodo egységek) egyenlségét és az egyenldség rea-
lizaladsanak -modjat is. Szakszerii-e egyallalan szocialista tulajdonviszenyok
esetén a tarsadalmi tiszta jovedelem (az ,,m”) Kiegyenlitédése a gazdalkodé
egységek kozott, s egyaltaldan mi az a‘ap]a az aruterinel6k egyenlségének a
szocializmusban? :

1. Gazdasdgi szerkezet és dgazati jovedelmezdség hazdnk mezégazdasdgdiban

A szocialista orszagokra vonatkozoan eléggé elterjedt az a nézet, hogy az
ipari-mezégazdasagi ar- és jovedelemdiszparitis oka az, hogy az . &llam —
bizonyos célszerlségi szempontok alapjan — tudatosan tériti el a mezdégazdasagi
arakat értékiik ala. B célszer(iségi szempontock kozul els6 helyen allnak az
életszinvonal-politikaval, valamint & felhalmozads szabalyozasaval kapcsolatos

megfontolasok.
Els6 megkozelitésre tehat ugy tlinik, hogy a szocializmusban pusztan
akarati tényezék — a kozponti &llami szabdlyozas — kiovetkeztében &ll fenn

az arak, illetve jovedelmek diszparitdsa. Ezt a latszaiot erdsiti az is, hogy a
legtobb szocialista - orszagban a {6ldteriilet tulnyomoé tobbségén szocialista
nagyilizemek ga7délkcdnak a kisdrutermeldk szama elenyészé, igy szerepik
sem lehet az aralakulasban. T.egfeljebb oly moédon, hogy kordbbi — az at-
. szervezés elétti idészakban — Aarrendszeriink dtéroklédatt. :

Az 1951-es arrendezéssel alakult ki az a konstrukcid, amelynek £6 jellemzdje -
a magas termelési eszk6z és az alacsony felvdasarldsi arszinvonal volt. Az igy
keletkezett jovedelmek a f{ejlesztés koltségeil nem lartalmaztak, ami nem is
okozott kiiléndésebb problémat, mivel egyébként is a- kisarutermeldk korla-
tozdsa és az iparositas eloseg1tese volt a cél: anyagl eréforrasokkal és munka-
erével.

A kisarutermel6i mezogazdasag szabalyozasanak — beleertve a paraszti
jovedelmek szabalyozisat és a megtermelt uj érték egy részének elvonasat is
— 'az arak Lkozvetlen &llami szabalyozdsa hatékonyabb modszere, mint az
" adérendszer. Egyrészt azért, hatékonyabb, mert altala nemcsak a jovedelmeket
iehet befolyasolni, hanem a termelés szerkezetét, és az arutermelés szerkezetét
is, tovabba a jovedelmek is érzékenyebben reagélnak az &r, mint az ado’
valtozasara.” 1961 és 1965 kozétt azonban alapjdban véve tovabbra is nagy-
‘részt a kisparaszti gazdélkodas 4rviszonyai érvényesiiltek. Alapéremeleseket
csak sziikebb korben hajtottak veégre, elsdsorban otl, ahol az alacsony arak
mar nagymértékben gatoltak a termelést. A mezogazdasag szocialista Aai-
szervezését kdvetben a mezégazdasagi lizemek eredményesebb gazdalkodasat a
felarak rendszerének fejlesztésével, . a novekvé aruvolumenhez kapcsoiodo
tobbletkifizetésekkel, valamint az értékesitéshez kapcsoléds kiilonbbzé ked-
vezményekkel kivantak elGsegiteni. Szélesebb kord, intézményes aremelésekre
csak 1966-ban, majd 1968-ban keriilt sor. Az idSkdzben eszkozdlt aremelések

7.,A paraszti arbevétel sokszorosa a paraszisag altal fizetett adonak. Ha ez az -
arany példaul 10 az 1-hez, akkor ez azt jelenti, hogy a mez6gazdasagi arszinvonal
10%-0s. vdltoztatdsa — azonos termékmennyiség mellett — olyan. jovedelemval-
tozast eredményez, mint az addé 100%,-os valtoztatasa.” (Csikos-Nagy Béla: Szocia-
lista 4arelmélet és arpolitika. Kossuth, 1986. 273. 1) -



azonban az ipari-mezGgazdasagi érdiszparitést nem egyenlitették ki, bar .
mértéke csokkent.

A latszat ellenére azonban egyik érv sem meggyozo Az akarati tenyezok .
(dllami szabAlyozas) — bar hatasuk, érvényesiilésiik kétségbevonhatatlan — -
szerepével kapcsolatban azonnal felvetédik az a kérdés,  hogy mi indokolja
azt, hogy az 4allami jovedelemszabalyozids a mezdgazdasiagban. ellentétben a
népgazdasag mas teriileteivel, az 4rakon és ne az addékon keresztiil realiza-
lodjon. Ha egyszer nincsenek kisarutermeldk, ennek ésszerliségét semmi sem
tamasztja ald — még a vilagpiaci dralakulds sem. Miért nem akarja akkor
. az adllam? Vagy ha ugy tetszik: akarhatna-e masképpen? :

Az drrendszer dloréklése -az Atszervezés elftti idSbél szintén nem meg- |
gy6z6. Az ipar és a mezdgazdasag kozotti cserében most mar nagylzemek all-
nak ‘egymassal szemben; igy az agazatok kozdtti csere egyenld csere kellene,
hogy legyen, ha egyszer a mezdgazdasag termelésének zomét — ellentétben
az eurdpai tékés orszagokkal — nagylizemek adjik. Miért nem tudta ki-
kényszeriteni a mezégazdasag a nagylizemi termelésnek megfelelo arszmvonal
alakulasat?

Mivel mindkét érv helyessége a klsarutermelok létén, illetve sulyan aln, -
“vagy bukik, meg kell x'lzsgalnunk azt, hogy valéban hianyzik-e nélunk'éz a
szektor. ‘

Az a feltételezés, hogy a kisdrutermeld szektor silya nalunk szamottevd
lehet, els§ pillantadsra meghokkentSnek latszik, hiszen egyéni tulajdonban
a mez6gazdasagi teriiletnek koézismerten kis nényada van. Két dolgot azonban
feltétleniil figyelembe kell vennink.

Az egyik az, hogy a mezoqazdasagz termekek te'ruletL igénye endkival
eltér6: vannak termekek amelyek kis teriiletre is nagy termelési értéket
- adnak.

. A masik tényezd pechg a haztaji Gazdnsqg A nazLdJl barmennyire 1is, szer-
ves tartozéka.a kozos gazdasidgnak, mégiscsak dndlld drutermeld gazdasag.

Onallé abban az értelemben, hogy a hdztdjibol szdrmazé jovedelem teljes
egészében a tag személyi jovedelmét képezi, ebbdl a kézos gazdasdgot semmni-
féle rész (felhalmozashoz vald). hozzajarulas nem zhetz meg. Arutermelése is
jelentds, hiszen a mezdgazdasagi termékek axuforgalmabol 15%-kal - részese-
dik, az allattenyésztés aruforgalmabdl pedig 21%-kal. Az allami gazdasagok
részaranya ugyanakkor az osszes aruforgalomban kb. 20%, azaz annyi, mint
-a haztaji és kisegit6 gazdasdgok egyiittes részaranya.d

A mez0gazdasagli termelésben még nagyobb a haztaji és klseglto gazda-
sagok stlya, mint az aruforgalomban: kb. egyharmaddt edjik a brutté mezd-

gazdasagi termelésnek. Ha ehhez még azt is hozzdvessziik, hogy a szovetkezeli
csalddok Osszes mezdgazdasagi eredetl jovedelmének tobb, mint 40%-a a
haztajibol. szarmazik, akkor ugy gondolom, hogy — a sajatossigok elienére —
nem 'vetiink nagy hlbat ha: kisdrutermelé gazdasagnak nevezzilk a haztajit.

Annyit mindenesetre megallapithatunk, hogy a kisarutermelés sulya mezs-
gazdasdgunkban ugyan nem elhanyagolhato, ami az ardnyokat illeti, dgy tinik,
hogy a mezbgazdasdgi drak szinvonaldt a kézds gazdasdgok rdforditdisainak
kellene meghatdrozni.

"8. Forras: KSH Negyedéves Kozlemények. Mézc”)gazdaségi Adatok. 1972/1,



A MEZOGAZDASAGI TERMEKEK NETTO ARUFORGALMA
: - SZEKTOROK SZERINT
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Forrds: KSH. 'Idé’);szaki'»Kézlemények Mézﬁgazdaéégi adatok 1966. 1. KSH
Negyedéves Kozlemények Mezégazdasagi Adatok 1972, 1. -

A BRUTTO TERMELESI ERTEK- MEGOSZLASA TARSADALMI SZEKTOROK:
. . SZERINT (VALTOZATLAN ARON) ' -
- 1. sz. tdbidzat.

Ev .  Allami gazdasag Termeldszovetkezel Hazlaji gazdasag
1961 : 13,0 37,6 28,4
1962 13,2 4 L. 409 26,5
1963 © 13,0 B 42,7 25,4
1964 . 131 : ’ 41,9 25,7
1965 o131 - : 43,8 249
1966 12,7 : . 44,0 25,1 .
1967 13,3 © 448 23,9
1968 14,0 . 46,0 _ 23,0
1969 142 468 : - 22,1

S 1970 14,2 43,8 23,6

Forrds: KSH Mezégazdasagi Adatok 1971/2—3. 44. 1.
g -



- Az arak azonban mindig meghatdrozott termékek 4rai, igy nem vonat-
koztathatunk el attol set, hogy mely termékek azok, amelyek drai nem tartal-
maznak nyereséget — tehit melyek azok, amélyne kara ,kisarutermelsi ar™
— és hol, melyik szektorban, milyen ardnyban termelik azokat. (A termelési
_ardnyokat veszem figyelembe, és nemcsak a forgalmi aranyokat, mivel egy-
részt a haztaji gazdasagban termelt termék egész brutté jovedelme lénye-
- gében személyes jovedelem, s igy a Jovedelembzabélyozas szempontjabél ez
a mérvado, masrészt a haztaji gazdasagokban altalaban akkor cstkken bizonyos -
termeék - arutermelése, ha mar sajat részére sem érdemes termelni.) :

Legfeltiinbb az allattenyésztési: dgazatok veszteségessége. Vannak agaza-
tok, amelyeknél "'a munkadij nélkiili termelesi koltség? magasabb, mint a
termelési érték (sertéstenyésztés, szarvasmarha-tenyészies) és igen kevés -
agazat van, ahol netté jovedelem is képzddik (pecsenyecsirke). A névényter-
melésben kedvezdbb a helyzet: a zoldségféléket leszamitva elvétve akad
olyan termék, ahol a munkadij nélkili termelési kéltség magasabb, mint a
termelési kéltség, sét olyan is, amelyen legaldbb a munkadij meg ne tériilne..
Kimagasléan magas netté jovedelem van viszont a gabonaféléken.

- Kozismert tény, hogy mezdégazdasagi arrendszeriink egyik jellegzetes vo-
nasa az, ,hogy ha egy termék munkanapra szamitott jovedelme mas termé-
kekhez viszonyitva magas, akkor a teriiletegységre jutd jovedelme viszonyiag
alacsony. S ez érvényes megforditva is” 1% Az egy munkanapra alacsony brutté.
jovedelmet hozo termékek teriiletegységre szamitva azért adnak magas jove-
_delmet, mert élémunka szuksegletuk abszolite és-mas lermékekhez kepebt is
nagy. Az egy munkanapra magas jovedelmet hozo termékek teriiletegységr
szamitva azért adnak alacsony. jovedelmet, mert tériiletigényile abszolute és
relative nagy. A teriletegységre jutd brutié jovedelem ugy aranylik az egy.
munkanapra juté brutto Jovedelemhez ahogyan a termék elomunka 1genyes- '
sége aranylik a teriletigényességhez.

Egyértelmien kovetkezik a fenti osszefuggesbol egy masik sajdtossag is.
Azon termékek esetében, amelyek egy munkanapra vetitve magas brutté
jovedelmet adnak, természetésen magasabb a tiszta jovedelem aranye a bruttd
jovedelmen beliil, mint azen termékek esetében, amelyek egy munkanapra
alacsony brutté jovedelmet eredményeznek. A teriiletegységre juté nettd
jovedelem viszont — az el6z8ekbdl kovetkezben — mégis nagyobb lehel az
egy munkanapra alacsony jévedelmet hozo termékek esetében. (Az élémunka-
igényesség és a teriiletigényesség viszonyatol fiiggden.)

Ha ezek ulan azt is megvizsgaljuk, hogy melyik szektor railyen aranyban
részesedik az egyes termékek .termeléséhél, akkor azt tapasztalhatjuk, hogy
csekely kivételtsl eltekintve azokat a termékeket (gabona), amelyek 1 mun-
kanapre vetitve magas netté jovedelmet adnak, azokat a kisiizemek szinte
egydltaldn nem termelik, részarinyuk az 1%,-ot sem éri el. Ahol viszont -a
legnagyobb a veszteség, ott a kislizemek ardnya az dssztermelésben az 50%-ol
is meghaladja. A tobbi agazat ugy jovedelmezdségét, mint termeiési aranyat
- tekintve a két szélsd eset kozott helyezkedik el. Mivel a kisuzemben terilet-
igényes termék nem termelhetd, a nagy élémunkuigényii termékek termelé-

9. Forrds: KSH, Mez6gazdasagi Adatok. 1989/1., 1971/4.
10. Csendes Béla—Vagi Ferenc: JovedelmezoséJ és termelés a szovetkezeli gazda-
sagokban Kossuth, 1964. 36. 1. .



sében jelentds f6ként sulyuk. Ezeknél a termékeknél figyelhets meg elsGsor-
ban, hogy az 1 munkanapra juté brutté jovedelem szinte a munkadijjal
egyenlé.

AZ 1 MUNKANAPRA JUTO BRUTTO JOVEDELEM ES A TERMEKEK

MUNKAIGLNYESSEGE

2. sz. tablazat

A haztaji és

: : 1 munkanapra juté 1 kh-ra juté 1;:;51?0 af::;‘:

A termeék bruso munkadij = MUPKANAOK 5 Termer brut-

: t6 termelésében
Y
- Oszi bliza 598 © 102 4,6 0,7
.Arpa - 560 94 44 : -5,9
Kukorica . ' 173 96 16,3 - 458
Burgonya : 116 36 43,5 36,6
Vordshagyma ’ 81 7 100,3 B 247

Paradicsom ) K 82 1. 90,3 - 16,3 -

Forras: KSH I[dészaki Kszlemények; Mezégazdasagi Adatok 1969/4.

Az a tény, hogy azon termékek dra nem tartalmaz, vagy csak igen ala-
csony nettd jovedelmet a kiézés gazdasigokban, amelyek dssztermelésében a
hdztdji gazdasdgok szerepe szdmottevd, azt bizonyitja, hogy mezégazdasdgi

- drszinvonalunk igezodik a kuuzemek jovedelemigényeihez.  Mivel a Kkisiize-
" mekbél szarmazo jovedelem teljes egészéhen személyi Jovedelemme valik, nem
is sziikséges, hogy az ar a munkadijnal magasabb jovedelmet tartalmazzon.

Amennyiben a ko6zds gazdasig ugyanazokat a termékeket termeli, mint
a haztaji, akkor — azonos teriileti termelékenység esetén — az eltéré eszkoz-
igényesseg kovetkeztében ezen termékek termelése a kozos gazdasagban vesz-
teséges is lehet. - :

A termék nagy- mértékben valé termelése a koz0s gazdasagoan nem fel—
_tétleniil jelenti azt, hogy nagywemt ‘madon is termelik. Ha a termék é16-
munka-igényessége azonos, vagy nem sokkal kisebb, mint a kisiizemekben,
S a termelés eszkiizigényesseﬁe (f6leg forgd eszkdzigénye) a hozamoktdl fig-

- getleniil magasabb, akkor a termék a nagyilizemben feltétlenill veszteséges lesz.
Fo6ként az allattenyésztési agazatoknal fordul ez eld, de a gépesités szinvonala
— a nagylzemi moédon valé termelés megoldasa, vagy megoldhatat]ansaga —
a novénytermelés jovedelmezéségét is befolyasolja.

A novénytermelésben, ahol & gépesités szinvonala jol mérhetd, kimutathato,
“hogy a jovedelmezbség csikken a gépesités szinvonaldnak csékkenésével.
. Ezzel magyarazhatd, hogy a cukorrépa-termelés; amelyet pedig a kislizemek

alig termelnek, kevésbé jovedelmezd, mint a kukorica.

A termékenkénti jovedelmezfség tehdt anndl a terméknél a legmagasabb
_amelyiknek a nagyiizem: moédon valé termelése (gépesilés) megoldoit.

A szovetkezetek Lkozos gazdasdgaiban tehat azon termékek termelése-
“jovedelmezd, amelyet a kistizemek nem termelnek és amelyekinek nagylizem:i
modon valdé termelése megoldott. S
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A 'I‘LRMELES GEPESITESENEK FOKA ES A JOVLDELMEZOSEG
A SZOVETKEZETEK K0OZOS GAZDASAGAIBAN
’ 3. sz. tabldzat

. Jovedelmez8ség (100 Ft IS . fecs
A termék telm koltségre juté netté - Betakalxtz%?{r;algo,gepe51tés1

jovedelem) 9,

/Oszi buza ’ : 53,2 . - 99,5

Kukorica o154 ) 56,7
Cukorrépa : ] 5,7 27,0*
Burgonya 15,7 . 18,9*

* k1szedes és kocsua rakas gepe51te51 foka -

I'ovras Mezbgazdasdgi Statisztikai Zsebkonyv 1947
KSH Negyedéves I&o71emenyek Mezdgazdasagi Adatok . 1972'4

. Ez az elsé megkb‘zelitésre két kiillonbiszs feltétel azonban, lényegeben csak
egy, vagy legalibbis igen szorvosan ~isszefiiggenek egymdssal. -Induljunk ki
abbdl; hogy azért alacsony az arszinvonala bizonyos termékeknek, mert a
kistizemek is termelik, méghozza nem elhanyagolhatd mértékben. De miért
ilyen jelentés a kistizem -stlya? Nyilvanvaldéan azért, mert a nagylizemek
nem képesek megtérmelni a sziilkséges. mennyiséget. A kozos gazdasagok pedig
azért nem képesek atvenni a kisiizemektdl az adott termékek termelését, teljes
egészében, mert nincsenek meg ennek a feltételei. A kor bezdrul: mivel a
nagylizemekben nincsenek meg annak a feltételei, hogy a teljes szikséges ~
‘mennyiséget eléallitsalk, szitkség van a kislizemben vald termelésre is; ameny-
nyiben viszont a kislizem termelése szdmottevs, a termék ara a klsuzemek ;
raforditdsaihoz igazodik. A nagy gazdasdgok szdndra egy adott termék ter-
melése csak akkor jovedelmezd, ha azt valéban negyizemi modon is termelik.
Ha viszont igy termelik, akkor el is érnek olyan 4rat, amely lehetévé teszi
a termék jovedelmezd lermelését. Példa ra az &szi buza, amely még a leg-
rosszabb mindségli foideken gazdalkodd szévetkezetekben -sem veszteséges.

- Az is varhato, hogy a sertés- és szarvasmarha-agazat esetében is hasonld
lesz a helyzet, ha a jelenleg folyamatban levé beruhdzasok realizalédnak.
(Ellenkezé esetben kihasznalailanul marad a megvalésitott kapacitas, 5 a
‘termék sem lesz elegendd, mert az mar bebizonyosodott, hogy a kislizemek:
kedvezébb [eltetelek mellett sem - fokozzdk jelentdsen ezen 4gazatok ter-'
melését.

A nagyilizemi modon valo bermelesre valo attérésnek any agl teltételei is
vannak. Az érték- és arviszonyok azonban csakis sajdt feltételeik djratermelésél
biztositjdk, s igy nem teszik lehet6vé a sajat er8bdl vald attérést a nagyiizemi
gazualkodasra vagy legaldbbis igen lasst fejlodést tesznek csak lehetévé.
(Ebben termeészetesen nem kivétel a mezdgazdasag: barme]y agazat esetében
hasonlé lenne a helyzet.) A kiilsé eréforrdsok (allami tamogatas) felhasznalasa
elengedhetetlen. ’

- A ‘mezbgazdasdgi és ipari drak diszparitisa — az elozoekbm adédoan —
csakis akkor sziinhet meg, ha a termelés médje (beleérive a gepl nagylizemi
termelést) azonos lesz a két dgazatban.

"~ Osszefoglalva az elézbeket, a kovetkezoket allapithatjuk meg.

11



A FOLDEK lVIINOSEGI KULO‘\IBOZOSEGE S AZ OSZ1 BUZA
JOVEDELMEZOSEGE
2. 8z. dbra

NETTO J0V,/ TERMELESI /«)‘Lrséc

80+

10-4—

ARANYKORONA [ KH

N O Y I

- 404 |
S 4 6 8 0 M2 #1461

'Forrds: KSH \Iegyedeves Kozlemenyek Mezdgazdasagi "Adatok 1972/4

- El6szér: mezdgazdasagi drszinvonalunk nem &ltalaban alacsony. Az, hogy
- a mezdgazdasagi arszinvonal bizonyos "p-kal alacsonyabb a tarsadalmilag
sziikséges szinvonalnal, nem azt jelenti, hogy mindeén termék ara értke alatt
van, illetve, hogy mindegyiknél ugyanolyan aranyu az eltérés.

Masodszor: annak ellenére, hogy csaknem minden termék zémét a nagy
tizemek termelik, az drak szmvonalat mégis a kislizemek raforditasai hataroz-
zak meg minden olyan terméknél, amelyet szamottevé mértékben (piacra is)
termelnek. Ez lditszélag ~ellentmond az értéktérvény kovetelményének. Ha -
azonban azt is figyelembe vessziik, hogy ezeket d termékeket a nagy gazda--
sdgole nem, vagy nem egészen nagyiizemi médun termelik, akkor mar mas-
ként vetédik fel a kérdés.

‘Harmadszor: ugy tdnik tehat, hogy a mczoga/dasagl arszinvona! ilyen
alakulasa -— a‘mevogazdasag allami tamogatdsaval egyitt — tudatos &allami
gazdasagpolitika eredménye. Ez igy is van, folosleges lenne vitatkozni rajta. De
ugyanakkor semmi esetre sem jelentheli azt, hogy pusztan célszertliségi szem-.
. pontok alapjan, akarati aktus eredménye. A kérdés ugyanis ugy veibdik fel,
hogy akarhatnd-e masképpen is uz dllam?. Azaz, megemelhetné-e a mezé-
gazdasdgi arszinvonalat oly mértékig, hogy a kozis gazdasdgok altal termelt
termékek Aara-ne csak munkadqat hanem netto Jovedelmet is tartalmazzon —
méghozza termékenként egyenld ardnyban?

Barmilyen furcsén hangzik is elsé megkozelitésre, mégis igy van: azért
nem teheti meg ezt az &llam, mert egyéb tényezokiél ellekintve a kézds gaz-
dasdgok stabilitdsit veszélyezteiné. Ebben az esetben ugyanis nemcsak ‘az
torténne, hogy a parasztsig jovedelemszinvonala hirlelen megemelkedne,
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s jovedelemarinytalansag keletkezne mas rétegekkel szemben. Ugyanakkor
azonban —- mivel megnéne a hdaztajibol szarmazé jovedelem -abszolut és a
kézosb6l szarmazo jovedeiemhez valé viszonylagos nagysaga — csokkentené a
lozos munkdban valé érdekeltségel. A nagylUzemi iermelésnck megfelel
" arszinvonal és arslruktOra tehat csakis olyan mértékben és olyan itemben
alakulhat ki, amilyen mértékben a mezégazdasagi termeékek telmelese ‘valéban
nagylizemi moédon is térténik,

Mivel a mezdgazdasagi drszinvonal- és matxruktum megvaltomsanah jeL-
tétele a termelés jelenlegi mddjanak a megvdltozdsa (nem pedig az ,,akarat
megvaltozasa), az allami drpolitika ~sem oka, hanem kovelkezménye, Kiséré
jelensége :ennek az atalakulasi folyamatnak. .Arrendszeriink tehdt nem azért
. kisdrutermeléi” jellegd, mert ilyen az drpolitike, hanem azért ilyen az dr-
politika, mert « termelés médja részben méy ma is kislizemi. Igy ,,6roklstt-
nek” is csak annyiban tekinthetjiik a mezégazdasdgi arrendszert, amennyiben
a termelés kisiizemi modja is- oroklott.

2. Az egyenld jovedelmezdséy elve és a fcrvgazddlkodds rendszere

Az ipar és mezlgazdasag kozotti kialakult jovedelem- és ardiszparilds
- a szocialista orszdgok cselében sem . ellentétes az értéktorvény kivetelmé-
nyével még akkor sem, ha e tartés irdrlyzat nagyobbrészt az allami szaba-
lyozason, és nem az értéktorvény mechanizmusan keresztiil érvényesiil. A kér-
dés masik oldala’ azonban éppen az, hogy a mezdgazdasag: allami lamogatasé- -
nak sziikségessége valdbzn csupan az alacsony jovedelmi szinvonalboi fakad?
Altalaban képtelen a mezdgazdasag az énfinanszirozasra -— természeti-technikai
sajatossagal kovetkeztében -— vagy pedig csak a technikai atalakulds, a nagy-
lizemi, gépi termelésre. valé attérés idészakanak jellemz&je ez? '
1971-ben- elgszor fordult eld, hogy az allami elvonasok &sszege nagyobb
volt, mint a termelGszévetkezetek &ltal kapobt Osszes allami tamogatas Osz-
szege. Ez a tendencia a jovében feltehetéen erételjesebbé valik, ami arra
‘enged kovetkeztetni, hogy a mezbgazdusdg felhalmozasanak allami tamogatasa
nemcsak az &Agazat Onfinanszirozasara valo képtelenségével, hanem sokkal
inkabb a szocialisa gazdasag iranyitisi-szabalyozasi rendszerével kapcsolatos.
Gazdasagi mechanizmusunk konstrukcioja vallalati hataskorbe — a beru-
‘hazasok vonatkozasaban a reform utdn is — csak a ,,dinamikus szinttartast”
utalja, a bévitést kozponti, dllami funkcidként kezeli, s ezzel tsszhangban
képzédnek a vallalati forrdsok is. Ez vopatkozik a termeldszovelkezetekre is,
nemcsak az allami vallalatokra: szabalyozorendszeriink a felhalmozas finan-
szirozésat tekintve nem tesz kilonbséget az allam1 gazdasagok és a szovetke-
zetek kozott.

A tarsadalmi tulajdon lenyegcbol s adekvat mukodeSI formajabol, a terv-
gazddlkodasbdl eleve. kovetkezik, hogy a képzédd fejlesztési erdforrasokat at
kell ‘csoportositani, mégpedig a népgazdasagi tervnek meglelelden. A felhal-
mozasrdl vald kézponti- déntés, és a killonbdzé dgazatokban és gazdalkodoé egy-
ségekben képzo6dstt felhalmozasi forrasok elvondsa és djraelosztdsa a nép-
gazdasagi érdeknek, illetve a tervnek megfelelden alapveté jellemzé vondasa
a tervgazdalkodas rendszerének. Az elvonds és az uUjraelosztds médja (és
mértéke) valtozhat (koltségvetés, hltelrendszer), ez azonban az alapvetd tenye-
ken nem valtoztat.
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Nalunk, és a legtobb szocialista orszadban az allami koltségvetés az eszkoz-
allokacio dontd eszkéze. ‘ '

Ez a tény a gazdidlkodd egységek oldaldrdl szemlélve azzal a kovetkez-
ménnyel jar, hogy kiilén érdekiik, amely — szocialista tulajdonbsn lévén —
egyarant fizdédik termelé alapjaik bdévitéséhez és dolgozéik személyes fogyasz-
tasanak noveléséhez. a gazdasagiranyilasi. rendszer alapkonstrukcicja kovet-
keztében ez a kettds érdek nem azonos moédon realizalédik. Addig, emig a
. Jogyasztéi érdek mindig jcvedelemérdelceltség-format 6lt (ha nem is teljes
egészében), az eszkbzbouvités érdeke nem, vagy csak részben jelenik meg jove- -
delemérdekeltség formajaban.

Amennyiben azonban a felhalmozisi érdek nem a jovedelemérdekeltség-
ben, vagy nemcsak abban (hanem az allami kdltségvetésben is) nyer mozgas-
format, felvetédik a kérdés, hogy szikségszeri-e egyaltalan szocialista gaz-
. dasagban a tarsadalmi tiszta Jovedelem (az-,,n”) kiegyenh’tf}dése a kiilonbozé
agazatok kozott?

Mivel nemcsak tervgazdalkodas, hanem arulermelés is folyik a szocia-
lizmusban, az arutermelék egyenléségének is érvényesiilnie kell. Mas kérdés,
hogy milyen alapon. A szocialista arutermelésrél folytatott vitankban igen
jelentds szerepet kapott az arutipus kérdése. A vita arrdl folyt, hogy ‘az érték-
arak, vagy a termelési arak ardnyai.orientilnak helyesen. -

. A vita eredménye, amelyet a gazdasdgi mechanizmus reformja a gyakor-
latban elismert, az volt, hogy a szocializmusban is lényegében az arak a tiszta
']ovedelem nagy részét a lekotott eszkozok érlékénck aranydban tartaimazzak.

Lényegében egy ;,vegyes” artipus latszik tehat sziikségszerinex. Elméleti
- indokolasa kézenfekvé, ¢s ugy tlnik megtamadhatatlan: 1. A szocializmusban
a gépl nagylizemi termelés folyik, a termelés raforditasai kézott igen nagy
-sullyal szerepel az eszkozlekotés. Azonos folyoraforditas mellett tehat valdban
dragabb az a termék, amely nagyobb eszkozlekotleési igényel. 2. A szocialista
arutermelés a tadrsadalmi tulajdon alapjan folyik, ahol a tulajdonosok maguk
dolgoznak, igy az & érdekeltségiik alapjan az egyenlé munkaigényeségek,- azaz
az érték alapjan kell a cserének lebonyoldédni. - (Munka szerinti elosztas.)
. A szocializmusban tehat az arcentrum akkor megfelelo, ha mindkét kovetel-
ménynek eleget tesz.

Ez eddig tiszta és vilagos. A probléma olt kezdodxk hogy az eltelt id6é-
szak gyakorlata nem igazolta: a gyakorlatban - az arak nyereségtartalma
nem a lekdtott eszkozokkel, hanem a netto termelési értékkel arényosan‘

alakult.! Vajon miért?

‘ Amennyiben elfogadjuk, hogy az elvi kundulopont helyes, tehat a szo-
mahzmus termelési viszonyai -(lechnikai- és tarsadalmi-gazdasagi relaciéi) a
»vegyes” artipust teszik sziikségszerilivé, kézenfekvs, hogy a jelenség okait

az érvényesiilési mechanizmusban kell keresniink. )

Az érték termelési arrd valé modosulisa a kapitalizmusban (kldsszlkus)
. olyan mechanizmuson keresztiil valésul meg, ahol: :

— a tOke (a termelési tényezdk) szabadon aramlanak;
* — a termelés rugalmasan igazodik a piaci viszonyokhoz;
— a piaci arak a kereslet-kinalat ingadozasainak megfeleléen alakulnak.
Ez a mechanizmus a’ szocialista gazdidlkodas rendszerében nem all fenn.

11.Lasd pl.: Molnar Gy6z6: Gondolatok az arrefmm tapasztalatalval kapcsolatban.
(Kbzgazdasagi Szemle, 1970/12.)
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Elgszor is: a toke, illetve a termelési eszkozok szabad aramlasarol sz0 sincs,
s6t- azt is mondhatnank, hogy erdsen immobil. .

- A beruhazasi .eszk6z6k jelentds részél az allam centralizalja, a vallalatok-
nal az un. dinamikus szinttartashoz (tehat lényegében az egyszerd ujraterme-
léshez) elegendé eszkdzok maradnak. Ilyen koriilmények kézdil — bar kor-
latozott ;mértékben elvileg van ra lehetéség — a vallalatok nem rendelkeznek .
olyan forrasokkal, amelyeket mas véllalatoknak engedhetnének 4t. De a
szabalyozé rendszer mas elemei is ellene hatnak annak, hogy mas Leruleten
fektesse be sajal eréforrasait. (Pl. a nyereségadézds rendszere.)

Az allam 4&ltal kozpontositott eréforrdsok ujraelosztdsa sziikségképpen
nem a jovedelmezdségi viszonyok, hanem a népgazdc.sadi terv, tehat nem a
jelenlegi keresleti, piaci viszonyok, hanem a jové sziikségletei szerint torténik.
Jovedelmezdség-vonzotta t6kedramldst csak a hitel kdzvetit.

A termelési {ényezdk -kozil csak a munkaeré mobill'2, ennek mozgasa
viszont nem egyenlitheti ki a. jovedelmekel a lekotott eszkozokkel aranyosan.

Mdsodszor: A termelés rugalmas ingadozasa a kereslethez szintén korla-
tozott. Ez részben kévetkezik az elézdekbdl; részben pedig a valialatok meére-
teib6l. A berendezések konvertalhatésaga egyébkeént is korlatozott, de minél -
nagyobb és specializaltabb az lizem, annal nehezebb, és lassabb az Uj termékre
valé atallds, anndl rugalmatlanabbul képes. kovetni a kereslet valtozasait.
Tovabba a termelés novelése fokozottabb mértékben fugc az eszkozok nove-
1ésétél, mint a-munkaer6tél.

"Harmadszor: Az aralakulds szabalyozott, meffhozza neincsak kozvetve,
hanem sok esetben kozvetleniil is.’ A kézvetlen arszabalyozas eleve azt jelenti,
hogy nem a Kkereslet-kindlat 8sszhangjanak megfeleléen alakul az ar, hanem
megforditva: az &r alakit ki meghatdrozoit- termelési és Keresleti aranyokat,
amely aranyok azonban nem feltétlenil vannak o:,szhangban egyensulyban
egymassal Tovabba a rdgzitett ar lehetetlenné teszi, hogy a jovedelmek ujra-
* elosztdsa — a valtoz6é termelési- korilményeknek megfeleléen — végbemen-

jen. : C
' Mivel a szocializmusban az értéktérvény muiikodési mechanizmusa' korldto-
zott (korlatozott a ‘t6kedramlas, ill. nem a jovedelmezdségi ratdknak meg-
felelsen megy végbe) az egy enlo Jovedelmevoseg elve CSdle tudatos szabalyo-
zas révén biztosithatd. :

Gazdasagi szabalyoz6 rendszeriink alapkonstrukcidia kivetkeztében azon-
ban a véllalatok kett8s érdekébdl csak a fogyaszléérdek 6lt teljes egészében
jovedelemérdekeltségi format, a felhalmozasi érdek pedig nem. Ebbél az is
kovetkezik, hogy a gazdilkodé egységek jovedelemérdekellsége a folyé jove-
(lelmezosegt rdtdhoz kapcsolodik, és csak a sejit jovedelmiikbol finanszirozott
eszkoz0k mértékéig érdekeltek a lekotott eszkdzokkel szdmitoti jovedelmezg-
ségi rdtiban. .

A folyo Jovedelmezosedl rata (a nyereség és a termelem koltség aranya)
csak abban az esetben azonos a lekdtotl eszkozokkel szamilott jovedelmezs-
ségi rataval, ha a lekotott termelési alapok megtériillése éppen egy év.

Mit tekintsiink akkor a szocialista véllalatok esetében egyenls jovedelem- -
_nek: a folyé jovedelmezdségi ratdk egyenléségeét, vagy a lekstolt eszkozokkel
szamitott jOvedélmezéségi ratikét? Ennek eldontése igen lényeges, mivel

12. A munkaerd mobllltasan azt értem, hogy jovedelem-vonzotta aramlisa nem -
korlatozott. :
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mindkettdt egyszerre kiegyenliteni nem lehet, tovabba ettdl fugg az artipus
is. (Az arak nyereségtartalma ugyanis a megtérilésre szadmitott vallalati
jovedelmezdségi rataval egyenld.)

A folyo jovedelmezBségi ratdk egyenldsége értéktipust drak eseién
automatikusan fennallhat, viszont a lekolott eszk6zokre szamitott jovedelmezé-
.ségi rata a folyd jovedelmezdségi rataval csak 1 éves megtériilési idé esetén
lehet azonos. Méghozza csak abban az esetben, ha ‘az dssztéke (alloeszkoz is!)
téril meg 1 év alatt. Amennyiben viszont a lekotott eszkézokre szamitott
profitrata kiegyenlitédik, a folyd jovedelmezfségi rata szikségképpen diffe-
rencialédik. Ha viszont a vdllalatok érdekeltsége a folyo jévedelmezdségi rd-
téhoz kapcsolédik, az fog spontdnul Meqyenlztodm, 3 nem a lekdtitt eszko-
zokkel " szamolt rdta.

Ebbél is ldthato, hogy még ha sikeriilne is kozpontilag olyan indulé ar akat -
konstrualni, amelyek a megtérilési idé figyelembevételével helyesen tikra-
zik "az eszkoézlekotést, a termelési periédus hosszanak (a termelékenyseg) .
- valtozasa kovelkeéztében a véllalati Jovedelmezoseg azonnal eltérne az é&rak
nyereségtartalmatol.t?

A folyd jovedelmezbségi mtak I»zegyenlzfodese azonban nen termctcs;
drat eredményez — a szo klasszﬂ{us értelmében.

A lekotott eszkozokkel szamitott 1ovedelmezosegx rata mellett szol illetve
a folyd jovedelmezdségi rata ellen a népgazdasagi érdek. Eiészor is ez az,
amely elGsegitheti az eszkézékkel valdo takarékossagot stb. Masodszor a folyo
jovedelmezdségi rata ellen sz6l a megtériilés figyelmen kiviil hagyasa, s igy az,
hogy nem 06szténéz a munkatermelékenység novelésére, elismeri tarsadalmilag -
_sziikségesnek' az adott szinvonaldt. A munkatermelékenység novekedése (1
fére es6 termelés) nemcsak- létszamesokkenésben, hanem a termelési periédus
csokkenésében, tehat az évi meguelulesek szamanak ndvekedésében is kifeje-
zésre juthat. Sét, dinamikus névekedés csakis igy mehet végbe. A folyd jovedel-
mez6ségi ratak szerinti egyenldség azonban nem 0sztonodz a termelési perio-
dus csdkkentésére, mivel a megtériilések szamanak novekedése a folyd jove-
delmezdségi ratat nem. javitja (illetve csak abban az esetben javitja, ha a
megnoévekedett telszexeltseg novekedésének eredmenye, s igy az éves bér-
koltség valtozatlan maradhat). :

A foly6é jovedelmezdségi réta szerinti egyenléség . mellett szl a vallalatl
érdekeltség. Addig, amig nem a vallalatok sajal tevékenységétdl és jovedel-
métél (vagy nemcsak attol)  fugg lekotott eszkozallomanyuk mennyiséde,
addig a vallalatok kozotti egyenléséget nem realizalhatja a lekotott eszko-
zokre velitett jovedeimezdség, hanem csakis -a folyo jovedelmezGségi rats.
A vallalatok toOrekvése, termelésiik,. kindlatuk alakitdsdban arra iranyul -
tehat, hogy folyoé jovedelmezdségitk ratajat javitsak. Sét erre sztbnzi, tereli
6ket gazdasagiranyitasi rendszeriink tobb mas eleme is. (Pl. bérszabalyozasunk
_jelenlegi rendje — a bérszinvonal-gazdalkodas — is ellentétben ali a lekotott
eszkozokre szamitott jovedelemérdekeltséggel) Ez lehet az oka annak is,.
“hogy bar a vallalati énfinanszirozas mértéke az uj gazdasigi mechanizmusban
nem elhanyagolhat6, az érdekeltség még sem tevodott at a lekotott eszkozok-
kel szamitott jovedelmezdségi ratara. _ ) :

Ugy tlnik, végs6 soron, hogy a termelési &r, vagy érték. problémaja

'13. Az 4rak nyereségtartalma nem szerencsés kifejezés, mert tula;donkeppen a

vallalati nyereséghdnyadrol van sz6, ami nem feltétleniil esik egybe — kiilonosen
tébb termék esetén — a termék éranak nyeresegtartalmaval
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gazdasagirdnyitasi rendszeriink egészét érinti, s tulajdonképpen nem is az
artipus az elsddleges kérdés, hanem a gazdasdgirdnyitisi rendszer konzisz-
tencidja. Az artipus a kapitalizmusban is eredmény: bizonyos -termelési vi-
szonyok, s a nekik megfeleld mechanizmus miikddése kovetkeztében alakul ki.
A vallalati és a népgazdasagi érdekeltségi rata tehat a szocializmusban eltér
egymastol. Amennyiben a gazdasdgirdnyitdsi rendszer dsszhangba tudja hozni
a népgazdasdgi és a vdllalati érdeket, gy, hogy adekvdt mozgdsformdt biz-
tosit mindkét érdek szdmdra, akkor a kialakuld drtipus megfelelo lesz, akar
1erme1e51 ar, illetve ,,vegyes” tipusq, akadr nem.

A mezdgazdasag vonatkozdsdban a tarsadalmi tiszta jovedelem, a nyereség
képzédése sajatos modon jelentkezik. A mezbgazdasag, mint alapveté nép-
gazdasagi ag jellemzé gazdalkoddsi formaja a termeldszévetkezet.

A mezégazdasagi termelészovetkezetek esetében bizonyos mértékig mas a
helyzet, mint az allami vallalatok esetében. Nem azért, mintha a gazdasigi
A mechanizmus alapkonstrukecidja rajuk nem vonatkozna — hiszen itt is elvonja
‘az allam a tiszta jovedelem jelentés részét, csak nem addval, hanem az
-arrendszeren keresztil, s a beruhdzasok jelentds része itt is allam1 tamoga-
tasbol szarmazik. A termeldszivetkezetek érdekelisége mégis — még a direkt -
gazdasdgirdnyitdsi rendszerben is — nem csupdn a folyd-, hanem « lekotott
eszkozokkel szdmitott jovedelmezdségi rdtdhoz is kapesolodik. ‘

Ez abbdl kovetkezik, hogy a szovetkezetek feihalmozasanak egy vrésze
— ha csekély része is —. mindig is sajat er6bél szdrmazott. A jovedelem-
szabalyozds rendje eldirta szamukra, hogy brutté jovedelmiik 'egy, részét
felhalmozzadk — még abban az esetben is, ha a fogyasztas céljara visszamarado’
rész nem biztositotta a személyes jovedelmek megleleld szinvonalit. Ez a
tény eredmenyezte azt, hogy a termeilszovetkezetek jovedelemeérdekeltsége
legaldbb a sajdt forrdst eszkizék mdartékéig klfeJezesrc jut-a lekotott eszk6zok-
kel szamitott jovedelmezéségi rataban.

Ugy tlinik tehat, hogy a szovetkezetek felhalmozasi érdekeltsége a direkt
gazdasagiranyitasi rendszerben, és az allami vallalatok felhalmozasi érdekeltl-
sége az Uj gazdasagi mechanizmusban alapjaban véve azonos, s igy jovede-
lemérdekeltségi ratajuk is nagymértékben hasonld.

Az a tény azonban, hogy a csoporttulajdonban levd saov;tkezetek Onal-
losaga a felhalmozéds finanszirozasat tekintve -altaldban nagyobb, mint az
allami vallalatoké, s igy jovedelemérdekeltségiiket tekintve a népgazdasagi
¢s a vdllalati érdek Osszehangolasa konnyebben megteremthets, nem ]elentl
azt, hogy az allam lemondhat (elhalmozasuk szabalyozasarol. .

A népgazdasagi érdek ugyanis nemcsak a termelési tényezdk hatékonysa-
gihoz, hanem a sziikségletre valé termeléshez is flzddik. A termelési struk-
tura jovébeni alakuldsdnak a szabalyozasa pedig éppen a beruhazisok. sza-
bélyozdsan keresztiil realizalhats. Masképpen fogalmazva: a szdvetkezeteknek
is alkalmazkodniok kell a tervgazdalkodas rendszeréhez. A szabalyozas mddja
azonban éppen a szovetkezeti tulajdon sajat vondsai kovetkeztében nem
feltétleniil' azonos a népgazdasig két alapvetd -szektordban.

"~ Ez pedig azt is jelenti, hogy a mezégazdasig onfinanszirozdsa sem csupan.
az agazat sajatossagainak flggvénye, hanem  az dllami szabalyozdsé is. De
ahogy az értéktorvény is csak akkor biztosit egyenlé jovedelmet az aruter-
melbknek, ha valéban egyenldk, az allami irdnyitas is csak akkor szabdlyoz-
hatja azonos moédon a gazdalkodd egységek jovedelmét, ha azok azonos
moédon is keletkeznek. . :
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] H-p. Imewe Ezemé:
PA3JINYUE lIOKXOZIOB 1 UEH B CEJIbCKOM XOB}II?ICTBE
( Pé3rome)-

Bompoc 0 pa3MyEAX AOXOAOB H LEH NPOMBINUICHHOCTH H CEABCKOrO XO3ANHCTBA ABJIAETCHA
OIHUM H3 Haubosee CIOPHBIX Bonpocms B CHEHHATBHON MMTEPAType Mo . 3KOHOMW{CCKOV[ nuTepa-
Type.

ABTOp WMCCHEAYET B ‘CBOCH CTaThe€ IPUYHHBI, BBI3bIBAIOIIME 3TO pa3fiMyMe B CTPaHe, Tie Ha
HanboJpIIe# YacTH 3€MHOM IIIOLAMH BEACTCA XPYIHOE XO3SMCTBO. ABTOP JOKa3biBa€T, YTO NpO-
DOJDKATENILHEIE PA3JIMYHs DOXOAOB HH B KOEM CIIY4ae HE MOTYT ObITh OGBACHEHDI UL BAMAHUAMM
TpHPOAHO-TEXHAYECKHX (AKTOPOB, a' TalkKe TOMBKO BOJICBBHIMH MOMEHTaMH (FOCYAapCTBEHHbIM
perymmposannem). I10 MHEHHMIO aBTOpa pacnpeesieHMe OOXOA0B 3aBUCUT OT cmocoba mpou3
BOACTBA. A B CEIBCKOM XO3SHCTBE XOTS ‘M COOPMHPOBANACH YC/OBUA H PAMKH KPYMHOrO mpous-
_BOJCTBA, OAHAKO €& PAX NPOOYKTOB NPOH3BOIUTCA HE HNYyTEM KpYNHOTO NPOM3BOJACTBA.

ABTOD IPHBOIHUT CTATHCTHYECKUE HAHHBIE [N MOATBEPKAEHUSA. TOro, YTO B NPOU3BOACTBC
pfza NPOLYKTOB OTPOMHYIO POJIb MTPAeT MENKOE X03iHCTBO: MPHYCaneOHble H BCIOMOTaTE/IbHLIE
xo3aficTea. Jlanee, IpH NPOU3BOJCTBE 3HAMMTENLHOR YaCTH MPOAYKTOB, BbLIPAOOTaHHBIX B KOJI-
MEKTHBHBIX XO35HCTBAX, MEXaHN3aLMA POU3IBOACTBA HU3KA, T. €. MHOTHE NPOAYKTHL npousao;mm
.daxe B KPYIMHBIX XO3AHCTBAaX cnoco6oM MENKOTO NPOH3BOACTBA.

Bo BTOpOI#i 4acTH CBOEl CTaTbu aBTOP PaCCMaTpPHBaeT BONPOC O He06xouuM0cm BbIpaBHH-
BaHHA OOLIECTBEHHOIO YHCTOrO NOX0Ad MEXAY COUMATNCTHUYECKUMU XO3SAKCTBEHHbIMH €QUHILEAMY

GEHALTS— UND PREISDISDARITAT IN DER LANDWIRTSCHAET
(Resumee) -

Die Disparitidt der Preise und der Gehélter in der Industrie und in der Land-
wirtschaft ist eine der meistrumstrittenen Fragen der Wirtschaftswissenschaft. In der
vorliegenden Arbeit wird der Grund dieser Disparitdt in einem Land untersucht, in
dem auf einem iiberwiégenden Teil der. landwirtschaftlichen Gebiete somahstlsche
Grossbetriebe wirtschaften,

Die Verfasserin beweist durch die' Analyse, dass sich d1e dauernden Gehalts-
unterschiede keineswegs nur auf die Wirkung von natiirlich — technischen Faktoren
oder Willensfaktoren zuriickfilhren lassen (z. B. staatliche Regelung). Nach ihrer
Ansicht hingt die Verteilung  der Einkommen von der Produktionsweise ab. In der
Landwirtschaft sind die Bedingungen und Rahmen der grossbetrieblichen Produktion
geschaffen worden, trotzdem kann man nicht behaupten, dass die Herstellung
samtlicher Produkte auf eine grossbetriebliche Weise' erfolgt. ‘Sie beweist mit sta-
tistischen Angaben, dass die Haus- und Hilfswirlschaften in der Herstellung von
Produkten immer noch eine bedeutende Rolle spielen. Ferner ist der Grad der Mecha-
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nisierung bei einem betrichtlichen Tell der in Grossbetrieben erzeugten Produkte
" niedrig, es werden viele Produkte auch in Glossbetrleben auf eine klembetnebhche
Weise hergestellt,

- Die Verfaserii kommt zur bchlussfolderung, dass d1e Dlsparltat der Preise
der Industrie und der Landwirtschaft erst dann aufgehoben werden kann, wenn
-die Produktionweisen der beiden Zweige identisch sein werden, dag heisst wenn die
Produkte auch in der Landwirtschaft auf grossbetriebliche Weise hergestellt werden.

Im zweiten Teil der Studie wird die Notwendigkeit der Kompensation des -
getsellschaftlichen reinen Einkommens zwischen der sozmhstlachen Wntscha[ts—‘ :
elinheiten untersucht. - )



