DR. GROSSMA’\II\J FERENC

A MEZGGAZDASAG SZEREPE A GAZDASAGI NOVEKEDESBEN

A gazdasagi novekedés dinamikus korunk egyik modern gazdaségi fogal-
ma, -Néhany évtizeddel ezelétt a gazdasagi élet allando liiktetése, kilengései,
az allandéan ismétlédé tultermelési valsagok koraban a koézvélemény és a
szakemberek figyelme egyarant az egyenstuly problémajara osszpontosult
A novekedésnek a gazdasagi jelenségek vizsgélatandl viszonylag sziik szerep
jutott; a gazdasdgi névekedéssel kapesolatos problémak hattérben maradtak.
Napjainkban a gazdasiagi novekedés a kozgazdasdgi vizsgalédasok kézéppont-
jéba kerilt, a vele valo foglalkozis messze meghaladja az egyetemi elSadoter-
- mek és tudomanyos miihelyek - hatoékérét; kormanyprogramok eszenciajiva
valt, az' egyre szaporodd nemzetkézi szervezetek tevékenységének kozéppont-
jaba keriilt és homlokterébe keriilt a széles kozvélemény érdeklédésének is.
Manapsdg elsésorban a gazdasagi ndvekedés nagysiga és ilieme szerint itélik
meg az egyes tarsadalmi-gazdasdgi rendszerek. hatékonysagat, teljesitéképes-
ségét és ezen meérik az egyes kormanyck gazdasagpolitikdjanak sikerét, vagy
kudarcat is. '

A gazdasag egésze novekedésének iiteme a neinzetgazdasagi dagazatok
ndvekedésének hatékonysagatél fiigg. Jelen dolgozatban azt vizegaljuk meg,
hogy hogyan vesz részt a mezdgazdasdg a nivekedési processzusban; milyen
szerepe van a mezégazdasignak a fejlettség kiilonbdzd szintjein a gazdasagi
névekedésben, és hogyan hat vissza a gazdasagi novekedés a fejlettség kulon—
b6z6 stadiumaiban az agrarszektor fejlédésére.

Alig két évszazaddal ezel6tt a milvészeteket és tudomanyokat kedveld
és partolo uralkodé, Nagy Frigyes nem minden alap nélkiil még arrol beszélt,
hogy ,,A mezdgazdasdg minden miivészetek kozitt a legels6”, amivel minden
bizonnyal a mez6gazdasidg kimagaslo gazdasagi jelent8ségét kivanta kihang-
stlyozni. Azéta nagyot fordult a vildg ebben a vonatkozasban is! Napjaink-
ban annak lehetink tanui, hogy a gazdasag. fejlédését néhany embersltGvel -
ezel6tt még dontden meghatarozé mezégazdasag jelentdsége Europaban kiils-
nosen .az elmult ket évtizedben gyors ltemben cstkkent. Az &sszgazdasag
mozgasara egyre kisebb a befolyéasa, és sajat belsé fejlédését is mindinkabb
a gazdasag mads szektorainak, mindenekelstt a technikai fejlédést hordozd
dgazatoknak a fejlédése és a kozgazdasig egészében végbemend valto7asok
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hatirozzdk meg, vagyis a gazdasdgi novekedés elérehaladdsdval d mezogazdasag
egyre inkdbb passziv alkalmazkoddsra kényszeriil.

A gazdasigi novekedés olyan folyamat, amelyben novekszik a szilikségletek
kielégitését szolgalo javak és szolgaltatdasok mennyisége, ‘ilietve hatékonysaga
és ennek kovetkeztében névekszik az életszinvonal és az altaianos jolét.! A né-
vekedés azonban nemcsak mennyzseql vdltozdst jelent, hanem a gazdasig szcr-

" kezetének a megvdltozdsdt is?; nemesak a gazdasagi tevekenyseg exedmenyelt
kifejez6 aggregalt indexszamok emelkednek, hanem megvaltozik a.tevékenyss-
gek Osszetétele is. A gazdasagi névekedés magaban foglalja a gazdasagi tevé-
kenységek Korének és a termelés technologiainak allandé valtozasat. A gezda-
sagi novekedés tulajdonképpen a kiilonbozi egyensilytaiansdg sorozata, amelyek
felolddsdre irdnyuld torekvések a termelés struktirdjat sziintelen mozgdsben
tartjék. Schultz megfogalmazisiban: ,,A gazdasagi novekedés a dinamikus
egyensulyhianynak olyan kiilénleges alakja, amelynek kdévetkeztében a tény-
‘legesen miikéd6nél jobb — tudniillik jobb beruhazasi lehetéségeket nyujto
— termeléerdket abszorbeal”. A sziikségletek allando feji6dése azt eredmé-
nyezi, hogy a mindenkori sziikségletek és a mindenkori termelés kozott struk-
turdlis egyenstlyhidny keletkezik, és ez az .egyensuiyhidny, vagy ha ugy
tetszik az egyensulyhiany altal létrehivolt egyensuly felé tord tendenciak.
adnak mobthta:/t\ a gazdasdgi szerkezetnek. A szerkezet wvditozdsa tehdt a -
novekedés lényegéhez tartozik; normdlis novekedési viszonyok kézott mennel

yorsabb a novekedés, anndl nagycbb e szerkezet vdltozdsa.

1. A gazdasdgi fejlettség szinvonala
és a mezbgazdasdg nemzetgazdasdgi sulya, jelentbsége

_A.sziiks'ég'letek és ennek kapcsan a termelés alland6-valtozdsa, a gazdasagi
tevékenységek szerkezetének valtozasa sziikségszeriien -megvaltozlalja a gazda-
sagi névekedés sordn az egyes Agazatok sulydt és szerepét a novekedésben. -
A gazdasdgi- fejlettség szirvonala és -a gazdasdg szerlkezete szoros kioleson-
hatdsban dll egymdssal. Mind az egyes orszigok szekularis fejlédésének vizs-
galata, mind a kiilénbdzé ‘gazdasidgi feilettségl orszagok egymés melletti
vizsgalata azt igazolja, hogy a {feltételek kiulonbozbségebsl adodo eltérések
mellett, azonos tdrsadalmi berendezkedésii orszigok esetében a gazdasagi
fejlettség meghatarozott szinvonalahoz, a lényeges Jehcmzoket tekintve, tipikus
gazdasagi szerkezet tapad, Kulénésen -szoros az Osszefliggés a mezogazdasag
nemzetgazdasigi silya és szerepe és a gazdacagi-fejlettség szinvonala kozott.
-A vizsgalatok azt mutattak, hogy az 1 fére juté brutté nemzeti termék (GNP) -
és a mezbgazdasagnak & brutto nemzeti termékbdl vald reszebedr)se kozott
szoros negativ korrelacié all fenn.

" Az egyes orszagok eltéré magatartisa az agrar szel\Lor kezele sében azonban
jelentds eltéréseket eredményezhet az elméleti trendtdl, hiszen ha egy orszag

1. A gazdasagi novekedés problémajat munkankban csak annyiban tdargyaljuk,
- amennyiben a mezégazdasag novekedési hozzdjarulasiriak kifejtéséhez sziikséges.
‘2. Az egyik legkitlindbb nidvekedési teoretikus, a Nobel-dijas Kusnels szerint -a no-
vekedés lényegének megkozelitése harinas megkozehtest tesz szuksedesse neve-

" zetesen: 1. aggregaltat, 2. strukturalist, és 3. nemzetkozit.
3. Noha ez a felismerés elsé pillantdsra kissé meglepd, a gazdasagi novel\edes struk-
ulahs tartalmarél mondottakbdl eléggé kézenfekv oen kovetkezik, .
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mezGgazdasiga a belsé sziikségletek ellatasan 1al exportra is termel, részesedése
a brutté nemzeti termékbsl magasabb lesz, mint ami a gazdasag allalancs
-fL]lettsegebol kévetkezne, és forditva, ha a belsé termelés nem fedezi a bel-
foldi  sziikségleteket, a részesedés alacsunyabb lesz, min{ amennyi az “altala- .
nos fe;lettsegbol knvetkemk

A MEZOGAZDASAG RESZESEDESE A BRUTTO NEMZETI TERMEKBOL
(TENYEZO &RAIxON) A FLJLETT TQKES ORSZAGOKBAN
1. sz. tablavat

1950-ben o . 1960-ban
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Ausztria 464 79 17,7 22,4 - 848 83 - 113 13,6
Belgium 854 6 9,2 12,1 . 1024 76 72 .95
Dania 765 167 20,1 12,0 994 197 . 135 6,9
Franciao. - 662 93 14,7 - 158 924 95 9,7 10,3 .
Ny-Németo. 492 78 94 129 901 - 71 5,7 8,0 -
Olaszo. - 300 101 271 26,8 510 96 - 16,2 16,8
Hollandia 509 125 . 139 11,1 726 145 10,2 7,1
Norvegia 744 86 85 - 99 955 81 5.9 - 7.2
Svédorsz. 945 89 8,0 9,0 1233 80 4,4 5,5
Eey. Kir. - 744 50 . 5,7 11,4 960 54 4,0 - 7,5
Canada = 1441 122 104 . 85 1818 114 3,5 4,8
USA . '~ - 1908 105 7.0 6,7 2216 108 3,8 3,5

Forras: Simantov, A .The dvnamlcé of Growth and Agriculture
- Zeitschrift fur Nationaldkonomie XXVII. k. 3. fuzet Sprmger Vu‘lag
Wien—New York 1967. 347. old.

Eppen ezért az Osszefliggés még hatarozottabb lesz, ha a mezdgazdasig
tényleges- részesedését a brutté nemszeti termékbél az élelmiszer-onellatas
mértékével korrigaljuk olymédon, hogy a bruitd nemizeli terméket a feltétele-
zett 100%-os élehmiszer-dnellatds melletti mezdzazdasagi részesedéshez viszo-
nyitjuk. (Lasd a 2. sz. abran.) Az onellatassal korrigalt mezégazdasagi részese-
dési mutatd segitségével ui. kikiiszobolhets a mezdgazdasag nemzetenként ellérd
multbeli és jelenbeli tAmogatasanak, az agrarpolitikdknak a kiilonbozdsége, és
ezen keresztiil az egyes mezbégazdasigok eltéré nemzetgazdasagi sulya. -

: Az &brakon lathatd, hogy a brutté nemzeti termék emelkedésével, -az
1950—1960-ig tarté idoészakban a - -mezbgazdasag részesedését jelzé vektorok
laposodnak. Megfigyelhets, hogy a kalénbozé fejlettséglii orszagok adataibol
adoddé trendvonal és az id6beli vaitozds vizsgalalara valasztott svéd szeku-
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A MEZOGAZDASAG RESZESEDESE A BRUTTO NEMZETI TERMEKBOL
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Megjegyzés: A regresszids gorbe a hosszatava svéd fejlédést tiukrozi. A regresszids.
gorbén, illetve az annak kozelében levé pontok és a hozzajuk rendelt évszamok
a mindenkori svéd adatokat és a rajul: vonatkozé idépontokat jelzik. A betl-
jellel ellatott rovid nyilak az egyes orsziagokban 1950.é8s 1960 k&zott végbement
valtozasokat jelz6 vektorok, ahol T = Torokorszag, S = ‘Spanyolorszag, G =
Gorbgorszag, O = Olaszorszag, A = Ausziria, D = Dania, F = Franciaorszag,
Nyugat-Németorszag,

H = Hollandia, N = Norvégia, B = Belgium, NyN

L = Luxemburg, EK = Egyesiilt Kir., S = Svédorszag, C.= Kanada, USA =

Egyesiilt Allamok
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‘A MEZOGAZDASAG RESZESEDESE A BRUTTO NEMZETI TERME <XBOL
(100%,-0S ONELLATAST FELTETELEZVE)} AZ -1 FORE JUTO BRUTTO
NEMZETI TERMERK FUGGVENYEBEN .
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Megjegyzés: A regresszids. gorbe a hosszatava svéd fejlddést {ikrozi. A regresszios
gorbén, illetve az annak kozelében levé pontok és a hozzajuk rendelt évszamok '

a mindenkori svéd adatokat és a rajuk vonatkozé idépontokat jelzik. A betii-
jellel ellatott rovid nyilak az egyes orszagokban 1950 és 1960 kozott végbement
valtozasokat jelzé vektorok, ahol T = Tordkorszag, S = Spanolorszég G =
Gorogorszdg, O = Olaszorszag, A == Ausztrla D = Dania, F = Franciaorszag,

.H = Hollandia, N = Norvégia, B = Belglum NyN = Nyugat-Németorszag,

- L = Luxemburg, EK = Egyesiilt Kir.,, S = Svedors7ag, C = Kanada, USA =
Egyesiilt Allamok. - , I '
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laris fejlédés képe nagy foku hasonlésdgot mutat. Az 1. sz. abran egyes nem-
zeteknél a mezdgazdasdg részesedése a brutto nemzeti termeékbél lényegében
annak megfeleléen tér el a regresszidos vonaltdl, hogy a mezdgazdasagnak —
az altalanos gazdasagi fejlettség szintjébdl kovetkezd meglelels fejlettsége
mellett — a nemzetgazdasagi sulya nagyobb, vagy kisebb az ¢nellatast biz-
1osité mértéknél: vagyis, ahol a mezdgazdasagnak exporttobbiete van, avagy
a gazdasag élelmiszer-behozatalra szorul. Megfigyelhetd, hogy az 1950 és 1960
kozotti fejlédési szakasz vektorai — Svédorszag és Norvégia kivételével, ahol
a mez6gazdasagi termelés fejlddése meslerségesen visszafogott. — valamennyi
orszag esetében a regresszidos vonal iranyaba mutatnak, ami arra utal, hogy
hosszabb, tivon belesimulnak a regressziés vonalba.

A mezdégazdasag brutté nemzeti termékbdél vald részesedésének egyes nem-
- zetek onellatasaval korrigalt értékei igen jol illeszkednek a regressziés vonalhoz
(lasd 2. sz. dbran), talan csak Hollandia esetében nevezhetdé szamottevének az
eltérés. Hollandidban a mezégazdasag részesedése a brutio nemzeti-termékbdl
alacsonyabb, mint ahogy az az egy fére jutd brutto nemzeti termék alapjan
varhaté lehetne! Ennck az elsédleges magyarazata, -hogy az intenziv allat-
tenyészlést folytatdo holland mezdgazdasig az allati termékek eléallitasahoz
szilkséges takarmany igen tekintélyes hanyadat importalja és ennek a takar-
manymennyiségnek az értéke nem szerepel a mezdgazdasag lermelési értéké-
ben, holott normalis viszonyok kozoti, tehat olyan orszagban, ahol az allat-
tenyésztés takarmdanyigényét belfoldon allitjak els, a takarmany a mezd-
gazdasagi termelési értek igen szamottevd részél teszi ki, Vagyis az a tény,
hogy a holland mezdgazdasiagban' az intenzivebb mezdgazdasagi termékek
aranya, azaz a takarméanyilermelés nélkilli allattenyésziés és a kertészet, vala-
mint a szantofoldi. zoldségtermelés aranya magasabb, mint altaidban, és ennek
kévetkeztében a holland mezégazdasag fejlettebb annal, mint ami az allala-
nos gazdasagi fejlettség szintjébol kovetkezne, a mezdégazdasdgnak a brutid
nemzeti termékbél valo részesedése magasabb altalanos Gazdasa gi fejlettségre
utal, mint amilyen annak a tényleges szinvonaia. :

Természetesen a mezdgazdasdg részesedése nem egyedul csak a gazdasagi
fejlettség fliggvenye, ezenkiviil igen sok lényezé befolyassal van ra, mind
kozott elsdsorban a folytatott agrarpolitika, de a donté meghatdrozé az 4l-
talanos gazdasagi fejlettség, a mezégazdasig részesedése els6sorban ennek a
fiiggvénye. Simantov' megleps médon azt tapasztalta, hogy hosszi tdvon még
az agrdrpolitika sem gyakorol kézvetlenil szdmottevd befolydst a bruttsd
nemzeti termékbél valé mezégazdasdgi részesedésre, hanem csak az onelldids.
‘mértékére gyakorolt befolydsdn keresztiil! Ezt alatamaszija egyébként az el8zd,
onellatassal korrigalt értékkel operalo grafikon is, ahol latnivals, hogy
pl. Anglidban, Franciaorszigban és Daniaban, az igen eltérd nemzeti agrar-
politikak ellenére is, a 100%-05 Onellatasra  vonatkoztatott mezogazdasagl
részesedés a brutto nemzetx termekbol igen hasonlo!d ‘

-4. Lasd- tobbek kozott Simantov, A.: The dinamics of Growth and Agriculture. Zeit-
schrift fur Nationalokonomie XXVII K. 3. fizet. Springer Verlag Wien—New
"York 1967.

5. Félreértés ne essék, nem az aglalpohtlka jelentéségét kivanjuk kisebbiteni, pusz-
tan arra az erdekes osszefliggésre kivantunk ramutatni, hogy az agrarpohtxka
Iratisa hosszu tadvon leginkabb csak az onelldtds mértékén keresztul befolyasolja
a mezbégazdasag részesedését a bruttd nemzeti termékbdl. .
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A mezdgazdasagnak az egy fére juté bruttd nemzeti termékbdl valé része-
sedése alapjan tehat kivetkeztetni lehet a gazdasig altalanos fejleitségére.
A hosszu tava. vizsgalatok alapjan az a tapasztalat, hogy a gazdasagi néve-
kedés kezdeti' stadiumaban a brutté nemzeti termék megduplazodasdval a me-
zOgazdasag részesedsse egyharmaddal csékken; napjainkban Nyugat-Eurépaban
az élelmiszer-kereslet lanyhuldsa kovetkeztében, a brutio "nemzeli terimék
megkétszerezédése a 1mezdgazdasdgi részesedes. csa}knem felez6désevel jar
egylitt. A fejlédés korai szakaszdban, amikor gyors a népesség szambeli no-
vekedése és az élelmiszer-kereslet elaszticitasa is hagy, a mezbgazdasag " hoz-
zaadott értéke” (value added) és népesség szams egyarant emelkedik; késébb
a mezégazdasagi ,hozzaadott érték” valtozatlanul tovabb -emelkedik, de a

- mezbgazdasagban a népesség szédma stagnal; és végil a gazdasigi novekedés
meggyorsulasdnak szakaszaban ‘a ,hozzaadott érték” stagnal, esetleg csokken
is, mikdézben a mezégazdasagban dolgozdk szama gyors Utemben csdkker.

Az altalanos gazdasagi fejlettség és a mezdgazdasig nemzetgazdasagi sze-
repe, sulya 1\07ott1 szoros ‘Osszelliggést tamasztja ald az egy fére juld nemzeti
jovedelem és az agrarhanyados, vagyis a mezdgazdasagi ‘munkaerd alanyﬁ
kozotti rendkivil szoros negativ korreiacié is. Mennél magasabb az egy fére
juté nemzeti jovedelem, annal alecsonyabb a mezogazdasagban dolgozok $zam-
ardnya. (Lasd a 2. =z. tablazatot.)

A gazdasdgi feilettség szinvonaldra sokféle tevekenyseg, naturalis mutaté
szinvonala utal; ujabban ezeket sok esetben elényben is részesitik az egy fére
juté nemzeti jovedelem mutatéjaval szemben, éppen, mert ezek a strukturara is
utalnak és kénnyen osszehasorlithatok. Hasznalatos példaul az egy fére juté
energiatermelds, az acéltermelés stb., és ezek kiilonbozé kombindcidi, de a
apasztalat szerinl talan egyiknek sincs olyan jeilemzé ereje, és foleg térbeli

- id6beli érvényessége, mint az agrarszektorral kapcsolatos .mutatoknak.
Ez~'egyfelol a mezdgazdasdg Ostermeld agazal jellegével, maésfelél a mezb- .
gazdasagi termékek fogyasziasbeli sajatossagaival fiigg Ossze. o

AZ 1 FORE JUTO NEMZETI JOVEDELEM OSSZEFUGGESE
"~ A MEZOGAZDASAGI MUNKAERO ARANYAVAL
(1962 évi adatok) o

2. sz. tdabldzat

Fejenkénti nemzeti jovedelemA mezégazdaségban fogialkoz—‘

Orszagok (USA dollarra 4tszamitva).  tatott munkaerd %p-a
USA : 2651 ’ T
Kanada ) 1887 : S b
Uj-Zéland 1860 . . 14
_Svédorszag . 1833 . » 14
Dania o - 1492 . : 17
Franciaorszig’ © 1437 o 20
Japan o . 551 : 29,
Mexico . : 361 . ) i T
Ceylon S _ 137 : » 53
Pakisztan - : 74 ) 74
India . : 73 - 70

) I‘onas Mellow, J V.: The economics of ag:ucultural development.
Ithaca 1966. 15. old. .



A mez3gazdasdgban dolgoz6 munkaerd ardnya a gazdasigi fejlettség
egyik legkifejez6bb mutatoja. Egyfeldl ui. a mez6gazdasig a nemzetgazdasag
strukturalis munkaerdéfelesleg tartalya és igy a mezdgazdasdgban levé munka-
er6 aranya jelzi, hogy a gazdasag termelékenyebb dgazatai milyen mértékben
voltak képesek bdéviilésiikkel a mezégazdasdgban megrekedé f616s munkaerét
felszivni; mdsfeldl a mez6gazdasag tevékenységi kore a novekedés soran nem
béviil, nem allit el Gj termékeket, tovabba olyan termékeket termel, amelyek
az emberi sziikséglet-kielégitésben alapveté fontossaguak, de ugyanakkor a
sziikséglet kielégités egy bizonyos szinvonalon tul a vellik kielégitésre keriilé
szilkségletek mindinkdbb telit6dnek, tehat a mezbégazdasagi eredeti termékek
irant a ndvekedés soran egyre cscklkend mérlékben novekszik a kereslet, és
igy eldallitdasuk mind kevesebb miunkaerdvel valdsithaté meg. :

) A mezdgazdasagi munkaerS aridnya, mint a gazdasigi fejlettség meércéje,
sok vonatkozdsban alkalmasabb és pontosabb mérdszam, mint az egy fére juté
nemzeti jovedelem. Egyrészt azért, mert nem torzitjék, a nemzeti jovedeiem
szdmbavételével szemben arviszonyok, mdsrészt," mert sokkal inkabb tikrézi a
strukturat is, és igy nem leplezi annyira a nemzeti jovedelem atlaga mogott
meghtzédé nagy jovedelemszorodasokat. Olyan orszagokban (pl. a Dél-Ame-
rikdban), :ahol a tdrsadalmi-gazdasagi polarizaltsag igen szélsGséges, az egy
f6re juté nemzeti jovedelem, mint a gazdasagi fejlettség mutatéja, erdsen
torzit; ezért a mezégazdasagi munkaeré aranya sokkal pontosabb képet ad ui.
tikrézi azt is, amit a masik mutaté rejive hagy, a struktara eimaradottsagat.
Kiilonésen a gazdasagi fejlettség nemzetkozi Osszehasonlitasanal, alkalmasabb
az agrarhanyados az egy fére jutd nemzeti jovedelemnél, ui. itt az eldzéeken
tul, igen erésen torzithat a kiilénb6zé orszagok nemzeti jovedelmének kozos
pénznemre torténé atszamitidsa. E mutatd mellett szdl az egyszeriisége és kony-
nyen kezelhetdsége is. (A mutat6 kifejezd erejét tovibb ndveli, és a korrelacié
szorossagat a gazdasagi fejlettséggel fokozza, ha a mezogazdasag1 munkaerd

" aranyat a 100%-os elelmlszer—onellatasnak megfeleléen korrlgaljuk)

2. A gazdasdgi névekedés feltételei
és a mezbgazdasig

Az a tény, hogy a mezdgazdasag részesedése dontben a gazdasagi fejlettség
fliggvénye, természetesen nem jelenti tavolrél sem azt; hogy a mezdgazdasag
belsé allapota, szerkezete, az egyes lermelési tényezdk .egymashoz viszonyitott
. arénya, a gazdasagi fejletiség hasonlé szintjén levé orszagokban megegyezik.
Mindenekel6tt a termelési viszonyok jelenbeli allapota és multbeli fejlédése,

valamint az agrarfejlédés kozgazdasigi adottsagai igen nagy kiilonbségeket
eredményezhetnek az agrérszektor fejlettségében, strukturajaban, de a. ter-
melési viszonyok alapveté mindségi megegyezése és hasonls gazdasdgi fejlett-
'ség mellett is, a me zogazdasagban a gazdasdgi. feltételek kulonbo_zosege, min-
denekeldtt a rendelkezésre dlié foldteriilet és az eltartandd népesség viszonya,
alapvetd eltéréseket von maga utdn a mezdgazdasdy fejlodésében; egészen
kiilonboz6 torekvéseket dllit a fejiesztésben a hizéppontban, és ennck kidvet-
keztében a felhaszndlt termelési tényezdk igen eltérd ardnyaihoz vezet. Azok-
ban az orszagokban, -ahol a népsliriiség magas, tehat a terméfsid/mépesség
. ardnyszam alacsony, a fold intenziv kihasznalasara kell térekedni, tehat —
ceteris paribus — a mezdgazdasig fejlesztésében olyan {ényezdk feihasznilasa
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keriil elétérbe, amelyek a hozamokat novelik, és ezen keresztiil a ter(ileti
hatékonysagot. emelik. Fzzel szemben ott, ahol a népsiriség v1szonylag ala-
csony, tehat a lerméflsld/népesség aranyszam magas, a fejlesztésben —. egyéb-
ként azonos koriilmények kozott — sokkal inkabb a munka termelékenységét
‘novels ‘eszkdzck hasznalata keriilt el6térbe a hozamnévelSekkel szemben. Az
elsG esetben a £5ld a relative sziikés tényezd, annak az intenziv kihasznaldsara
kell leginkabb térekedni, tehat a gazddlkodds vezérlé alupmotivuma a leriileti
intenzitds, a terilieti termelékenység fokozasa; a masodik esetben a munka-
caré s relative leginkdbb korlatozottan rendelkezésre allo termelési tényezd

tehat a gazdalkodasi cél, ennek a leheté legjobb kihasznalasa, vagyis a mun-
katermelékenység fokozdsa. Masképoen szolva, a gazdasdg dltaldnos fejlettsége
melletlt, a termelési tényezéknek az adott nemzetgazdusdgban meglevé relativ
sziikdssége hatdrozza meg déntéen azt, hogy milyen kévetelményeket td--
maszt a nemzetgazdasig a mezégazdasiggal szemben és ezen keresziiii hogyan
vesz részt a mezdgazdasdig az adott konlrét viszonyok kozott a gazdasdgi no-
vekedésben. Annal is inkabb, mert — mint még késébb latni fogjuk — a
gazdasagi fejlettség szintjével 6sszefiiggd valtozasok is, tulajdonképpen a ter- .
melési tényezék relativ szlikosségében végbemené valtozasokként jelentkeznek,
és kozvetitddnek a kiilénbszd termelési tényez6k aranyainak megvaltozasaval a
mezégazdasag felé. Vagyis a mezigazdasag novekedési funkcisinak az idé figg-
vényében végbemend valtozdsai is — a technikai haladas és az élelmiszer-
 kereslet térvényszer(ségeinek a hatdsa alatt —, a termeélési tényezék relativ
szlkosségének a nemzetgazdasagban végbement valtozasaiként jelentkeznek
és hatnak a mez6gazdasigra, az araridnyok megvaltozasan keresztiil a val-
~ tozdsoknak megfelelé’en ilyen, vagy olyan véltoztatasokra késztetvén a mez6-
gazdasdgban a termelési tényez6k helyettesitésében.

A termelési tényezbk relativ szlikosségének eltérései orszagonkent torte-
nelmileg igen Kkiilonboz6  mezégazdasagok Kkialakulasihoz vezetett hasonlé
fejlettségili orszagok esetében is. Mint korabban — a gazdasagi fejlettség és a
mezégazdasag részesedése szoros kapesolatdanal — lattuk, nem abban az érte-
lemben, hogy a termelési tényezék eltérd relativ szlikdossége mellett a me-’
zogazdasag nemzetgazdasagi sulya mas — e tekintetben éppen hogy minden-
fajta kiilonbség ellenére nagyfoku egyezést tapasztalhatunk —, hanem abban
az értelemben, hogy az eltéré kozgazdasagi feltételek (kulonbozo termelési té-
_nyezéaranyok) méas kovetelményeket és mds feltételeket (nevezetesen eltéré .
termelési tényezd araranyokat) szabtak a mezbégazdasagnak, és ezaltal eltéré
sulyponti fejlesztésre késztettek. Nem arrdl van szé tehdt, hogy a fentiekben
eltérd feltételek a mezdgazdasig fejlettségébent vezettek kilonbségekhez, ha-
nem arrdl, hogy a feltételek kiilonbézésége mdsfajia fejlettséget eredménye-

zett! Ott, ahol nagy volt a népsuriiség, és ezért a fold eltartoképességének ju- . . '

vitdsa allt a mezdgazdasiag fejlesztésének homlokterében, altaldban magas
a teriileti hatékonysdg mutatédja, és a bévében levé (vagy csak volt!) munkaerd
miatt viszonylag alacsony a munka termelékenysége; és viszont, ahol gyér volt
a népesség és ennek kovetkeztében a rendelkezésre allo foldteriilet viszonylag

6. A fejlettség Kkifejezést a mezdgazdasagra vonatkoztatva — a fejlettséget mint
altalanos jellemzGt értelmezve — a Kritériumok bizonytalanséga és a fejlettséget

" kifejezd kiilonbozd jellemzOk igen gyakran ellentétes alakulasa és azok konvertal-
hatatlansdga miatt mint dsszehasonlité mértéket csak egyertelmu esetekben hasz-
nalhatjuk,
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AZ AR- ES MENNYISEGI RELACIOK, VALAMINT A TERMELESI TENYEZOK
’ HATEI\ONYbAG AZ USA ES AZ NSZK MEZOGAZDASAGABAN

(1965-ben)
3. sz. tablizatl

Altalanos gazdasdgi jelzdszdmok o NSZK USA

100 ha mezdgazdasagi teriiletre jutd lakosok szama 4221 42,9

A mezégazdasagi foglalkoztatottak szamaranya 12,0 7,0

A mezbgazdasag %-0s részesedése a brutté nemzeti termékbdl 6 4

‘1 fére juté nemzeti jovedelern dollarban) : 1353 2500
Tényezbdrak gabonaegységben -

Bérleti dij ha-ként ’ 4,30 3,20

Havi bérek . 9,3 - 29,7

100 egység teljes értéki mutlagya . 4,9 9,2

Traktor (25—34 LE) ’ . 228 355
100 ha mezbégazdasigi tmulet?e esik ) . -

Teljes foglalkoztatottsdgd munkaerd o 14,6 1,2

Miitragya, hatéanyagban : : 193,70 22,90

Traktor, db. N 8,0 0,1
- 100 mezogazdasagl munkaerére esik- ) Lo

Miitragyae, hatoanyagban - . . : 910 1997

Traktor, db. . . 36,0 91,5
A termelési tényezék metté hatékonysaga ’ '

F6ld, GE/ha mezégazdasagilag muvelt’ terilet . C 27 7,32

Munka, GE/munkaerd ] : 120,6 594,4

Forras Andreae B.: Die Mlmmalkostenkombmatlon in der Landwmtschaft im Zuge
der volkw1rtschaftllchen Entwicklung. Berlchte tiber Landwirtschaft. XLVI

kotet. 1968. 1. sz.

béséges és a munkaerd sz(kos, altaldban magas a munkatermelékenység es
alacsony a terileti intenzitas mutatoja.

A fenti feltételek nagy foku eltérdségével és az ebbdl kovetkew multbeli
“fejlédési- ut eltérdségével fligg Bssze az curopai kontlnens orszagainak és az
Egyesilt Allamok mezdgazdasiganak a nagy foku kiilonbozéséde. Az agrar-
strukturaban létrejott nagy eltérések, kiilbnbozéségek is zémében ennek a
koévetkezményei. '

A 3. tablazat adatai maguk helyett beszélnek!” Rendlxlvul elesen kidombo-
ritjdk o gazdasdgi fejlédés feltételei (a termelési tényezdk relativ sziikdssége),
ezzel Gsszefiiggésben a termelési tényezok drardnyai, és ebbél kovetkezéen a
fejlesztés eltérései a hozamnéveld és munkamegtakarité (ha dgy tetszik fold-
helyettesité és eleven munka-helyettesitd) eszkozok haszndlatdnak intenzitdsa
ezek egymdshoz viszonyitott ardnye, valamint 'azvegyes termelést tényezdk
relativ hatékonysdga kozott meglevd szoros okozati Osszefiiggiseket.

7.Es arra figyelmeztetnek, hogy a mezégazdasaggal kapcesolatban a fejlettség fogal-
ma igen problematikus; mert mig az iparban a legmagasabb termelékenység, a
leghaladébb - modszerek és a legnagyobb termel6képesség egylittjard jelenségek

. a mezbgazdasagban ez kozel sincs igy, s6t mint a példak bizonyitjak, éppen meg- -
lehetésen ellentétesen alakulnak. Ezér{ a mezdgazdasagban mindig pontosan k&- -
riilhatarolandé, hogy a fejlettséget mire vonatkoztatjuk, mert kiildnben: az 1te1et
nem tartalmas,. hiszen a magas munkaterrnelékeaységhez altaliban alacsony te-
rilletegységre vonatkoztatott hatékonysag tarsul, és viszont a magas terileli ter--
melékenység altaldban alacsony munkatermelékenységgel parosul.
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A nagy népsuriség, és ezért magas népesség/term6fold ardny valamennyi
kontinentalis nyugat-eurdpai . orszagot inlenziv mezdgazdalkoddsra kénysze-
- ritette évszazadok 6ta, ezért a nyugat-eurdpai orszégok mezogazdusaganak az

egyik fontos 1ellemzo;e az igen magaa terileti hatékonysag.

pl

. A MEZOGAZDASAGI TERMELES INTENZITASA
) - (1960/61-es évi adatok) . .
LT 4. sz, tablizat

Oorszag _ Hektarhozam L ha-a juté mitra-Egy fére juté mezo-

gya hatdanyagban gazdasagi tertilet
ig;ggga son*end . kg sorrend ha sorrend

Hollandia 54,18 1 456,1° 1 0,2 2.
Belgium - . 4974 -2 360,3 2 0,184 1
Dania, N 47,34 3 151,4 3 0,658 7
NSZK 31,99 4 266,3 3 0,263 3 .
Svédorszag 21,44 5 - 81,5’ 7 0,339 5
Ausziria ) 18,70 6 126,1 6 . 0,571 6
Anglia 17,99 7 - 183,3 4 0,375 - 4
USA 6,84 8 - 38,5 8 2,461 - 3.

Forrds: Fisere, S.: A vilag mezodamasagaban nem ervenyesul a ‘szinti 1egyenhtodes '
tendenciaja. Zemedelska Economlkdbol atveve a Vilag Mezbgazdasag 1969.

25 sz. 5. old.

Gyakorlatilag az 50-es évek kozepéig a kontinentalis nyugat-eurépai
orszagokban a mezdgazdasag fejlesztésében a mezdgazdasagi termelés novelése
volt -az elsddleges cél; és mivel a termdéféld mennyiségének ndvelése a gaz-
dall\odas extenziv kiterjesztése, ujabb foldLerulet miivelésbe vonasa mar hosz-
sza 1deJe nem, vagy csak alig volt lehetséges, a termelés fokozasa a hozamok
emelését feltételezte. Ilyen koriillmények kozétt Nyugat-Eurépaban a hozam-
fokozé eszk6z0k haszndlata igen magas szinvonalat ért el. Az ipari eszkdzok
szélesebb’ kori. hasznalata foleg hozamnoveld eszkozokre korlatozédott, ponto-
sabban azok lényegesen nagyobb szerepet jatszottak, mint a munkamegtakari-
t¢ ipari eredet(i eszkézok.B Az athangolodas allalaban az 50-es évek masodik
felében kovetkezett be -— orszagonként bizonyos idébeli  eltéréssel és nem egy-
forma intenzitassal — amikor is a kézgazdasagi fellételek megvaltozasa, a gyors
konjunktira hatdsara megnovekedett mezégazdasagon kiviili munkaerésziikséglet,
és az a.tény, hogy a mezdgazdasagi latens, konnyen felszabadithaté munka-
-nelkiiliseg lényegileg’ felszamoladdott, eldtérbe dllitotta a mezégazdasdgi mun-

8. A kiilonbségtevést hozamnovelé és munkamegtakarité raforditasok kozott, éppen
kiilonbdzs hatasuk miatt, igen lényegeseknek tartjuk a masodik v11aghaboru uléd-
ni agrarfejlédeés Vlzsgalatanal ui. hasznalatukban eltéré inditéktak és -eltérd
hatastak; az elézéek a termelést novelik, az utébbiak az eleven munkat helyet-
tesitik. Az el6z8ek akkor és ott allnak elétérben, amikor vagy ahol a mezdgaz-
dasaggal szemben tamasztott legfontosabb kozgazdaséigi koveteimény, hogy a ler-
. melése novekedjen; az utébbiak viszont akkor és ott kapnak kiilénos jelents- -

- séget, amikor vagy ahol a mezigazdasdggal szemben az alapvetd kovetelmény,

- hogy munkaerét engedjen at nagy tomegberi mas agazatoknak, de a mezdgazda-
sag mar nem rendelkezik kielégitdé mértékben munkaerd-felesleggel. -
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kaerd felszabaditdisdnak funkcicjat! A kozgazdasagi feltételek megvaltozasa —
az arviszonyok kozvetitésével — arra Osztondzte a mezbégazdasagi lizemeket,
hogy az eleven munkat széleskdrien helyettesitsék az olcsobb gépi munkaval.®
Lényegét tekintve ez inditotta el a mezbégazdasag technikai és szerkezeti at-
alakuldsanak folyamatal, és vezeteit mélyrehato valtozasokhoz magaban sz

agrarszektorban és a mez6gazdasag mas agazatokhoz fliz6dé kapesolataiban
egyarant.

3. A mezbgazdasdg névekedési hozzdjdruldsinak értelmezése, mérése

Felmeriil a kérdés, mi a mez6gazdasig szerepe a niévekedésben, hogyan
jarul ahhoz hozza, tehat mit irhatunk a gazdasag novekedési teljesitményeibél
a mezdgazdasag javara?

A mezégazdasagot egyfelél szemlélhetjik és vusgalhat;uk onmagaban,
szektoralisan, masrészt kezelhetjilk ugy, mint a koz;azdasag szerves részet,
amelynek tevékenysége, fejlédése és fejlettsége, szerepe és teljesitményei szo-
rosan Osszefliggnek a kozgazdasag allapotaval és a kbzgazdasagban végbemens
valtozasokkal, és azokra aktivan vissza is hatnak. ,

Az elbz6ekben azt érzékeltettiik, hogy milyen szoros osszefiiggés figyel-
het6 meg a kozgazdasig altalanos fejlettisége és a mezégazdasag relativ nemzet-
gazdasagi szerepe kizott. Azt tapasztaltuk, hogy a kapcsolat rendkiviil szoros,
a mezégazdasigban végbemend viltozasok tulajdonképpen ugy foghatok fel,.
mint a kdzgazdasdgban bekdvetkezett valtozasokra torténé reagalasok. Mindez
arra hivja fel a figyelmet, hogy az agrarszektor nemzetgazdasagi szerepének
vizsgalatakor szemléletlink nem lehet elszigetelt, szekloralis, hanem csakis
kozgazdasagi. Mint ahogy a mezdgazdasdg stlya nemzetgazdasagi jelentfsége
erfsen a koézgazdasag fejlettségétdl fugg, éppen ugy a mezdgazdasig szerepe,
hozzajaruldsa a gazdasdg ndvekedéséhez csak kizgazdasdgi megkozelitésben
érzékelheté; anndl is inkdbb, mert a gazdasdgi novekedés tipilkusan nemzet-
gazdasdgi kategoria, szektordlisan nem is értelmezheté.

A noévekedési hatasokat tehat nem lehet szektoralisan elkiiléniiltségiikben
- vizsgalni, hiszen a mezbégazdasidgban végbemend pozitiv viltozasok, a kibocsa-
tott terméktémeg ndvekedése, vagy a termelékenység emelkedése nemcsak az
agrarszektorokban muikoédé termelési tényezék hatdsa; azok létrehozdsaban
tobbé-kevésbé mezdgazdasdgon kiviili hatdsok is szerepet jatszottak. Azaz a
szektorban lecsap6dé eredmények bizonyos fokig mas szektorgk teljesitményei,
és ugyanakkor az agrarszeklor novekedési teljesitményei nemcsak a sajat szek-
torra leszlikiilten jelentkeznek. Mennél inkabb beleolvad a mezdgazdasag a
kozgazdasdgba, mennél tobb szallal kapcsolédik ahhoz, annal inkabb igy van ez.
Mennél intenzivebbek lesznek a mezbégazdasdg piacti kapcsolatai, mennél t6bb
ipari eredetii eszkdzt haszndl fel és termékeil mennél inkdbb mds szektorok
és nem a végsbé fogyaszto felé értékesiti, anndl kevésbé érzékelhetjillk a mezé-
gazdasdg teljesitményeit a szektorra lesziikitetten, csak az . itt ,elentkezo hata-
sokban.

A mezdgazdasagnak a novekedésben jatszott szerepenek a megitélésében
ezért pontatlan és nem Kkielégitd mérték a mezdégazdasagi termelés novekedése,
9. A folyamatot egyéb tényez8k is katalizdltdk, pl. az élelmiszer-onellatas gyors

emelkedése, a fogyasztdi igények valtozasa, az élelmiszeripar és élelmiszer-keres-
kedelem technoldgiai kovetelményeinek a megvaltozasa.
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a termékvolumen abszolut, vagy a tébbi dghoz viszonyitott relativ emelkedése.
A gazdasagi fejlédés korai szakaszaban, amikor a névekedés és ennek kapcsan
a strukturak valtozésa igen lassi volt a mezbégazdasag [ejlédése pedig zart és
nagymértékben elszigetelt, a mezdgazdasig niovekedési hozzdjiruldsa don-
téen az dltala megtermelt terméktiomegen keresziiil jelentkezett, bar nem
szabad lebecsiilni- @ mezbégazdasig felhalmozdsi fvn?\cio'jdl; sem, ami noha
mennyiségben az eléz6hiz képest ugyan szerény volt, de dontd szerepe volt a
ndvekedési folyamat beinditdsiban, a minéségi vdltozdsok gcneralasaban a gaz-
dasdgi tevékenység differencidléddsaban, egyszéval abban, hogy kiillonbizd te-

vehenyseqek leszakadhattak az gstermelésrdl és megindulhatott a termékenyits .

és ~ hatékonysdgnoveld munkamegousztés. Emeilett a mezdgazdasagnak, mint. -

6stermeld agazatnak kellett biztositania a differencialédd | mezdgazdasagon

kiviili -tevékenységek szadmara a mukaerdl is, de ez a mukaerdatadas. a no-
vekedés és sirukturavaltozas. igen lassu volta mellett igen lassu, id6ben nagyon
elhuzott és esetleges volt.

' Mennél fejlettebb azonban egy gazdasag, mennél szelesebb kérd az egyes
agazatok koz6tti munkamegosztas, annal kevésbé aikalmazhatd a ndvekedési
hozzajarulds mérésére a szektor termekkibocsdtdsa, ui. anndl szamosabbak az
adott szektornak, igy a mezdébgazdasdgnak is; azok a ndvekedést elémozdito,
generalé hatasai, amely hatdsok eredményei az adott szektoron kiviil jelentkez-
nek, és forditva a szektorban eléallitott terméktomegben eGyre ]elenlosebbek
a szektoron kiviili hatasok. ‘

A gazdasagi fejlettség jelenlegi. fokan, am1kor a kolesonos fiiggéségek az
egyes agazatok kozott megsokasodnak és felerdsédnek és a gazdasagi ndve-
kedés, és.ezzel Osszefliggésben a struktirdk. viltozdsa meggyorsul, eldtérbe
keriilnek a mezigazdasdgnak azok a novekedési funkciéi, amelyek a gyors
struktiravdltozast és az ezzel . jdrd . névekedeést eldsegitik, mnevezetesen:
1. a hozzdjdrulds munkaerovel 2. a piaci, felvevbképességi hozzdjdrulds. Ezek

" a noévekedési hatisok nem . magaban a mezégazdasigban jelentkeznek, ered-
ményik nem rnezogazdasagl terméktobblet. Arrdl van szd, hogy egyrészrol
— a munkaerdvel torténd hozzdjarulas esetében —— a mezégazdasag kevesebb
termelderével 4llitott el ugyanolyan termékmennyiséget, vagy még- tibbet
(amely tobbletnek a hatderdit persze részben megint egy masik szektor pro-
dukalta, tehat annak a teljesitményének kell tekinteniink) és ezdltal termelési

" tényezot szabaditott fel mds expanddlé és termelékenyebb dgazat szdmdra
és lehetve tette ezzel annak a boviilését, és egyuattal az Osszgazdasdg nove-

kedését; mdsrészt — a piaci felveviképességi hozzajarulds esetében — a me-

z6gazdasag azzal, hogy mds agazatok termékeit felszivja, irantuk keresletet
teremt, lehetévé teszi az ott folyd tevékenység bovitését, az adolt szektorban

a termékkibocsatds novekedését, ami a mezdgazdasag p1acbov1teqe, termelés-

generalé haldsa nélkiil nem lett volna megvalésithato.

A gazdasag novekedeseben a kozgazdasagi interdependencia erosodesevel

- az egyes Agazalok novekedési hozzajarulasai egyre inkabb osszefonddnak és

" bonyolultabba valnak; a legkiilénbozébb hatésok, visszahatdsok mikddnek a
novekedés érdekében és teszik egyre nehezebben szetvalaazthatova az .egyes -

‘szektorok novekedési hozzajarulasat.

Mennél fejlettebb azonban a kozgazdasdgban mukoao dgazatok interde-
pendencidja, anndl gaezdagabb az erdforrdsok és tevékenyséyek nivekedést
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serkenté dramldsa, egymdst kélcsonds megtermékenyitése, anndl hatékonyabb
hozzdjdruldsuk a gazdasdg nivekedéséhez. Az interdependencia erésddése meg-
néveli a kozvetett, tehat a szekioron kiviil hatd ndvekedési hozzajarulds je-
lent6ségét és mértékét.

4. A mezégazdasdg integrdléddse a nemzetgazdasdgban

A gazdasigi fejlédés folyamatdban nemcsak « mezdgazdasdg jelentdsége
vdltozik meg, hanem a mezdégazdasagnak a kozgazdasag egészéhez és mds
gazdasdgi dgazatokhoz fiiz6d6 kapesolatai is alapvetd vdltozdsokon -mennek
keresztiil. A .fejlédés korai szakaszdban a munkamegosztds igen alacsony
szinvonalu volt a gazdasagi tevékenység egésze az 6stermel$ dgazatba témoriilt,
nem voltak piaci kapcsolatok, naturalgazdalkodéds folyt. A naturalgazddlkodast .
homogén tevékenységprofil jellemezte, a tevékenységi skala 6sszességében
" igen szik, de lokalisan igen széles spektrumu volt; vagyis egyszeriibben széiva, '
a tarsadalmi méretekben igen kevés fajta terméket gyakorlaiilag mindenki,
- illetve minden kisebb kozdsség kulon-kilon eldallitotta. A gazdaikodast igen
erds onellatasra termelés jellemezte; o lokdlis tevékenység szélességében nem,
vagy csak- alig kiilonbozott az Gssztdrsadalmitol; a kiilénbség gyakorlatilag
csak a tevékenységek extenzitisiban, a tevékenységek méreteiben nyilvanult
meg. Az dssztarsadalmi tevékenység, mint cseppben a tenger tiikriz6dott a
lokalis tevékenységben.

A naturdlis Onellatasra berendez‘(edett Gazdalkodasban a terme]o tevé-
kenységek, és o termelési tényezék terjedelme és egymdshoz viszonyitott ard-
nya, kombindcidia, o dolog lényegét tekintve hosszi iddre, tartésar vdltozatlan
volt. A valtozas rendszerint -csak lokalis jellegli és esetleges, de semmiképpen
nem széleskdrd és allandéan érvényesiilé tendencia. A ,,gazdalkodéi” torekvés is
altalaban a staki.tdsra, a nem-valtoztatasra, a ,,volt”, .a meglevé megdrzésére '
iranyult, mert a valtoztatds a tevékenység alacsony szinvonala és természeti
meghatarozottsaga miatt igen kockazatos, és a lehetéségex korlatozottsaga
miatt, altalaban rosszabb eredményt-hozs, mint a hosszu ideje, kelld tapasz- .
talattal és ugyanolyan modon Uzétt, hasonlé termelési tényezd kombinacisival
végzett tevékenység.

A termelési folyamat legdontobb emberi tényez3je az empirikus tapaszta-
lat volt. A tdbblettermék alacsony szinvonala és’ parazita elsajatitisa miatt
kevés a termelési ujitasok kimunkéalasdhoz rendelkezésre allo eréiorras, a te-
vékenységek fejlesztése, az erdforrasok mindségi bovitése, Osszetételuk atkom-
binilasa, a ,,gyartds” és ,gydrtménylejlesztés” nem modszeres tevékenység,
hanem éppenhogy esetleges, tdbbnyire kényszerdiktalta, és akkor is 4ltalaban
csak mennyiségi, a méretek lassa k1te.r3eoztese és csak kivételesen, tovabba
‘csak hosszd id6peridodusban mindségi.l®

A termelés lokdlis jellege kovetkezteben nem exvenyesulnek a masutt
(lokalitasaban masutt) indukalt pozitiv hatdsok és az elszortan és szétszértan
jelentkezé pozitiv iranyu valtozasok idébeni elnyujtotisaguk " és elszigetelt
lokalis jellegiik és a- kapcsolatok hidnya kovetkeztében nem erdsodiek fel,

10. Lasd Gelei Anna: Névekedési trendek a gazdasagban. Bp. 1971. Kézgazdaség‘i és -
Jogi Kt‘)nyvkiadé. '
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nem ,,tarsadalmasnodta‘ és 1gy nines érdemleges hatasuk a gazdasag ege-
szének fejlédésére.
A tenmaés lokalis jellege, a kapcsolatok hianya ! kSvetkeztében a negauv
2611 valtozasok, éppen olyan erével hatnak, mint a pozitivak. Egy integralt,
a lokalis tevékenységeket osszefogé gazdasiagban még kiilondsebb differen-
cialodas nélkil is hatékonyabb a gazdalkodas, mert a lokalis inditast pozitiv
valtozasok tovaterjednek, a gazdasig egésze magaba szivja, adaptalja azokat
a hasonld tevékenységek egészére, ugyanakkor a negativ valtozdsok tébbnyire
megmaradnak lokalis keretekben. Vagyis mig a pozitiv jellegii valtozdsok a
kapesolatok révén kilépnek lokalitasukbél és egy az egész nemzetgazdasagot
- ,,atjaré” komulativ folyamatta . erésddnek fel, ,tarsadalmasodnak” és ujabb'
valtozasokat indukalnalk, a negativak tobbséglikben csak lokalisan hatnak, s6t
az egész integralt rendszer ,,visszacsatoldsan” keresztil, bizonyos faziskéséssel
-4ltaldban meég lokalisan is mérséklédnek. Az integrdlt rendszer -adaptdlia ré-
szének pozitiv mozgdsdt az egészre, dltaldnositja, ,tdrsadalmasitja”, és ugyan-
akkor elszigeteli és még lokalitdsdban is bizonyos fokig hatdstalanitia a me-
. gativokat. Csere nélkiil a lokéalis valtozads lokalis marad, a csere kifejlédésével
tarsadalmiva valik, és ugyanakkor a csere fejlddésével a tarsadalmi valtozésok
egyre inkabb befolyasoljdk, majd meghatarozzik a lokalitdst. Mennél &ltala-
nosabbak és kiterjedtebbek a piaci kapcsolatok, annal inkabb igy van ez. Annal
tovabb gyliriiznek a lokalis valtozasok, masrészrél a lokalis tevékenységet
annal inkabb athatja a gazdasag interdependens jellege. ' '
A tevékenységek differencialédasaval, a munkamegoszias erfstdésével a
termelés a legtdbb tevékenység esetében elveszii mdstél [liggellen lokalis
- jellegét, az egész szerves része lesz. Az &stermelésrdl leszakadd ipari teveé-
kenységek tovabbi és egyre gyorsuld differencialédasa, fokozza az egymaésra-
utaltsagot és a piaci kapcsolatok elmélyiilésével, kiszélesedésével jar egyiitt.
Mindez fokozza az erdsen specializalt és ezért termelékeny dgazatok kolesdnds
egymas megtermékenyitését és felgyorsitja fejlédesiket.

- A mezbgazdasag egészen a legutdbbi idbkig nagyrészt kiviilrekedt ezen a
folyamaton, a dolog lényegét tekintve megtartoita naturdlis énelldts jellegét,
nem fejlédtek ki intenziv piaci kapcsolatai mas dgazatokkal;, tehat érdemileg
nem valt az interdependens piacgazdasig részévé. Az a tény, hogy egyre novek-
v6 nem mezégazdasagi népesség szamara kellett élelmiszert termelnie, kétségte-
leniil bévitette ugyan a piaci kapesolatait, de az alaphelyzeten nem sokat.
valtoztatott, a wdltozdsok mennyiségiek és nem . mindségick. A kétséglelen
mennyiségi valtozasok ellenére a mezdgazdasag véltozatlanul megérizte hagyo- -
ményos jellegét, azaz bedllitdsdban az- lizemek nagy hdnyadaban onellatasra
berendezkedett, a munkamegosztis szempontjabél kevéssé differencialt maradt,
gvér piaci kapcsolatokkal rendelkezett és tobbnyire csak a feleslegeket érté-
kesitette; az alkalmazott technikaban az ipari eredetii eszktzok hasznalata
nem volt domindns, lényegileg fennmaradt a mezégazdasagi sajatlagos két .
termelési tényezdvel Gzott tectinika. Részben az Onellaté beallitotisag, részben
a mezbgazdasdgi termelésben fennallé bioldgiai kotottségek kovetkeztében a
gazdasagok nagy részében mindent termeltek, amit a mez8gazdasdg altalaban
termel, intenziv munkamegosztas a mezdgazdasagl ilizemek kozdtt nem jott
létre. Az lizemek tevékenységét a természetszabta kotottségek, a természeti
fuggoség jellemezte. A jovedelem alacsony szinvonala gatolta az tizemek t6bb-
ségében az ipari eredetii technika szélesebb kor( alkalmazisit. Ezen tulmenden
- szdmos egyéb koriilmény is. akadalyozta a mezégazdasig piaci kapcsolatainak
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a kiszélesedését, mindenekeldtt ipari esziqgk szeles kori hasznalatat és ezen
keresztiil -az ipari jellegii technika meghcnositaid..q mezoggzdaé’a‘gban Ilyen
akadélyozé tényezd tobbek kozott:

e

— a mezdgazdasagi termékek kozvetlen fogyaszlhatosaga és- a’ fettéﬁr"

tartasban betdltott alapveté szerepe;
— a mez8gazdasagban meglevs tulajdoni é: gazdalkodoi decentralisag;y
— a mezbgazdasagi termelés teljes szélességében két termelési tényezével,
tehat csak folddel és munkaerdvel is folytathato;
~ — nem voll konceniralt kereslet a mezfgazdasagi termékek irant és ez
konzervalta az onellatasra beallitott gazdalkodast;
— a termékek kozvetlen fogyaszthatdésiga nem igényelt killondsebb piaci
' szervezeti kereteket, és a piaci értékesités szilard vazu piacszervezetének
“hidnya miatt nem érvényesiilt annak piacbeolvaszté, kapcsolatokat
- stabilizalo hatasa;
— a mezdgazdasagban marad6 tevékenység dlfferenmalodéﬁa igen Iassu
volt, mert 1. a termelés szétaprozottsaga, [ejletlensége és alapvetben
- dnellato jellege miatt nincs szamottevd bévilés (a nagyfoku léibizony-
talansag, konjunkturalis ingadozasok mellett igen alacsony- jovedelmi
szinvonalat biztositd termelési teijesitmények mellett is erés a ragasz-
kodés a sz6 szoros értelmében megélhetést biziosité mezdgazdasdghoz);
a termelés technologija hosszi id6re szinte mozdulatlan; 3. az egyes
mezogazdasagl termelési Agazatok, levékenységek biologiailag megle-
_hetésen feltételezik, tovabba munka- és uzemgazdasagl szempontbol
" pedig kiegészitik egymast.
A mezdgazdasagi tevékenység te1melestechmkaz sa;atossaqaz
a) Az a tény, hogy a mezdgazdasag munkatargyal — legalabbis a névény-
termelésben — helyhez kitdttek;
b) A termelést teriletileg nem lehet tetszés szerint tomériteni, mert az
. lizemteriilet kapacitdsa biolégiailag korlatozott; _
' ‘c) A termelést nemcsak térbeli, de erds idobeli rugalmaflansag is jellemzi,
mivelhogy a folyamatok idényhez kétittek, szigorian meghatdrozott az egyes
részfolyamatok id6beli egymdsutdniséga, svrrendje;
d) Az egyes folyamatoknak természetileg elégge kotott iddigénye van
ey Az egyes részfolyumatok nem végezhettlk parhmamosan a kotott idobeli
sorrend miatt;
f) A fold, mint fontos oer'melesz ‘tényezd, tarsadal/mlag felhalmozhatatlan
‘g) Az alapvetden csak eleven munkival és f6lddel folytatott termelés
esetében nincs a termelés méreteinek bizonyos minimalis negysdgfeltétele és
nem sziikséges a termelési tényezék meghatdrozott kombinacidja, e tekintetben
nincsenek “technologiai kotottségek; :
— valamint. a mezdgazdasagi eredetd termékek fogyasztasbelz sajdtossdgai,
az a tény, hogy a létfenntartds szempontjabol alapvetd fontossdguak és ugyan-
akkor kozvetleniil fogyaszthatok;
— a mezogazdasag1 termelesben meglevd bzologzaz kotottbegck

11. A decentrilt foldtulaidon egyfelél a feudalizmus legydzésének szimbdluma, mas-
fel6l a keletkezé politikai fesziiltségek levezetésének a-{6ke szamara kedveed
megoldasa, amely egyuttal gazdasagi eldnnyel is jar, hiszen a szétaproézott paraszti
értékesités elényos piaci. poziciokat jelent a t6ke szamdra a mezdgazdasagi ter-
mékarak alakulasaban, azok lefelé nyomaéasaban. :
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- — tovabba a termelés és piaci struktira decentrdiltséga, mind szere-
pet jatszanak a mezOgazdasag integralédasinak lassitdsaban, « doénté té-
- nyezd azonban mégiscsak a mezéguzdasdgban tartésan megrekedd jolis
munkaerd megléte. Az aktiv bekapcsoléodast a nemzetgazdasigi folyamatba a
16l6s munkaeré akadalyozza. Amig agrartulnépesség van, ameddig f516s mun-
kaerd reked meg a mezigazdasagban, hincs hajtéerd, hogy a bdsége miatt igen
oles6 munkaerdt koltséges ipari eredetl gépekkel helyettesitsék. A maés szek-
torokban, termelékenyebb dgazatokban létrehozott termeldeszkizok intenziv
és boviilé haszndlata tenné lehetdvé a piacba torténd intenziv bekapcesoléddst
és ezen keresztiil azt, hogy a mezdgazdasdg is aduptdlijc a technmazlag gyorsan
fejlédd dgazatok. technoldgiai dinamizmusdt.

Természetesen nem arrol van szd, hogy a mezogazdasag munkaeré-felesleg
esetén semmilyen modon és mértékben nem kapcesolédik be a piacgazdasagba,
hiszen egyfeldl a nivekvd mezdgazdasdgon kiviili népesség felé -druként ér-
tékesiti a terméket, masfelSl, a pénzjovedelmek egy részét ipari -eredetli —
zomében fogyasztasi — cikkek vasarldasara forditja. Ez azonban nem wiltoztat
a mezbgazdasdgi termelés inelldté bedliitottsdgdn és technoldgidjin sem, ezek
a piaci kapcsolatok nem. hoznak lényegi valtozisokat a mezdgazdasagban.
A -XIX. szazad 80-as éveitdl megligyelhet5, hogy ‘megndvekszik Nyugal-.
Eurépdban ¢ termelési céli, ipari eredetil eszkozék. wvdsdrldse. Korabban
hosszu évszdzadokon keresztil a mezdgazdasig a lassan emelkedd élelmiszer-
_keresletet ki tudja elégiteni sajat ,,belsd” termelési tényezdinek (f5ld és mun-
. kaeré) az intenzivebb' felhasznaldsaval, sajatsdgos intern mez8gazdasagi tech-
nikajanak a fejlesztésével is. Egyrészt wvolt f6l6s munkaerd -és sok esetben
16ld "is, masrészt semmi akaddlya nem volt a két termelési tényezd 6ssze-
tételének a hozamfokozast el8segité atkombinaldsira, tovabba az intenzivebb
kulturak gyorsabb fejlesztésére. Vagyis a mezdgazdasdyon kiviili dgazatok -
nem kdovetelték oly gyors iitemben o mezbgazdasdgi termékeket és a mezd-
gazdasigban levé termelési tényezbket, ami szitkségessé tette volna az ipari
eredetti eszk6z6k felhaszndldsdt. A XIX. szazad. végén megvaltozik a helyzet.
A gyors iparfejlédés -megnéveli a mezdgazdasagi termékek iranti keresletet
és olyan helyzetet teremt, hogy a mezb6gazdasag meglevd eréforrasaival nem
képes kielégiteni tobbé a megnidvekedett élelmiszer-sziikségletet és ezért el§-
térbe kerdl a hozamfokozo ipari eredetil eszkézok mfemw és gyorsan béwviiloé
‘haszndleta.

Noha a munkaer$ irant is gyorsan novekedett a kereslet, ennek elienére _
nem volt képes a mezogazdasagz tulnépességet felszivni. Az 1par1 eredetd esz-
k6zok hasznalatara a mezégazdasigi termelés, a hozamok fokozasa érdekében
kerilt sor, ez magyarazza a hozamfokozo ipari-eszkozok fokozott haszndlatat.
Sor keriilt ugyan gépek alkalmazédsara is, lcnyegeben azonban nem- azért,
nem azzal az elsédleges céllal, hogy az eleven munkdt helyettesztsek hogy
munkaerét szabaditsanak fel az ipar szdmére.

Az alkalmazott gépek elsésorban a hozamok fokozasat segilették elo
részben kozvetleniil, részben oly mddon, hogy a gépesités nyoman felszabadi-
. tott munkaer8t nagyrészt a mezdgazdasag intenzivebb agazatalban lehetett és
‘kellett felhasznalni.

A dolog lényegét abban 1ehet osszefoglalni, hogy a mezogazdasag fe]lesz-
tésében hdssza ideig nem jdtszott lényeges szerepet a mezégazdasigban alkal-
mazott termelési tényez6k felszabaditdsdnak, helyettesitésének a sziikséglete.
A’ mezbgazdasdg feladata a mezdgazdasagi termelés novelése volt, ‘a mezd-
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gazdasagon kiviuli fejlédéshez szitkséges munkaerét és foldet, a novekedés
lassu volta, és a mezégazdasagban meglevé munkaeré és fold bésége kdvet-
keztében a mezdgazdasag képes volt biztositani sajat belsé tényezéinek inten-
zivebb felhasznalasival, tehat nem wvolt sziikséges és lehetséyes, hogy az ipar
és mds dgazatok a benniik lélrehozolt termelési tényezdket szdmottevd me-
retekben didramoltassak a mezbégazdasigba és ezzel intenziven bevonjak a
" mezbgazdasagot a nemzetgazdasidg vérkeringésébe. A termelési tényezék
dramldsat az egyirdnyidsdg jellemezte; a mezégazdasag folyamatosan, a béviils
nemzetgazdasdig - sziikségleteinek mértékében, ,atengedte” termelési tényezdit
mas agazatoknak anélkiil, hogy azokat mas termelési dgazatokbar letrehozolt,
technikai jellegiiekkel ellentételezte wvolna, mert ezt aekaddlyozte sok mds
mellett dontéen, a megmaradt termelési tényezdk bésége, termelbképességiik
kapacitiskihaszndlatlansdga és igy koltséget nem - okozd termelési felhasz-
ndlhatésdga. Nyugat-Eurépéban ez a helyzet a XIX. szdzad végéig tart. Ekkor
a megndvekedett népesség élelmiszer-sziikséglete megkoveteli ipari eredetii
hozamfokozo eszkdzik intenzivebb alkalmazasat, mert a mezdgazdasagi ter-
melés pusztdn belsd eréforrasokon alapuld extenziv és intenziv kiterjesztése
nem képes mar fedezni a megnévekedett élelmiszer-sziikségletet. A hozam-
- néveld ipari eszkozok haszndlata azonban nem jelenti az ipari jelleg dtvételét,
o mezbgazddlkodds tovdbbra is megtartja biolégini-természeti meghatdrozott-
-sdgdt, a gazdalkodds tovabbra is csak agro-biologiai Osszefliggések, kotottsé-.
gek alapjan folyik, kdzgazdasagi, kondmiai meghatdrozotisagok alig jatszanak.
szerepet és igy nem érvényesitik az agrérszektorban a mozgasukban érvé-
nyestild, egyre ‘erételjesebb -dinamizmust. .Igaz ugyan, hog_,y a -hozamfokozo
eszkozok fokozott haszndlata a korabbiakhoz képest mér bizonyos fokxg
kétirdnytvd teszi az eréforrds-dramldst mezdgazdasag és ipar kozott, oly mo-
don azonban, hogy ez nem érinti a mezbgazdasdgi technoldgia jellegét; az ipari-
eredetli hozamnéveld eszkdzok mégoly intenziv hasznélata is, ilyen értelemben -
csak mennyiségi vdltozdsokhoz vezet, nem kényszerit az ipari jelleg ditvételére,
" tovibba az ipari jellegli termelés technologiai dinamizmusat csak mennyiségi
valtozasokban, és igen korlitozottan kdzvetili a mezdgazdasag felé. A termeiési
tényezdk ilyen jellegli mezégazdasagba aramldsat az allotSke jellegii ipari-
eszk6zok kozvetitenék, ezt viszont valtozatlanul akadédlyozta Nyugat-Eurdpa-
ban (Angha kivételével) a mezdgazdasdgban megreked6 munkaerd-felesleg. i
A mezbgazdasdg Nyugat-Eurépdban egészen a mdsodik vildghdbord utdnig a
nemzetgazdasdg munkaers-felesleg tartdlya maradt és végsdé fokon ez az oka
annak, hogy a mezbgazdasdg, a dolgok érdemét tekintve, ¢ mindségi adap-
tacickat tekintve, egész eddig eléggé zdrtun, a tobbi gazdasdgi dgazatban véy-

12 Ha nyomon kovetjik a mezogazdasag technikai és kchCSOlatl fejlédését, harom -
‘1ényeges szakasz kiilonboztethetd meg: 1., a mezégazdasig fejlédése kizardlag bel-
s6 tényezdinek fejlesztésére korlatozott; 2. a mezdgazdasdg a termékkibocsatas
novelése érdekében egyre szélesedden hasmal fel hozamnoveld ipari eszkozoket,
nem helyettesit6 jelleggel, hanem a korabbiakhoz képest pluszként, az intenzivi-
tas fokozasa céljabol; 3. A mezdgazdasagon kivili megndvekedett -munkaers-ke-
reslet munkamegtakarité termeldeszkozok- hasznalatat allitja elGtérbe, a ferme-.
1és. fokozasa hattérbe szorul és elStérbe keriil a munkaeréd-felszabaditas. A striin
lakott Nyugat-Eurépaban az ipari eszkozok behatoldsanak ez a sorrendje megfele]
a torténelmi sorrendnek; az USA-ban, a feltételek kiilonbozésége folytin, ez 4
sorrend a 2. és 3. szakaszt illetSen forditott. (Erre utalnak a Nyugat-Eurdpa, USA
mezégazdasaganak eltérs jellegii fejlettségére. vonatkozd kordbban bemutatott mu-
tatok.) . .
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bemené gyors minbségi vdltozdsoktol szigetelten sajdt naturdlis éntérvényei
alapjan fejlédott. A termékenyitd helyettesitédési folyamatok, amelyek a né-
vekedés lényegét képezik, -a korlitozo feltételek miatt a mezdgazdasagot nem
jarhattak &t, kozvetitésiikkel a mezdgazdasag ‘nem adaptalhatta a gazdasig
technolégiai és strukturalis dinamizmusat. Abban, hogy a mez6gazdasag fej-
16dése hosszu id6n keresztiil. oly lasst volt, és hogy a mezdgazdasag és ipar
kozodtt az elmult évszazadok alatt a 'gazdélliodés technikajit. és struktarijat

illetéen ilyen kiilonbségek fejlédtek ki, a mezbgazdasigi tevékenység termé-

szeti-biolégiai meghatdrozottsaga mellett legalabb olyan szerepe van a. gazda- '
sagi feltételek eltéréségének, ezek kozott . is els6ként a gazdasagilag f6lés

.munkaerd meglétének a mezdgazdasdghan. A déntd valtozdsok a mezdgazdasig

fejlédeésében, technoldgisjanak és szerkezetének datalakuldsaban a nyugat-

curdpai orszdgokban a masodik vilaghabora utan dontéen ezeknek a felté-

_teleknek a meélyrehaté megvéltozasaval fliggenek Ossze: A népésség struktu-

ralis Atalakulasa nemcsak passziv tiikrozéje a” gazdasag strukturalls atalaku—

lasénak, hanem fontos- elémozditoja is.

5. A mezbgazdasdig novekedési sajdtossigai

‘A mezégazdasag a novekedésben sajatos helyet foglal el. Szerepe, jelen-
tésége a novekedés soran’ valtozik, wvaltozik a hozzajarulds meértéke és nieg-
véaltoznak a hozzajarulds formai' is ~és- azok egymashoz viszonyilott reiativ’
’ bulya_ is. A mez6gazdasig noévekedési sajatossdgai alapvetden -harom koril-
" ménnyel fiiggnek Ossze: 1. az élelmiszer-Kereslet alakulasanak sajilossdgai:
2. a mezbégazdasagi tevékenység korének szikilése; 3. a mezogazdasag tor-
ténelmileg 6rokolt decentralt szektorstrukturaja.

Az élelmiszerek keresletének alakulasat & novekedés sorén-a kovetkezolx
]ellelek
a) Mennél magasabb az A&ltaladnos 1olet az elelm)szer—fogyasztas emel—
kedése anndl inkabb elmarad a jovedelem emelkedésének a mértékétsl.
b) A kereslet alacsony &rrugalmassiga kovetkezieében az arak esetleges
csbkkentése sem hat lényegileg a kereslet nagysidgara.’
¢) A népesség emelkedése — amely maga is csékkend tendenuét mutat
— csak degresszive néveli az élelmiszer-keresletet, mert az alacsony SZaporo-
dasi tGtem mellett névekszik az idésebb korcsoportok aranya a népességen
- beliil és ezek elelmxszer-fogyasztasa klsebb ul. az eletkm cmelkedesevel a
taplalkozési sziikseglet csokkend.
) ‘Vagyis Osszegezve, a nivekedés degressziv hatassal van az elelmlszerek
keresletére. A gazdasagi novekedés folyamataban, az osszgazdasaghoz képest
az egész élelmiszer-létrehozé tevékenység relative csokken, de az élelmiszer-
blokkon belil is jelentds eltoloddsok mennek végbe az élelmiszernyersanyag-
eléallitas, tehat a mezdgazdasidg rovasara. (Shifts towards commercialisation).
Mas agazatokban a termelékenység emelkedése tagitja a tevékenységek korét
(az elballitott termékfajtdk szamanak névekedése és a vdlaszték boviilése
. révén), hiszen a technika  fejlodése és az életszinvonal emelkedése egyre
Ujabb sziikségleieket teremt. Ezzel szemben a mezdgazdasidgban a termék-
fajtak szdma és mindsége (amennyiben azokat mezégazdasigi termékként
vesszilk szdmba) vagyis a termelési folyamatok kére alig tagul, gyakorlatilag
valtozatlan.  Vagyis « termelékenység emelkedésének. munkamegtakarité hatd-
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sat nem ellensilyozza a tevékenységi kér tdguldsa, 4j termékek termelése.
Eppen’ ellenkézb’leg, a lechinikai fejlédés hatasaként meglazulnak az egyes
mezdgazdasagi . munkafolyamatok kozotli szerves kapcsolatok, és lehetfség
nyilik arra, hogy korabbi mezégazdasigi tevékenységek leszakadjanak a me-
z6gazdasagrol és termelékenyebb dgazatokban Onallosuljanak, iparosodjanak.

A strukturavaltnzasok mindenitt az alacsonyabb technikai szinvonald
vertikumbdl a magasabb felé torténé mozgas jegyében zajlanak! Amikor a
mezdgazdasag intenzivebben bekapesolodik a nemzetgazdasagi helyettesitd-
_dési folyamatokba az iparosithaté tlevékenység levélasa, onallosuldsa meg-
gyorsul. Az, hogy a mez8gazdasidgi munkaerd egy része attevédik az élelmi-
szer-gazdasag més, .mezdgazdasigon kiviili szféraiba, tulajdonképpen a ter-
melékenységet emelé helyettesitési folyamatok  sajatos - élelmiszer-gazdasagi
megnyilvdnulasa, ahol is a strukturalis valtozasok, a. fejlettebb struktura
felé torténd eltolodas gy megy. végbe, hogy a tevékenység, mint nem mezd-
gazdasagi tevékenység, az agrarszektoron kivil 6naliésul. A magasabb termelé-
kenységii vertikumok felé végbemend eltolédas nem magaban a mezégazdasagban
megy végbe. A mezbgazdasdg szdmdra ez az eltolédds, a struktirdk termelé-
kenységet emelé wvdltozdsa, mindig a mezdgazdusdgi tevékenység zsugorod.d-
sdaval jar egyiitt, vagyis a termeiési tényezék és ennek kapesdn a tevékenységi
korok boviilése a foldhoz kitott tevékenységek zsugoroddsit wvonja maya
utdn.’> A mezdgazdasigi tevékenységek helyetiesitédése ipariakkal! ugyanak-
‘kor emeli az élelmiszer-elédllitas termelékenységét, ezért ugyanakkora élel- .
miszer-mennyiséget egyre kevesebb ember allit el6. :

A mezbgazdasag novekedési folyamataban jatszott szerepet ]elentosen
befolyasolja a mezdgazdasig szétaprdzoit szektorstruktiraja. A mezégazda-
sdgban Nyugat—Eurépéban ‘egészen a legutdbbi évtizedekig a sajat munkara

13 Mmdez felhivia-a figyelmet arra, hogy a.mezbgazdalkodas, az agrarszektor koxe
nem .egyszer és mindenkorra adott ui. a termelékenységet emeld specializalédas
hatasaként a mezdgazdasighoz korabban integransan hozzatartozé tevékenységek
leszakadnak a mezdgazdasagrol és ipariként kiilonilnek el, a szorosabb értelem- -
ben vett mezdgazdalkodas a folyamatok egyre szlikebb korére korlatozddik. Ami- -
lyen mértékben ez a folyamat elérehaladt annak meértékében valik egyre inkdbb
kovetelménnyé, hogy a mezdgazdasagi tevékenységet technikailag s gazdasagilag
is szoros egységben kezeljék és fejlesszék azokkal a tevékenységekkel, amelyek a
mezdgazdasagon kiviil kozvetlen részt -vesznek az élelmiszerek eldallitasiaban.
A mezdgazdasdg egyre erGsebb fliggésbe kerill a tevékenységéhez kapesolodo
agazatoktol, szakaszokidl és ennek - megfeleléen az ezekkel val6 .Osszetartozasa
mind hangsulyosabb lesz. Ezzel parhuzamosan a mezdgazdasagic hagyomanyos
definiciéja- is problematikus lesz, ui. a fold mind természeti elem kiilonleges
jelent3ségének a kiemelése egyre kevésbé indokoit, egyrészt, mert a féld szerepé
- a mezdgazdasagi termelésben altaldban is csokken (a termelés jellegét itt is
egyre inkabb az eszkGzhaszndlat hatarozza meg), mdsrészt bizonyos mezégazda-
saginak tekintett tevékenységek. (teriilettsl fuggetlenul fejleszthets dllattenyész-
tés) esetében a foldtsl valé fiiggéség valoszindleg nem erésebb, mint szamos ipa-
rinak tekintett tevékenységnél. A folyamatok szétigazo fe]lodese tehat eltérd
mezégazdasagi definiciokat tesz lehet6vé, a mezégazdasagot tekinthetjiik az
ember biolégiai szikségleteit kielégitd Javakhoz szukséges nyersanyagok ter-
melSjének, ez esetben a tevékenység eredményeinek végsé felhaszndlasa az el-
‘kiilonités alapja és nem feltétel a foldhoz ko6toitség, masfelsl ha a fo6ldhdz ko- -
tottségbdl mint feltételbSl indulunk ki, nem szamithaték mezdgazdasagi tevé-
kenységnek a teriiletté]l fiiggetleniil feJIesztheto allattenyésztési &gazatok, hisz
itt a fold semmwel sem tobb mint szamos 1par1 agazatban nevezetesen a

ezekben az agazatokban nem akadalyozza
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épuld kistizemeknek nagy volt a sulya, a szektor termelderdi és a gazdalko-
dasi viszonyok inkabb hasonlitottak a kézmuiparra, mint a modern, konceni-
ralt nagyiizemi témeglermelésre. A szétaprozott, decentralt struktura paro-
sulva a tartésan meglevs latens tulnépességgel, akadélyozta a mezdgazdasag
technikai fejic’idését és a. modern gazdz’ilkodéi elvek térhoditasat, a termelés :
bol fakado kinalati szetfotgacsoltsag piaci szempontbol is. nagy hatranyt jelent
a mezogazdasagnak az erdsen koncentrall mezdgazdasagi termeléeszkoz-ellato
és elelmls7er-[e1dolgozo, valamint -ertekemto agazatokkal szemben.

A gazdasigi nodvekedés folyamataban a jivedelmek novelésének lehets-
ségei ¢ mezdgazdasigban sokkal korldtozottabbak, mint -az iparban. Az ipar-
ban a termelékenység emelkedése nemwcsak a termelést néveli, a bérek emel-
‘kedésén keresztiil béviti a piacot is.- Egy uj iparcikk termelése egyuttal 4j
piacot is Jelent A mezogazdasadban — termékeinek fogyasztaQbeh sajatossagai
" miatt — ez a hatds nem érvényesil

A munkamegosztas szélesedésével egyre tobb, ha1dan mezogazdasagl
tevékenység szakad le a mezégazdasagrol es valik az ipar, a kereskedelem
és egyéb &gazatok tevekenysedeve s a mezbgazdnsdgi itevékenység koré, a
tulejdonképpeni .mezégazdasdgi funkcié egyre sziikil. A feldolgozé_ipaf és
szallitéipar egyre tobb teriiletet héditanak el a mezdgazdasagtél, s a szélesen
értelmezett élelmiszer-termelés Jolyamatdban a mezégazdasdgi termelés a
vertikum egyetlen ldncszemévé olvad. Napjainkban a tudomanyos-technikai
forradalom hatasdra ez a folyamat kiilondsen felgyorsult. Ennek kovetkezté-
‘ben az élelmiszerek fogyasztéi kiadasainak egyre nagyobb része a feldolgozo-
ipar és kereskedelem jovedelmévé valik; mikozben a mezogazdasag részesedése
gyors Utemben csokken.

Hangsulyoznunk kell azonban, hogy a mezogazdasag részesedésének gyors
csokkenése a fogyusztoi drakban realizdlt osszegbdl nemcsak a funicciédtadés
- kévetkezménye; benne kifejezésre jut o nagy élelmiszer-feldolgozé és -ke-
reskedelmi monopéliumok és a szetapmzott mezogazdasagz izemelc kozottz
egyenlotlen csere is.

6. Hangsulyeltoléddsok a mezdgazdasdg névekedési funkcidiban
Az egyre jobban telitédé élelmiszer-sziitkségletek, valamint a mezdgazda-
sag munkaerd-feleslegének megsziinése, vagy legalabbis a konnyen felszaba-
dithaté mezdgazdasigi munkaerd alacsony, az ipar és a tercier Agazatok sziik-
gégleteit nem kielégité mennyisége, tovadbbad az &llami tamogatasnak a ter-
melés novelése helyett a strukturdlis valtozasckat meggyorsité irdnyaba iér-
téné athangolédiasa azt eredményezte, hogy az 50-es és 60-as években a mezé-
gazdasdg koézgazdasdgi novekedési hozzdjirulisiban egyre nagyobb szerepet
kap Nyugat-Eurépiban a mezégazdasdgon kivili dgazatok fejlodésében fontos
szerepet jdtszé és a nemzetgazdasdg strukturdlis valtozasau lehetdvé tevd
termelési tényezd, a munkaerd felszabaditdsa.
Ha megvizsgaljuk a mezdgazdasag ndvekedési- hozzdjarulasanak kulonbozo .
teriileteit azt tapasztaljuk, hogy termékhozzdjdrulds szerepe fokozatosan cstk-
ken. A mezégazdasagi termelés évi atlagos névekedési liteme a 60-as években
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joval lasstibb volt, mint az 50-es években, a 70-es évekre pedig tovabbi las-
sulas varhatd. '

Az Eurdpai Gazdasagi Bizottsig vizsgalatai szerint a mezdgazdasagi ter-
melés novelése helyett a strukturalis valtozasokat meggyorsité 1rényba tor—
mértékben novekszik.

‘A MEZOGAZDASAGI TERMELES NOVEKEDESI UTEME
5. sz. tabldzat

Tényleges Elérevetités

1962/54—1961/63 . 1961/63—175 1975—85
Ausztria 3,3 1,8 0,9
Belgium 2,1 1,3 0,9
Dania . 2,1 0,8 0,6
Franciaorszag 2,6 23 1,3
NSZK 2,1 1,9 1,0
Hollandia 20 . 1,4 1,1
Norvégia 0,5 —0,3 .10
Svédorszag —0,2 0,6 —0,1
Svajc - 0,8 1,7 1,4
Egyestilt Klralysag 3.0 2,4 1.6
Olaszorszag 1,9 2,7 2,3

Forrds: Economic Survey of Europe 1971. alapjan.

A fenti adatok egyértelm( és igen gyors csokkenést mutatnak. A képbdl
csak Olaszorszag log ki, ami azzal fligg ©ssze, hogy Olaszorszag tulajdonkép-
pen nem is tartozik bele abba a korbe,  amelyre vonatkozoan megallapita-
saink 4ltalaban érvényesek (gazdasagi fejléttsége lényegesen alacsonyabb
szinvonall, mint a tobbi orszagé, az agrarnépesség 1950-ben a vizsgalt idészak
kezdetén joval 30%, folstt volt); adataink bemutatasa azért érdekes, mert
ravilagit arra, hogy a nodvekedési fordulat (a jelentds agrartilnépesség és az
élelmiszer-sziikséglet viszonylag joval nagyobb rugalmassidga koévetkeztében)
amely a vizsgdlt tobbi orszagban az 50-es évek kizepe koriil kdvetkezett be,
itt csak a 60-as évek végén mutatkozik. (A svéd és svajci adatok divergalasa
az éltalanos tendencidtol agrarpolitikai okokra vezethelé vissza.)

Valéjaban a mezbgazdasig termékhozzdjdrulisa a gazdasdgi névekedéshez
még ennél is szerényebb, mint amit a brutté mezbgazdasdgi termékniéveke-
dése mutat, ugyanis a mezbgazdasdg brutté termékében dllandéan emelkedik
" a mezbgazdasdg dltal vdsdrolt rdforditdsok értélke és csékken a mezogazdasaa
",Jhozzdadott ertéke” (a mezdgozdasdgi value added).

A hosszil tavi novekedési vizsgalatok® azt az igen érdekes tapasztalatot
hoztdk, hogy a fejlettség egy bizonyos szintjén, amikor a mez8gazdasig mar
viszonylag jelentds piaci kapcsolatokkal rendelkezik, tehat intenzivebben be-
kapcsolodik a kozgazdasdg vérkeringésébe, a mezbégazdasdgnak a brutté
nemzeti termékbol valo dilandoan csokkené részesedése mellett, a mezdgazda-
 sdg dltal -wdsdrolt raforditdsok a brutté memzeti termék %y-ban igen nagyfokd

14. Mindenekelétt Simantov vonatkozé vizsgélatai.-
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dllandésdgot mutatnak. A mezégazdasig ,hozzaadoll értéke” lehdt gyorsabb
{itemben csokken a brutté nemzeti termék °/,’()—éban, mint .a mezégazdasag
brutté termelési- értéke. : '

Ezt mutatja a svéd szekularis fejlédés vizsgalata, de erre utalnak a kii-
16nbézé orszagokra vonatkozo rovidebb tdvi vizsgalatok is.

A MEZOGAZDASAG BRUTTO TERMELESI ERTEKE (TERMELOI' ARAKON),
A MEZOGAZDASAG HOZZAADOTT ERTEKE ES VASAROLT RAFORDI{TASAI
(PIACI_ARAKON) A BRUTTO NEMZETI ‘TERMEK %,-ABAN SVEDORSZAGBAN
: AZ ELMULT EVSZAZADBA\I
(foly6 arakon)
6. sz. tdibidzat

A mg. term. A mg. hozzaag® M8. altal vAA mg. vasarolt

sarolt raford. raford. a mg.
Ev ’ érté’:l)t/e ;BSINT .erteol/{e a%l;g‘ .a BNT term. értékének
v o 0%-dban 0/y-aban

1861 - 31,2 © 295 1,7 5,5
1866 : 29,4 27,6 1,8° 6,1
1871 ’ 32,6 30,7 1,9 5,8
1875 . T 29,0 28,9 - 2;1 7,2
1880 . . 29,4 : 27,2 2,2 T4
1885 28,4 25,9 2,5 8,7
1890 , 25,8 227 3,1 12,0
1895 ‘ 1 25,2 22,6 - 2,6 10,3
1900 ] 22,5 19,0 3,3 - 14,8
1905 ; 21,0 16,9° 4,1 19,5
1910 S 22,9 193 3.6 15,7
1915 . .21,8 18,7 3,1 14,2
1920 ’ 18,5 15,3 3,2 17,6
1925 ) , 16,2 o 13,4 2,8 17,2
1930 13,2 10,6 2,6 19,7
1935 - 13,4 10,9 . 2,5 13,3
1940 12,8 99 2,9 - 22,8
1945 ’ 11,6 - . 8,7 2,9 25,0
1950 - . . 11,0 - 8,0 3.0 27,2
1960 S - 7,3 ) 44 2,9 39,7

Forrds: Simantov A.: The dynamlcs of Growth and Agrlculture :
Zeitschrift fir Nationalokonomie XXVII k. 3. f. :
Springer Verlag Wien—New York, 1967. 340. old.

A mezégazdasig részesedése  a brutto. nemzeti termékbdl folyamatos
csokkenést mutat, ezen belil azonban a vdsdrolt rdforditdsok ndvekedése —
tgy tinik — lépést tart az Osszgazdasdg béviilésivel (erre utal a brutto
nemazeti termékbél valé részesedésiik- konsians volta, iddtol és orszdgtél szinte
fiiggetlen, meglepd dliandésdge) vagyis, a mezdgazdasignak a bruité nemzeti
termékbél- valé csikkenése éppen és — ugy tinik — csak a mezbgazdasdgot,
az élelmiszer-elGdllitds Ostermelé dgozatdt érindi.

_ A vasarolt érték novekedésének —a mezégazdasagi termeles %—aban -

a magyarazata az osszgazdasag technoldgiai fejlédése. A. ‘vasarolt érték rep- - -

rezentdlja az Osszgazdasagl technoldgiai fejlédést, amit a mezbgazdasag . fel-
hasznal. (\/Iennel kevésbé kapcsolédik be a p1ac1 verkermgesbe, a nemzet-
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A MEZOGAZDASAG VASAROLT RAFORDITASAINAK ALAKULASA A BRUTTO
. NEMZETI TERMEK U/O.ABA\I NEHANY FE]LhTT TOKES ORSZAGBAN
7. sz. tdblazat

Ev Franciaorszag NSZK Norvégia Egyesiilt Kir. USA

1950 oL 34 - 2,4 3,7
1951 T 35 2,0 .. 3.7
1952 . 21. 2,3 .. 3,6
1952 - 25 2,2 3,2 - 35
1954 . 2,5 2.3 3.3 33
1955 .. 23 - 2,6 3,3 3,0
1956 S 2,4 .28 3,1 3,4
1957 3,2 T 26 2,7 3,2 3,0
1958 3.2 a7 27 3,0 3.3
1959 - 3,4 ©o27 2.7 3,0 3,2
1960 3.3 24 3,0 2.7 3,0
1961 23 2,4 . 2,8 32"
1962 - 33 25 . 2,6 2,9
1963 - . 25 11 .. -~ 29

Forrds: Simantov, A I. m. 341. old.

gazdasag interdependens rendszerébe, annal nagyobb késéssel.) Azt, hogy a
- mezdgazdasiag 4ltal vasarolt érték hasonlé gyorsan novekszik (ugyanolvan
iitemben ' emelkedik), mint a brutté nemzeti termék (vagyis részesedése a.
brutté nemzeti-termék értékébél valtozatlan) az magyarazza, hogy a mezi-
gazdasdg alkalmazkodil: oz ésszgazdasdg technoldégiai fejlédéséhez. A firxr —
3% korili részesedési értéktdl wvalé eltérések Cppen az alikalmazkodds kése-
delmeibdl (pontosabban lassibboddsdbdl), illetve felgyorsulasdbsl adédnal.
(E megallapitasok természetesen az esetlegességet csékkentd tobb éves, esetleg

AZ ELELMISZER FOGYAS?TOI KIADASOK (FIGYELMEN KIVUL HAGYVA A
MEZOGAZDASAG HOZZAADOTT ERTEKET) CSAK A NEM MEZOGAZDASAGI
SZEKTOROK TELJESITMENYEIT FIGYELEMBE VEVE — A BRUTTO .

- NEMZETI TERMEK %-ABAN :
8. sz. tabldzat -

Bv ' Dania Franciaorszdg Egyesiilt Kir. USA
1952 : 11,6 - 12,0 8,9 12,2
1953 - 1,7 . 128 .96 12,4
1954 : 126 T 12,6 : 10,6 13,1
1955 ) 14,0 12,8 11,1 12,9
1956 - 1,9 129" 11,4 C 131

. 1957 ) C 1260 . L9 - - 11,3 13,3
1958 TLo141 107 11,4 12,2
1959 ’ 124 Tl 11,3 12,5
1960 ' 12,4 1,1 - 108 - . 126

- 1961 : o127 S 124 : 11,0 125 .
1962 o 10,8 : 11,5 | : 11,0 12,2

1963 R 127 . 125 10,7 T 12,3

- Forras: Simantov, A.: I. m. 343. old.
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evtizedes atlagértékekre vonatkoznak; az évenkénii eltérést szamos szezonalis
tényezd, mindenekeldtt a mezogazdasagl termelés eredményességének ingadoe-
. zasal magyarazzak.) :
A svéd szekularis adatok és a kilénbozd orszagok egymdas melletti vizs-
galata az élelmiszer-eldallitds egy tovabbi érdekes sajatossagara deritetiek fényt.
Simantov kiilénbozé idépontokra és kiilonbézé orszagokra vonatkozé szdmi-
tasai arra engednek kovetkeztetni, hogy nemcsak a mez8gazdasag vasdrolt
réforditasai, hanem az élelmiszer-elddllitds mezdgazdasdgon kivili Lévekeny-
ségei (feldolgozds és forgalmazds) is a brutté nemzeti termék Yp-dban ugyan-
csak nagyfokt dllanddsdgot mutat. Az élelmiszer-fogyasztéi kiadasok miezé-
gazdasagon Kkivill realizalodo értékei (fogyasztoi kiadasok elelmiszerekre - mi-
nusz, a mezdgazdasdg hozzaadoti értéke minusz mezbgazdasagi  imporl) a
brutté nemzeti termék 12%-a koril mozogtak. Vagyis Ggy tiinik, hogy az
* élelmiszer-eléallitds egész mezdgazdasdgon kiviili teljesitménye, hozzdjdruldsa.
a brutld nemzeti termék mértékében konstans, mikézben a mezbgazdasdg hoz-
zdjaruldisa egyre inkdbb csokken. Az élelmiszer-eléallitis egyre hosszabb
korutai Osszességlikben, a mezdgazdasag kivételevel, 1épést tartanak az ossz-.
gazdasagi dinamizmussal, mikézben a mezbgazdasag reszesedese — normalis
noévekedés viszonyai koézott —- allandoan .csokken.

- Mennél fejlettebb egy gazdasdg, anndl mérsékeltebben emebkedzk a mezd-
gazdasdgi hozzdadott érték és ezért részesedése a brutté nemzeti termékben
anndl gyorsabban csokken, tovdibbd anndl kisebb merteku a mezogazdasaa
tumekhozzayaru.,asa a gazdasig novekedesehez :
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- A-p. Depeny I'pocman:
POJIb CEJIbCKOT'O XO3SIICTBA B SKOHOMUYECKOM POCTE
(Pe3srome)

B nepso#t -yacTu cBoeif paboThl aBTOP PacCMATPUBAET B3aHMOCBSI3H MEXIAY YPOBHEM 3KOHO-
MHYECKOTO PA3BMTHS M 3HaYEHWEM HalHOHAJILHOTO XO3MHCTBA.

. Kak uccnenoBaHHe MHOTOBEKOBOIO PAa3BMTHS OTHENbHBIX CTPaH, TaK H COMOCTABHTENbHOE
U3YYEHHE CTPaH Pa3HOTO HKOHOMHYECKOIO Pa3BUTHA CBUIETENBCTBYIOT O TOM, YTO MEXAY 3Haue-
HHEM M POJIBIO CENILCKOTO XO35UCTBAa B HALIHOHAJNBHOM XO3SCTBE H YPOBHEM 3KOHOMHUYECKOTO pa3-
BHUTHA CTPaHbI CYLIECTBYET TECHAS OTPHLIATENIBHAS KOPPEIALHU. )

Bo BTpoit 4acTH paccMaTpPHBAIOTCA B3aWMOOTHOILUCHHS MEXAY ycnonmmu IKOHOMMYECKOTO
Pa3BHTHA U OCOOEHHOCTAMM KOHKDETHOIO Da3BUTHSA CEJBCKOIO XO3AHCTBA. ABTOP. yKa3bibacT Ha
TO, YTO COOTHOMICHHE UMEIOLUEHCSH 3EMENBLHOM IJIOLAJU U COINEPKUMHOIO HACEICHHUS BIICYCT 3a
co00ii CYIIECTBEHHO BaXKHBIC pa3iiM4Ms B Pa3BUTHH CEJILCKOTO XO3AMCTBA; COBCEM MHEIE CTPEMIIE-
HUSA CTOAT B LEHTPe pa3BuTud. Kpome obILero pa3sBuTHsS X034HCTBa, PENIATHBHAA CKYAHOCTH NpO-
HM3BOACTBEHHLIX aKTOpPOB OHPENENAET peraroliuM obpa3oM, Kakue TpeboBaHus OyXyT mocTas-
JieHbl HAUMOHABHBIM X03A4CTBOM NEPe/l CENIbCKUM XO3SHCTBOM M TEM CaAMBIM YYaCTHE CeIbCKOro
XO3MHCTBA B 5KOHOMHAYECKOM Da3BHTUH B JaHHEIX KOHKPETHBIX YCIOBMSAX.

B TpeTreit yacTH CBoeit paGoTHI aBTOP B CBS3U € TOMKOBAHHEM H M3MCPEHHEM anana B pocT
CEINBCKOTO XO3SICTBA MOMYEPKHBAET, YTO IKOHOMHYECKHH POCT MOKHO OLEHMBATEL TONBLKO MyTéM
3KOHOMMYECKOTO MOIXOMa.

YeM MHTEHCHBHES CTaHOBﬂTCH CBA3M CENBCKOIO XO3AHCTBA C DHIHKOM, TEM MEHEE MOXHO
OLUYILIATh H OLCHUBATH PE3YIABLTATHI CENLCKOrO XO3%CTBA TONBKO B paMKaX ITOi OTpaciu.

Yem Gonee pa3BuThl BIANMOOTHOMIEHAs OTPACHEH IKOHOMUKH, TeM §oTave TEYeHHE PECypCcoB
¥ NEATEbHOCTENH, cnoco6CTBy}omee POCTY M B3aMHOMY OIUIOLAOTBOPEHHIO.

’ B Hamm JHH BBINBATAIOTCH HA TNEpemuuii miaH (YHKLUMH PA3BUTHA CENICKOrO XO3siCTBa,
cnocoOCTBYIOIHE GLICTPOMY H3MEHCHMIO CTPYKTYD:

1. Bxyag mocpeacTBOM paboyeit CHITEL,

.2, BKJAZ NOCPENCTBOM EMKOCTH, PLIHKA.

A B ueTREpTOI YacTH paboTHl pa3BepTHIBAKOTCA OCOOEHHOCTH paseumx CENBCKOTO xosm‘flcma.
DT 0COOEHHOCTH YaCThI0 IPOM3BOACTBEHHO-TEXHHYECKOTO XapakTepa, 4acThio MNOTPEOUTENLHOTO
XapaKkTepa, a 4aCTbi0 OHH CBH3aHBI C JELUCHTPAJILHBIM XapaKTepoM CTPYKTYPBI OTPaciH.
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Dr. -Ferenc Grossmann:

DIE ROLLE DER LANDWIRTSCHAFT
IM WIRTSCHAFTLICHEN WACHSTUM

(Reslimee)

Im ersten Te11 der Studie untersucht der Verfasser d1e Zusammenhinge zwmchen
dem Niveau der wirtschaftlichen Entwicklung und dem nationalskonomischen
“Gewicht ‘der Landwirtschaft. Sowohl die Untersuchung. der jahrhundertelangen
Entwicklung der ‘einzelnen Lénder als auch die parallele Untersuchung der Linder
mit unterschiedlichen Entwicklungsgrad beweist, dass eine enge negative Korre-
lation zwischen dem nationaldkonomischen Gewicht. und der nationalSkonomischen
‘Rolle der Ladwirtschafin -einerseifts und dem wirtschaftlichen Eth1cklungsgrad_
andererseits besteht.
© Im zweiten Teil werden dxe Zusammenhange zwischen den Beldmgungen des
wirtschaftlichen Wachstums und den konkreten- Entwicklungseigenschaften der
Landwirtschaft - analysiert. Dér Verfasser weist darauf .hin, dass das Verhdalinis
zwischen der zur Verfiigung stehenden Bodenflidche und der zu erndhrenden Be-
volkerung grundlégende Divergenzen in der Entwicklung der Landwirtschaft nach
sich zieht; vdllig unterschiedliché Bestrebungen werden in den Mittelpunkt der
Entw1ckluncr gestellt. Es wird neben dem allgemeinen Entwicklungsgrad der Wirt-
schaft durch die relative Knappheit der Produktionsfaktoren der gegebenen Natio-
nalwirtschaft entscheidend bestimmt,” welche Anforderungen die Nationalwirtschaft
an die Landwirts¢haft stellt und welchen Anteil die Landwirtschaft dadurch unter
den gegebenen konkreten Verhiiltnissen am wirtschaftlichen Wachstum nimmt.

Im dritten Teil nimmt der Verfasser zur Frage der Messung und. Auslegung des
Wachstumsbeitrages der Landwirtschaft Stellung. Er betont, dass das wirtschaft-
liche Wachstum nur in nationaldkonomischer Anniherung geweriet. werden. kann.
Je intensiver die Marktbeziehungen der Landwirtschaft werden desto weniger kann
man die Leistungen der Landwirtschaft auf den Sektor elingengt, in den sich nur
hier zeigenden Effekten spiiren .und messen. Je entwickelter die Interependenz der
gegenseitigen Abhingigkeit der in der Nationalékonomie wirkender Zweige ist,
‘destro reicher ist ihre Stromung zur Anspornung des Wuchses der Kraltquellen und
Tatigkeiten, die gegenseitige Befruchtung. In unseren Tagen riicken jene Wachs-
‘tumsfunktionen der Landwirtschaft in den Vorderg1 und, die smh giinstig auf die
schnelle Verdnderung der Struktur auswirken:

1. Beitrag mit den Arbeitskréiften;

2. Beitrag zum Markt, zur Aufnahmefdhigieit.

Im vierten Teil werden die Wa(_hstumselgentumllcllkeltf*n der Landwu'tschaft
erortert. Diese haben teilweise produktionell-technischen Charakter, teilweise be-
treffen sie den Verbrauch, teilweise hiingen sie mif der Dezentralisierung der Sekto-
renstruktur zusammen. : .
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