ROSTA.

PUNALUA.")

Palasovsky Odon konyvét joggal jogadta deriiliség s eltekintve
az ,,Uj €0ld" korébe tartozd irékiol, elfogulatlan megériésére vagy megértésére-
senki sem gondolt. Pedig Palasovszky Punaluiaja nagyon is benne gyokerezik a
mai ember pszichéjében, ha el is rugaszkodott a hagyominyos iejlédésiol, hogy
a benne €16 prehisztorikus embert juttassa szohoz, kit a kultura és a civilizaciéo ko-
vetkezetessége, fiktiv idedi, szigori megrendszabdlyozdsa szamiiztek a nagy szel-
lemi kiizdelmek forumdirdl, még pedig nem a spekuldcié segitségével, mely logiku-
san'igyekszik rekonstrudlni a hajdani embert, hanem a legkozvetlenebb megérzés-.
sel, mely ideig-6raig el tudta feledtetni vele, hogy & is tagia a mai élet kulturalis.
kdzonségének.

Mindentki szépet és folemeld gondolatokat var attél a ’k(‘jny'vtél, mely torté-
netesen keze igyébe keriil, pedig a Punalua megérzésének elso foltétele éppen az,
hogy az olvasé mondjon le mindarr6l, amit eddigi miivészi élményei alapjin a.
széprol és folemelordl lesziirt maganak, mert Palasovsky nem miivész s nem is .
akar miivészetet adni, a tradicionalis miivészet értelmében. O egyszeriien ember
s elveti mindazon forméakat, melyek szinte rddlmosodtak a kifejezés lehetdségeire
(akar szitkkségképpen, akir nem) s e nagy forradalmi munkdban nem riad vissza
sem a gajdolastol, sem az értelmetlenségtdl, hogy: megszdlaltassa onmagaban azt,
ami még &ép. Benne a tirgyak, a fogalmak elveszitik régi jelentésiiket s ennek
megfeleléen gondolatait sem kényszeriti arra, hogy a logika ldncain vergédjenek,
hanem, folhiizva minden sorompét, megiontoldsok nélkiil tereli egyiket a méasik
felé, ngy ahogy @ppen kiszakadnak beldle. Ez az anarchikus 6ssze-vissza hompoly-
gés azonban, komikus asszocidcidival, egymdsba torkolod szakadatlansigaval, mégis
alkalmas bizonyos érzelmek foltdmasztdsdra, olyannyira, hogy, aki meg tud sza-
badulni elgitéleteitdl, néha nagyon is mélyrol fakadé sorokra bukkan, melyek
szinte a mondanivalok igényeivel vésddnek az ember tudatiba. Palasovskynak
nem fontos a téma sem, mert nem akarja magit arra koételezni, hogy egy vagy
két eszme szolgilatiba szegGdvén, egész teremis képességét azok folcioomdzasara,
megértetésére forditsa. A Punaluit csak megérezni lehet s ezen miivelet megkOny-. -
nyitését célozza Palasovsky egyik ergssége is: a zeneiség.

Minden ritmus. Mintha egész 1ényét hosszi és bonyolult (vagy nagyon egy-.
szerii) ritmus-képletek toltenék be, melyek nem tudjdk kivdrni, hogy megfeleld,
észszerii tartalommal telitse 6ket a koltd, s kiaradnak beldle, csak a maguk zenei
erejében bizva, hogy masokat is magukkal ragadjanak. S tényleg! A szavak jelen-
tése eltorpiil s a nagy zeneboniaban mar észre sem vessziik, hogy a szerzo a havat
z6ldnek, narancsnak és mindennek nevezi.

Halljatok a zenebondk tfiszia hangjat?
A zene megoli a tartalmat. Maga a Punalua szd is, mely kelld tipografiai

alafestéssel tiindokol a cimlapon, inkdbb hangsordval, mint jelentésével akar hatni,

*) A fiatal kolt6 kritikajat egy mésik még fiatalabb ,kolt67-r61 — azzal ._éz érzéssel kozoljiik
hogy : comprendre, ¢’ est tout pardonner. Megjegyezziik még, hogy Palasovszky Oddn, a Punalua hir--
hedt szerzbje, nem azonos Palasovszky Bél4val, foly6iratunk munkatdrsival. Szerk.
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-mert ez utobbihoz aligha van koze. Valami barbar hujantds jut esziinkbe, ha ki-
ejtjik € sz6t s nem is kutatunk tartalma utdn. Van ebben valami néger vadsag,
idegenszeriiség, aminthogy maga a konyv is a legkézzelfoghatobb bizonysiga an-
nak a széltében-hosszaban divo mégerkultusznak, mely az utébbi években nagyobb
figyelemre tanitotta Eurépit a feketék .miivészetével szemben. Az Ilzzoldmpa-
Punalua is talan néger (vagy prehistoriai) valldsi szertartdsra emlékeztet benniin-
ket. Erezziik a hokusz-pokuszokat, az eszeveszEtt fanatizmust, az 61jongs tdncot,
-a diirva iivoltozést, melyek a ‘szerzé minden kulturalis eredményté] oOnkéntesen
megiosztott lelkében tombolnak, hogy életre hivhassa a nagy, 1j valamit: Punaluat.

»Hogy Punaluat megtaldljam — mondja elészavaban — el kellett szakitani
‘magamat mindent6l és mindenkit6l. Testvéreimtdl, bardtaimtél, apim és anyam
emlékétol, a dolgok régi nevétsl, arcaikiol, megszokott értelmiiktél.”

Aztan igy igyekszik megfoghatovi tenni a megioghatatlant;

Punalua a dolgok uj lelkét jelenti!
vagy: »

Hajnal felé bicstizz és vissza ne nézz

Punalua éje egyetlen éj

Punalua csdkja csak egyszer a tiéd

Mert mindig mis 4dgyban viar Punalua és mindig messzibb tengerek
{elé tart szomjanak sodra

Es mindig mds 4dgyban var Punalua és mindig mas varosokban var
és idegen tavakban fiirdik és idegem tdjakon fésiitk6dik

A kiiszobrdl hiv, a fiak tejét issza'és mindig messzibb tengerek felé
visz inyének sodra

Es mindig jon Punalua és mindig megy a kiiszobrsl hiv

Ne felejtsd Punaluat. ‘

A nagy Ismeretlen megsejtésének egyetlen pillanata, mely vigasztalanul
wrohan tova, hogy még nagyobb, még fijabb latomasok felé csalogassa papidt: mintha
<rre dobbenne rd a ko6Mé s bevalthatjuk, « hivatalos miivészet szempontjabol sem-
kivetendé médon.

Aki tényleg fizyelemme]l kiséri a mindeniitt el¢éburjdnzg groteszkségeket,
“kicsavart tdncokat, burleszkeket, jazz-bandet, nem mehet el € knyv mellett sem ko-
~z6mbosen, mert ennek is mindenr sorabol kiviliglik az, ami a fontickbdl, ¢. i, a f4i-
dalmas, tragikémikus harc a civilizacié és a — ratio ellen. Valami formatian, bé-
teges, ideges nyugtalansagrol van itt sz6, mely a régibe mar nem tud beleillesz-
kedni, de az tij format még nem lelte meg s talan schasem leli, mert ezittal mar
‘nemcsak sallangjaitd] probdljuk megfosztani az ember lelki berendezését, hanem
valahogyan egész strukturdjit szeretnfk megrenovalni. Vajjon ujjagyiirhatde az
ember? Ez a kérdés természetesen Palasovskyt is foglalkoztatia s hol diadalma-
-san, hol szkeptikusan felelget ra. Nehéz hinni benne.

Minden: 6rdogi  kacaja mellett is sok ebben a konyvben a tragikus, mely
‘mir elfre sejteti a fdradozds hiabavalosigat. Palasovsky maga is érzi ezt s azt
mondja: ,,Még egy utolsot kidltok.“ Valahogyan & is tudia, hogy ez az egész fol-
"kavarni akaris meddé s ily médon még egy kis allomas szerepét sem toltheti be
:a torténelem menetrendiében. Igy kapunk aztidn vers helyett irodalmi jazz-bandet.
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Nekiink azonban, azoknak, kik szemtanii voltunk minden probatkozasnak..
kotelességiink egy pillanatra megallni itt is, anndl is inkdbb, mert ebben is meg:.
van a térvényszeriiség. Hiszen minden tilkultura valami ehhez hasonloval végzo--
dik s nem egészen Onkényes az, hogy az irdk ma 6rommel vetik magukat a pri--
mitiv emberre, legyen az akdr paraszt, akar néger, akar torténelem el6tti kor-
hése. S aki meg akarja sejteni ezt a kakoféniat, az ,,ijjadja" és ,u" kidltozdsaival,
annak bele kell meriilnie a maga 6szténds primitiv voltaba, mely eltt osszekiisza-
l6dnak az ismeret szilai s amely csak egy nagy horgésben tud szamot adni®
létezésérsl.

Hogy ennek van-é értelme, az megint mas lapra tartozik s ¢ sorok irdja
sem akart itt értékelni s megelégszik a konstatalas tényével. Lehetséges, hogy fele-.
16tlenség az olyan ember részérdl, mint Palasovsky, aki néhol tényleg mély s talam-
mas koéntost is tudott volna adni ugyan ennek az érzésnek, Néha jogosan gondol-
hatnanak akarnoksdgra is.

Az 6z-Biblidban mar elomiobb hangulat uralkodik, s ha nem zavarni olva--
sisimkat az a néhiny nevetséges szdosszetétel &s irasjelhidny, talan érintkezési
pountot is lelhetnénk Palasovsky és az €lgdok kozott. Itt mar.a mai ember is szohoz-
jut, az eszmékért harcolé Palasovsky:

Hanyjatok a‘z utcak fekete koveit Tépjétek aldja
emberkormotok Ott ver valahol az utak alatt Szaz
olre ezer olre A foldnek elvesztett szive.

Vagy:

Jon mar jon az 6z-csorda

Zengd viharjit veri-gyiijtia

Igy zsenditjuk mi {6l az erdét a piacok tért mar-
vanyara Igy zenditjiik 51 hegediinket a halott
varosok f6lott Nagy) meleg foldek olelojén Ujult
szerelmek nyaralisan. '

A szeretet, mely halara, megaddsra kotelez, sokat foglaikoztatjia a szerzét-
s az anyaval, mint ennek a fdjdalmasan jora, tehetetlenségre kényszeritésnek szim—
bélumaval nagyon nehezen tud leszamolni:
Mert anyak vannak
Anyik anyik csoda buzgék nagy-nagy szemiikkel
mindig gyongék Mégis szemiikkel mindig erdsek
Akik fiakért betegednek . . .

Vagy:
Torjétek meg a szeretet hig uralmat ez lesz a hala Menjetek
és keressétek meg a kegyetlen szerelmet, mely egyforman
sebez és becéz.

Erzi, hogy azok az ellenségei-e nagy atban, akiket szeret:

... iol keli, hogy; vegyem a harcct azok ellen, akiket szeretek.
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S6t Punaludhoz is igy iohdszkodik:

Add a gyunjtogaték nagysagat, hogy gynjtani tudjak, kokemény lang-
gall.., Add nekem a gyilkosok meredekségét, mely irgalmatlan,.
irgalmatlan!.

S végil:

Punalua 1égy irgalmatlan!

Szerelmj eksztdzisaban nagy vizi6i vannak:

. mikor a fak karja
csokba csavarult Szines hegyek szerelmet iitvttek-
Akkor szerettelek el a vizektol
Da=101j-1ea’my oleljleany -

Nemtudomen roldrol indultdl Igy
alltal meg a sose tudoin partra Daloltad az estekbe
szdjad Fs labad ala térdelt a tenger.

Erzi az iris nagy hatalmét:

A tintatarté mélyebb mint a ‘tenger
mélyebb mint az artézi kut

O sokkal mélyebb mint a gyar
Miglyebb a csoknal is egy sikoltdssal.

Hisz a betii erejében s szinte dhitatosan mondja el a kOlts hitvallasat:

- Mig egyszercsak a tiizek megpuhulnak s megmelegszenek
" Mig egyszercsak a vizek megmnedvesednek és elindulnak
Mig egyszercsak valami_elbomlik és njjdalakul
Mikor eljonnek a tintatartobdl a forgdszelek
Hogy dtrendezzék a habfehér mgek alatt
Beliil beliil
A sajgb keporsdkat.

. Kézben, mintha valami démonikus akarat korméanyoznd, vigyorogva géms-
esolja el sajiét magat, hogy nevetségessé tegye azt, amit folérzett mélységébol.
Irtozik minden érzelmességtél és sajatmagdnak sem bocsijtana meg egy-egy pil-
lanatnyi szomorisagot. Nem akarja, hogy sajnaljuk . . .

A forradalméar igy kidlt {6t benne: .
] Készen vagytok-e dcséim és hiigaim? El tudtok-e szakadni régi jatékaitoktdl,
apatol, anyatol? Az indulds perce kozel. Igy a kovérek és sovanyok sohasem
érthetik meg egymast, sem pedig a nagyok és kicsinyek . . .

Oszinte emberiség nyilatkozik meg < sorokban, . talan ellensidlyoz-
zak azokat a tilkapasokat, melyektol egyébként hemzseg a kdnyv. A nagybetiik
Bssze-vissza hasznalasa, kétak 6s mindenféle jelek bizonyos kicsinyességre en-
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gednek kovetkeztetni, ami sokSzor bosszantéan hat. Palasovskynak nem
kellene ilyen olcso kiilsé eszkdozokhoz folyamodnia, hogy lazadoé mivoltat kife-
jezze. Természetesen ez a tipografiai hatdsvaddszat sem ij, hiszen mir régéta és
mindenfelé igy akarnak hatirt vonni ‘maguk s a tobbiek koz6tt azok, akik egyéb-
ként lényegileg még kevesebb djjal tudjdk meglepni az olvasot.

Palasovsky, mindenesetre nem életidedlunk s csak mint forradalmi jelenséget
akceptaljuk, mely alkalmas a ko6lt6i mesterséggel jard tires technikai fogasok ne-
vetségessé tételére, S annak, aki vérmérséklefileg keresi az ijat, aki a kordnak
megfelelp format akarja kikristalyositani magabol,” annak 4at kell vignia magit a
kisérictezokon is, akik — daidalom — néha nagyon is komikusan hatnak a maguk
merészségében. Ennek oka rendszerint éppen az, hogy, az tjitisokat nyomon ké-
. veté miivészetfilozéfidkat receptként fogadjak el azok, akiknek vaimi kevés ré-
szitk volt ez utébbiak kijelentésében. Palasovsky nem kontir, bar amit mi aka-
rurk, az nem olyan, mint a Punalua, de kbze .van ehez is.

Jogosan f6lmeriil a kérdés ezek utdn, hogy vajjon érdemes-e a tradicionafis
miivészet megkeriilésével ezeken az utakon haladni s nem dog-e mindvégig giny-
kacajba fulladni a Palasovskyak kisérlete? Ki. lehet-e tépni az ember letkébol a
multat, meg lehet-é fosztani az érzékszerveket eredeti funkciojukt{ol s az értelmet
a kontrolldlas jogatol, hogy mintegy bizarr alomban omoljunk bele ebbe a kavar-
gasba? Ki tudja? ’

E sorok irdja nem €rzi magat jogosultnak arra, hogy e kérdésben dontson .
s csak arra szeretné folhivni' a figyelmet, hogy a Punalua, épp gy mint a tobbi
hasonld teremiés, nem légiirestérben latott napvilagot s hogy minden sordban hii tiikre
mindannak, ami korottiink iejétsz@d:ilk. Hogy mit ér, azt nem tudja, de hogy léte-
zik, azt tudomisul veszi s avval is tisztdban van, hogy miért és mibdl keletkezett.
S ki tudja? Taldn eljon a kor, melyben mindenki meghddol a képtelenségek el6tt,.
melyben mindenki édes bodulattal élvezi a nagy logikdtlansigot, az érzékszervek
jatszi folcserélését s a miivészet, mely ebbol fog értéket kovacsolni, éppen olyan
nagy missziot fog betdlteni, mint mar nagyon sokszor: el fogja feledtetni az embe-
rekkel a mindennapi élet vaskalapos kényszeriiségeit.

(Szeged.) ) Berczeli Anzelm Kdroly.

A MAGYAR NEP LAPJA.

Az alabbiak elmondiasara Balogh Jozsefnek a Magyar Szemle januariusi
szamaban megjelent cilke késztet. Fs az a meggy6zdes, hogy annak, aki magyar
néplapot akar szerkeszteni, kovetends példiul igenis a Kolozsvarott megjelend
Magyar Népet kell vennie, melynél jobb néplapot eddig magyarul senki ki nem
adott. Erdekes- voltat egyébként Balogh Jézsef is elismeri, csak a végss kovet-
keztetése az, hogy: ,nem a kivanatos tipusnak adja valaming példdjat”. Merem
allitani, hogy; épen, mint tipus kovetendd példa, ellenben a részletekben kell majd
a helyi viszonyoknak megieleld valtoztatdsokat tenni. )

J61 ismerem a Magyar Nép keletkezését és deilddését, Tudom, hogy annak
alapit6i is ,,a nép lelki 6s erkdlcsi nevelését” tiizték ki végcélul, mint Balogh J6-
zsef. De ezt nem azonnali eredménynek remélték, hanem programmiuk betet6zésé-



