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Bohuniczky Szefi. llyen nevii szerz6tél talalunk prézai irast a Nyugat egyik
legijabh szamaban. A kicsinyitett keresztnevek hasznilatinak epidémidja mar az
ir6i nevekre is atterjedt. Tersanszky Jozsi Jend kezdte, aztan Flatt Zs6ka és
masok folytattak ezt az elemistas izléstelenséget, amely az irodalom komolysagat:
a boudoirok és kabarék kedélyes mivojara akarja leférfiatlanitani. Varga Zsiga
névvel nem lehet senki nagy koltéje a magyar irodalomnak, amely minden idékben
a nemzet haldlosan komoly problémdival kapcsolédott éssze. — Surdnyi Miklés. Va-

‘ sarnapi kronikajsban azt allitia, hogy Budapesten mindenki ismeri azt az sreg koltot,
aki a vilig minden nyelvérsl fordit, vannak specialitisai, XIV. és XV. szdzadbeli
francia s angol ko61t6i, akiket senki sem ismer, de akiket az oregir hires koltékké
tett meg a pesti napilapok tircarovataiban. A sajit neve alatt semmit sem fogadtak:
el téie, de el voltak ragadtatva memlétezs koltokbsl késziilt forditdsaitol . . .
Orommel venndk, ha az illets oreg koltdnek megtudhatndk 2 nevét. Szivesen ko-
zoljiikk a verseitis — sajdt neve alatt—a Széphalomban. — A fiilnépesedés prob-
lémdi. Ne gondolia, hogy amért egy kitiing folyodirat cégérnek kiakasztia a cim-
lapjara Bethlen Istvan nevét, abbdl okvetlen kbyeﬁkezi‘k, hogy' a folydirat Bethlen
Istvan politikdjat koveti. Lam ez a folydirat megallapitotta, hogy a valésag
sokkal stlyosabb numerus clausust tenne sziikségessé és
ugyanakkor a Bethlen kormany, a numerus clausus konnyitését hatirozta el.
Ami pedig a talnépesedéstél valg ijedelmet illeti, arra maga a kormany egyik
tagja, Klebelsberg Kuné gréf adta meg a legtalpraesettebb valaszt: ,, . . . a magyar
gyermek, 2 magyar élet védelme a neonacionalizmusnak egyik legkozelebbi célja...
Ezért tartom olyi veszedelmesnek a tiulnépesedés jelszavianak
beledobiasdtakoztudatba és ezért bamulom Mussolinit, aki az olasz kiil-
politika expanzivitisit az olasz anya termékenységével, az olasz nemzet bimu-
latos természetes szaporoddsdval indokolja. A szerbek és romdénok jol szaporodnak,
mi lesz veliink, a magyar csalad ziillésével, ha a természetes szaporodds versenyé-
ben elmaradunk?* (Nemzeti Uisdg, jan. 29.) — Az Ungarische Jahrbiicher cimére.
Verebekre nem loviink dgyiuval. Nem is polemizdlunk Mo dér Elemér és Barta .
Janos nevit kilfoldon ¢16 haz_érﬂkﬁ.éiva], akik ahelyett, hogy idehaza elmondanak
— mem banjuk: minél nyersebben — kritikai megjegyzéseiket, a kiilfsld elstt disz-
kreditdljak a magyar tudomanyossdgot. Melich Jdnos a Nyelviudomdnyi Tarsasdg
elnoki székében mar szovatette ezt a nemzetgyilkos kritikdt. A német Schiine-
mann jogosan kritizdlhat benniimket (v. 6. Magyar Szemle 1927: 320/a), bizo-
nydra meg is kapja érte a jutalmat. Megszoktuk mar, hogy német baritaink gyii-
lolettel és lenézéssel irjanak rolunk, De mit érdemel az a szépreményii magyar
ifin, aki az E6tvos kollégiumbdl kikeriilve a berlini magyar intézet élteté falai ko-
z6tt ezzel a mondattal - denuncidlja a magyar irodalomtudoményit: ,,Zolnai ist
jedenialls ein gutgliubiger Mensch, wenn er glaubt, die ungarische Literatur-
wissenschaft sei wirklich schon dort, wo er sie hinstelit* — ? (Ung. Jahrbiicher
1927: 250.) A magyar irodalomtudomany szinvonala nem szorul védelemre a Barta
Janosokkal szemben, akik eddig még egy milliméterrel sem jarultak hozza ennek a
nivonak emeléséhez. — Ne vdrjon ijabb felszélitdsra (amit nem kivdn, torélie), adfa
még ma postdra a csekket, mert On mdris helyesen érzi, hogy g tiszta ,Alfa” cellu-
19zébél késziilt, eredeti gngol gydrimdnyid, pehelykinnyi nyomdopapir és tartgs
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elézékpapiros pdratlan ajdndék a vildg szemléinek kérében, On sose szégyelje ma-
gat, hogy On még mindig nem fizetett el6 az On 4altal nagyrabecsiilt iolydiratra.
On derék és tilnépesedve is j6 Kozéposztaly, On sebesiilt éremmel, hadikolcsonnel
és bélistival dekoralt Magyar Mihdly és az On izlése elfordul attdl az iizleti szel-
lemtdl, amely azt hiszi, hogy On annyira naiv, hogy ,bed6l” erre a parasztiogis-
nak nevezheté propaganda-modorra. On eldkels folydirattél nem ari-
ismét és kitiiné angol kalik6-vasznat var (darabonként 1 P 50 f.-ért), hanem a sokat
emlegetett Magyar Lélek megértését. On megbocsatja nekiink, hogy a demokrata
reklamstilus liatdsa alatt minden mondatunkban haromszor Onnek szolitottuk Ont.
— Tébbeknek. Folydiratunk baratai gyakrankérdezik,hogya Széphalom miért
nem foglalkozik a magyar ialu szocidlis problémaival. Ezt a pontot nem zarjuk
ugyan ki a programmunkbol és Alféld-rovatunk nyitva all ilyen természetii kozle-
ményeknek, de¢ mégis it kell engedniink ezeket a kérdéseket mas kitiing folyobira-
- toknek, amilyen példaul a Magyar Nép, ‘A Falu, a TArsadalomtudo-
many é a Magyar Szemle, 'vagy a Szdzadunk. A Széphalom nem az
Aliold exotikumat és csodabogarait akarja foliedezni :a igvarosi szociologusok sza-
méra, hanem esztétikad kulturat ohajt teremteni a centrifugalis erék 161-
. haszndldsdval. Nem politikum, hanem politikamentes, oncéhi tudoméany és jrodalom
felé toreksziink. Kiilénben minden programm helyett beszélnek kézleményeink., —
Steglitzi tragédia. Wedekindet igazdn nem lehet felelfssé tenni ezért a borzalmas
historidért, amit egyes organumok — enyhe szbéval és irodalomsérts {zléstelenség-
gel — ,tavaszébredéssé” glorifikalnak. Az Elet fantaziaja foliihmulia a legperver-
zebb naturalista ird cinikus elképzeléseit is. Ha regényird adja kozre ezt a tragé-
diat, az iigyész bizonyara. elkoboztatja ¢s a kelmei kritika megallapitia réla, hogy
a gonosz szandékd irg sotétre hamisitja, valdszeritlenné torzitia a valdsigot.



