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LEVEL OSCAR WALZEL-HOZ
A MAGYAR IRODALOM UGYEBEN,

Kifogdstalan cimzéssel nevemre irinyitva egy elbfizetési fothivast kaptam
az On kiad6jatol, igen tisztelt Professzor és Kolléga Ur. A nagy reklam-iv piros-
fekete betiikkel hirdeti, hogy egy nagyszabisi irodalomtudominyi kézikényv van
megielendben: als grosses Standardwerk der Literatur aller Zeiten und Volker. Ez
a konyv Osszefoglaldja akar lenni mindamnak, amit a modern irodalomtudomany a
vildg 0sszes szimottevd irodalmir6l megéllapitott. Amint mar a cime is jelzi:
Handbuch der Literaturwissenschaft, az irodalomtudomany kézikdnyve akar lenni,
amit igen tisztelt Professzor és Koléga Ur szerkeszt nagyszdmi szakember kozre-
mitkOdésével. Az eldfizetési folhivasbol még azt is megtudjuk, hogy a kiilonbszo
kulturallamokbdl iddig mdar tobb mint 6000 tudds, illetve konyvtar rendelie meg a
kézikonyvet . . . . . '

Engedje meg, igen tisztelt Professzor és Kolléga Ur, hogy a magam részérél
szerény ovast emeljek a kitiing Kézikonyv tervezetének némi hianyossaga ellen
és hogy e levél publikdlasdval magyarorszagi kollégaimat, valamint a magyar
kultura kiitioldi baratait fothiviam arra, hogy csatlakozzanak az én gyongeszavi
tiltakozdsomhoz. Tiltakozasunknak oka pedig az az egyszerii kériilmény, hogy a
magyar irodalom tOrténete nem szerepel a korszakosnak igér-
kez6 Handbuch programmjiban.

Fz a hiany, amilyen konnyen megsziintethets, olyan szomorian érinti a ma-
gyar tudominy képviseldit. Szomorian, mert jellemzg tiinete a hdbori utini német
mentalitisnak. Akar szandékos, akar dfeledékenységbdl szdrmazd udvariatlansag
iranyunkban, mindenképen dokumentilia a vilag €létt, hogy egy olvan szalonba,
aho! szivesen latiak a. civilizalt vildg szellemi képviseldit, beleértve a batkani és
a tavol keleti népeket is: a magyar kultura nem kapott meghivot. Mi tehat quan-
tité négligeable vagyunk, legioljebb csak arra jok, hogy ennek a nagyszerii iroda-
Jlomtudomanyi Symposionnak a koéltségeihez a magunk obulusaival hozzajaruljunk,
miert hiszen — mikor elpfizetok gviijtésérdl van szo — a Kézikonyv kiaddja
. hagyon jol tudja, hogy Magyarorszdg nem a pdpudk i5ldje, hanem egyetemek,
konyvtarak és irodalom-szakemberek hazdja, amelynek cim- és lakjegyzékét myil-
vantartani fontos iizieti érdeke a német konyviparnak.

Nem tartom szerencsésnek a magyar irodalom negligdlasat specidlisan né-
met kultur-szempontbd! sem. Minden eurdpai historikus tudja, hogy Magyarorszag
szorosabban hiozzdtartozik a német kultura érdeksziérajahoz, hogy a németorszigi
skolasztika ota a polgari népkdnywveken, a lutheri reformacion, a barok literaturan,
a GoetheSchiller-i idealizmuson és az oszirak népies bohozaton keresztiil
Schopenhauerig ¢s Nietzschéig, sot egészen az expresszionizmus végsé
kilengéséig Magyarorszdgon kimutathaté a német szellemiorténet osszes radio-
hullamainak inspiralé rezgése: az a rezgés, amely Kelet és Délkelet fele — ezt
maga a szerb és oldh tudomany is beismeri — nem jutott til a Karpitok vonalan.
Nagyon jo alkalom kinalkozott volna a Kézikonyv iinnepélyes formajiaban doku-
mentilni a vilag kdzvéleménye el6tt, hogy ime: egy ezeréves kulturnemzet irodal-
ma, amely nem walaszthaté el a német szellemiségtél, amely a maga hatarain
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beiul és a maga nemzeti nyelvii irodalmaval parhuzamosan egy Kkiilon helyi német
“irodalmat is termelt, olyan gazdag németnyelvii irodalmat, hogy a Sauner-
N a dler-féle foldrajz-irodalmi elmélet biiszkén veheti 151 a német ,,tdjak" és ,,tor-
zsek“ irodalomtdrténeteinek sorozatiba . . . :

Ha szabad egy argumentum ad hominem-mel élni: még kevésbbé érthetd ez
a negligencia a modern német ,idealisztikus® ircdalomtudoményi mozgalom egyik
meginditéja és oszlopos tagia részér6l. Mig a drancidk a mai gapig sem vettek
‘hivatalosan tudomést €rrél a mozgalomrél — taldn azért, mert naluk, ha nem is
programmszeriileg, de latensiil mindig benne volt a kritikdban a szellemtorténeti
érdeklédés és a szintézis célkitiizése —, addig Magyarorszagon kiilon tarsasig
alakult a szellemtudomdnyok szabadsagharcanak kivivasara és immdir két folydirat
— a pécsi Minerva (1922) és a szegedi Széphalom (1926) — hirdeti Dilthey,
Rickert, Woldilin VOSS‘I'er "Gundolf, Strich, Cysarz és
— last not, least — Oscar Walzel szempontmt E sorok irdja kénytelen arra
is hwatkoym hogy €lsg ismertetdje volt Magyarorszagon a Wechselseitige Erhel-

“lung der Kiinste cimii 1ittors tanulmanyna\k amely — amint példaul Fr. Schiirr

fiizete (Barock, Klassizismus und Rokoko in der franzdsischen Lileratur, Berlin
1928) mutatja — mar a romanisztikdt is megtermékenyiti. Magyarorsziggal, a ma-
gyar irodalcmmal és a magyar irodalomtudomannyal mindenképen érdemes foglal-
kozni eurdpaj szempontbdl, még annak is, aki nem ismeri — sajnosan izolalt és a
békeszerz6dések Ota még sziikebbre szoritott — nyelwiinket, mert hiszen ma mér
a magyar tudésok meglehetsen publikilnak német-francia-olasz -nyelven, hirom
specidlis folyéirat is allvan rendelkezésitkre: a Revue des Ftudes Hongroises
{Paris), az Ungarische Jahrbiicher (Berlin) és az olasz nyelvit Corvina (Budapest)...

Mutatls mwutandls koriilbeliil olyan wiszonyban 4llunk a német irodalommal,
mint a német a francidval. Minden, ami Parisban megijelenik, beleomlik a német
recepci hatalmas rezervodriaiba, de visszafel¢ — Berlinb6l Parisba — mar nehe-
zebb. az Gt, aminek nehézsége nemcsak a német irodalmon malik. A magyar iro-
dalom ntja Beflin felé — uti figura docet — még gyodtrelmesebb. De amitta a
porosz korminy tanszéket és intézetet allitott {61 a magyar tanulmianyoknak a
berlini egyetemen, amitta Becker kuluszminiszter személyes buzgalméaval
apolja a magyar-német kulturkapcsolatokat, azéta vannak miar Németorszdgban
is szakemberek, akik ebben az irdnyban dolgoznak. Csak néhiany mevet emlitek,
hogy megieloliem azokat, akikre — a nemrégen ellhunyt Gragger Robert he-
Iyett — gondolni lehefne a magyar irodalmi ,FErginzungsheft® megirdsinal:
Weber Artir, Farkas Gyula, Labdn Antal, Kontdd Schiinemann,
Henrik Becker, Tadmedly Mihaly. Mindezek Bécsben, Lipcsében vagy Ber-
linben é16 szakemberek, az itthoniak kozul pedig szamos elsérangi tudost lehetne
erre a munkdra fetkérni.

A magyar irodalom mellézésében némi £4j6 vigaszt nyidjt, —. .. socios habu-
isse malorum — hogy nemcsak mirdlunk felejtkezett meg a Handbuch reklamja,
hanem killagyta az egész vildgot felolelé koncepciobdl az arabokat is, akiknek
vilagirodalmi szerepét folosleges hangsiulyozni; de kimaradtak a bolgdrok a szlav
irodalomnak szdnt négy fiizetbdl, ez a derék és nagymulti nép, amely nem is
olyvan régen még ,.Schulter an Schulter” terjesztette Kelet felé a német-osztrak-
magyar civilizdciot; kimaradtak a finnek és az észfek is, akik a magyarokkal
egyiitt osztoznak abban a szomord sorsban, hogy kulturdjuk ,eurdpai” ugyan, de
nyelviik nem indoeurépai . . .
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Ezzel szemben telies fegywverzetben ott ldijuk foélvonulni azokat a népeket,
amelyekrd! eddig vilagirodalomtorténetekben kevés szo esett: a cseheket, tétokai,
szerbeket, horvatakat, oldhokat. Ez rendben volna, adjuk meg a cseheknek, amj a
- cseheké, a szerbeknek, amj a szerbeké. Igaz, hogy nem volt olyan vildgirodalmi
jelentdségre emelkedett koMgjiik egy sem, mint példaul Pet6fi Sandor, aki
Nietzschét inspirdlta és az olaszoknal, francidknal utdnzékra talalt, vagy a népszerii.
Jokai és a filozofus-koltd Madach, akiket tobb eurdpai nyelvre leforditottak,
vagy a pogany dekadens A dy Endre, aki Stefan Georgze és Baudelaire nyelvém
kezdi méar utjat a legelsék magaslatira . . . Mindez azonban nem ok arra, hogy
osszecsapjunk két-két diszparat irodalmat: a csehet meg a {Otot és a horvatot
meg a szerbet; nem ck arra, hogy'— a ,.békediktatum nagyobb dicséségére —két
cseh tudés megirja a ,tschechoslowakisch” és a ,,serbokroatisch®
irodalom torténetét, olyan irodalmakét, amik schasem léteztek. Izlés dolga, hogy
épen egy nagytekintélyii német tudomédnyos willalkozds van-e hivatva arra, hogy
szankcionalia a ,békediktitum® mesterséges ragasztékait — a multba is vissza-
haté erdvel. De az mdir a tudomdnyos igazsdg kérdése, hogy ne vegyitk egynei,
ami két kiilonbozé doleg. A cseh-és a 16t (szlovak) irodalom két kiilon dialektuson
épiil és csehszlovak irodalomr] beszélni époly ‘abszurdum, mint erdszakkal ddnisch--
plattdeutsch ircdalomtorténetet csindlni Schleswig-Holstein ddn megszallisanak
oromére. Még nagyobb az ellentét a katholikus kozépeurdpai horvat kultura és az:
_ orthodox-balkdni szerb kultura k6z6tt. A zagrabi irodalom Bécsb6i és Budapestrél
wjul meg a XIX. szdazad elején, a belgradi koltészet és irodalom népi vagy
bizdnci. eredetii: a kettének éles kiilonvalisat meég a politikus torténészek (Jor ga)
is elismerik.

Minden magyar szakember kell, hogy remélje a rednk vonatkoz$ hidnyok
kikiiszobolését. Hissziik, hogy hamarosan taldlni fog a Handbuch eurdpai tekin-
télyii szerkesztoje megfelel embert, aki megirja a nagystili vatlalkozis szdmdira
a magyar irodalom torténetét. Hiszen az elémunkédlatck mar német-francia-angol
" nyelven is készen viriak az aj feldolgozét. Katona-Szinnyei ndémetnyelvii
magyar irodalomtorténetének (Goschen) fiiggelékében Gragger Robert dssze—
illitotta a kérdésnek nem-magyarnyelvii bibliografiajat. Kitiinik ebbél, hogy —
egyes részlei-biografidk mellett — kitiing szerzb6k (I. Kont, Fr. Ried]l stb.)
megirtak mar kiilfoldi kozonség szamdira irodalmunk torténetét. A munka mélté.
folytatasra var.*) )

Maradtam Professzor Umnak mély tisztelettel kész hive

(Szeged.) Zoinai Béla.

#) E cikk korrekturdja kdzben kaptam Tolnai Vilmos pécsi egyetemi tandr levelét, azzal a
szives értesitéssel, hogy Oscar Walzel 1907-ig magyar dllampolgér volt és hogy Walzel mar megbizott:
egy Raabe nevezetii urat a magyar rész kidolgozasaval. Mas oldal:6! kapott informéiciék szerint a
magyar irodalom torténetét-Julius Walder irja a Handbuch szdméra. E két ismeretlen névhez neny
akarok kommentart flizni. Meg kell vimi most mar a kész szoveget, amelyet a magyarorszigi szdrma—
zisu szerkesztd bizonyéra a legnagyobb gondossdgal fog elkészittetni. ' Z. B



