ERDELY.

NIHILIZMUS VAGY PESSZIMIZMUS?

Vélasz Szamosvolgyi Gibor (Réma) és
Szegedy Ldrinc (Genf) hozzaszélasaira.

Romai birdlom cikkemet agyldiszik jorészt iélreérteite, mert én sem a Vati-
kdn, sem az ottani magyar kilképviselet ellen, semmiféle mulasztds miatt nemnt
emeltem vddat. S6t kifejezetten megirtam, hogy ezek a mulasztisok nem is lénye-
gesek. Hiszen a Vatikdn elleni videmelésrél még csak beszélni sem lehet. En csu-
pan szaraz tényeket sorakoztattam ie]l annak igazolidsira, hogy ez az idehaza
iton-utfélen beharangozott vatikdni sympathia-privilégium a valésigban nem is
olyan privilégium, mint azt veliink idehaza egyesek elhitetni szeretnék. Az a par
példa, amit megfigyelésem igazoldsira felhoztam, nem annak a bizonysiga akart
lenni, hogy a vatikani diplomdcia a mi ellenségiink, hanem épen ellenkezéleg azt
igazolta, — mert €z nem is lehet maskép — hogy a Szeniszék a valésdgban nem
is lehet veliink szemben kiilondsebben privilégizdlt j6 viszonyban, Ezt épen nem-
zetkézi helyzete és magas hivatdsdbol folyé pdrtatlansdga szinte természetessé
teszi, Izy tehat minden tilzott hangulatcsinalds legaldbb is indokolatlan. Mar csak
amiatt sem lehetetlen az illuzidk aldozata mert épen az iparszeriileg tizott illuziék
ellen hadakozunk mind a ketten, — legfeliebb mds fegyverelkkel.

Hogy az orszdghatdrok eltoléddsa maga utdn vonja az egyhdzi haidrok
eltoléddsdt is — ez mem vitds. SOt szinte csoda, hogy ily sokdig vdltozatianok -
maradhatiak, S6t azt is elismerem, hogy a legijabban kozzétett cseh modus-
vivendi sem a legpongyolabb nemzetkdzi szerzdédés. Es, hogy a megszall terii-
letek piispoki kinevezéseinél a f¢kegyiri jog is milyen szépen rendezést nyert. B2 -
mind szép és igaz, — csak egyet felejt el Szamosvolgyi Gabor, — neveze-
tesen azt, hogy ha ez mind igy van, akkor legalabb is gyermekes naivitds a Ma-
gvarorszag iranti kizdrélagos vatikini rokonszenvrgl beszélni. Szerintem nincs
kiilénosebb ok a nagy gaudiumra. Elegends volna a tényeket pusztin regisztralni
és napirendre térnj felettitkk. Mert hogy Hlink a pater alig par honapos apostoli
protonotariussiga s 2 Blahdk, Bubnicsck és Voijtassekek felvidéki piis-
pokségei mennyiben szolgdlidk az ott ¢él6 magyar kisebbség lelki és nemzetiségi
kultuszat, — bajos volna elddnteni, Epen ily furcsa probléma, hogy a Vatikin en-
gedélyével ezentil Szlovenszkd védasszonyanak nevezhets Sziiz Mdria, aki eddig
Magyarorszdg patrondja volt és ma is az. A helyzet mégis csak az, hogy az’
egyik részen all a kereszténység védelmeében évsziazadokon it annyi vért dldozott
katholikus Magyarorszdg, mig a méasik oldalon a katholikusnak épen nem mond-
haté Olahorszdg és a legutdbb is husszita elméletekkel boldogitott ,hii“ Cseh-
Szlovakia, Es a mérleg a nemzetek kozotti egyhdzi kérdések rendezése soran meég-
sem billent a mi javunkra. Hogy ezutdn mint lesz; — ki tudni ezt elére megmon-
dani, Egy nagy valtozds tortént mar. Az elarvult primdsj szék uj, fiatal kezekbe
keriilt. Bizunk benne, hogy egyetlen magyar biborosunk nemcsak a Csonkaorszdg-
nak, de barhol é16, minden katholikus magyarnak igazi f6papja lesz.
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Szegedy Lorine kritikija nem egyéb, mint egy igen nagy adag pesszi-
mizmus, de gylitszik nemcsak Genfi koritl terjeszkedik ez a jotékomy pesszimista
homaly, hanem egyebiitt is. A pesszimizmus uagylatszik mégis csak kozel jir a
nihilizmus fogalmahoz, mert hiszen a pesszimizmusbél is megart a sok. Mert azt
enég értem, hogy ha valaki mindent sbtéten it és mindent aggdodd szkepszissel

. szemlél, — pesszimistava valik, de akkor az, aki semmit nem 1at (mert nem [at-
hat), akinek agg6édé szkepszisre mar mincs médja és lehetGsége, miért ne legyen
‘nevezheté az ilyen szemlél nihilistdnak? Hisz, alapjdban véve igazin mindegy,
‘hogy a keveset sotéten, vagy a semmit vilagosan litom. En inkdbb az ut6bbit vi-
1asztom. Szegedy Lirinc inkdbb rokonszenvez a genfi sotétséggel. Pedig ez a
genfi sOtétség mar-mar igen veszedelmes, Naprél-napra kozetebb jutunk a legkét-
ségtelenebb igamsigok egyikéhez, amelynek erejében — Szegedy Lérincen
kiviil tigylatszik — mdr mindannyian bizunk. Vériinkké valik végre, hogy ,,a N é p-
sz0vetség egy olyan testiilet, amelynek gyarldsdgokban
gazdag szervezete és eliogult politikai mentalitdsa a
Tajtunk esett emnormis sérelmek .orvosldsit egyenesen
lehetetlenné teszi“ (Ezt Lukics Gydrgy mondja.)

Erre az igazsdgra dupldz ra azutdn maga a magyar miniszterelngk is, aki
-szerint ,a Népszovetség tandcsa halasztp jellegid hatdroza-
tok megindokoldsaban utélérhetetlen té6kélyre tett szert
és soha sem j6tt zavarba az azt megindokold argumentu-
mok felkutatdsaban®. Sic Bethlen.

Am Szegedy Lérinc, a genfi aeropag bels életének rugéit oty pompas szem-
fiilességgel kiflirkészs hazinkfia nem enged, 6 rendiiletleniil megvédi ezt a szent
‘bélvanyt, amely korill — mar az angol parlamentben is megallapitottik, — hogy

" nem politikusok, de a nagy entente viszontbiztositd intézetének szimpla farizeusai
bobiskolnak. S6t Lord Carson az angol fels6hizban még azt a pikdns kérdést
is meg merte kockaztaini, hogy. hat egyaltaldn képes-e valamire ez a Nemzetek
‘Szovetsége? Cushandun, Buckmaster, Haldene, Phillimore és
Newton lordok ugyancsak kétségbe vontdk ennek az idétlen szdrnysziiltinek
diplomdciai potencidjat.

Ez azonban mind nem ligyitia meg Szegedy Lérincet. O renduleblemul

tovibb viaskodik a fenyegetd kozvélemény szazfeji hydraival és megmarad amel- -
1ett, hogy ez a genfi tirsasig ,egy elsérendii emberekbsl 4116 testiilet”. Nem vonom’

kétségbe, van kozottitk nem egy nemes gondolkodast, joszandékn, snzetlen, kitiing
diplomata, — kiilon-kiilon taldn mind ilyenek, de ha egyiitt dilnek, mindjart meg-
wviltozik a helyzet. Ha igy in senatn vannak mintha mindannyiukat galvanizalna
teremtd géniuszukmak, a nagy Wilsonnak szelleme, amely mint hazajird lélek
még most is k6dos homailyba burkolja ennek a szellemi kintorna-csarnoknak min-
-den megnyitvanulisat. :

Mikor e folydirat hasabjain a magyar-oldh optinsper aktéit kiteregetve, red-
‘mutattam e nemzetkdzi f6rumnak mar-mar a nihilizmus hatdrait sirolo satini
mesterkedéseire csak a magyar kozvélemény széles nétegeiben uralkod¢d targyi-
lagos felfogisnak adtam — erfs szordinbval — visszhangot. Problema hic iacet.
Ebben a konkrét iigyben, mint annyi mdsban, ismét bebizonyosodott, hogy ez az
életképtelen intézmény nem felel meg a céljanak és csak az olcsé ravaszkoddsok-
ban tokéletes, Ezt maga Gréf Bethlen Istvan is megallapitotta.
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Fzek utin valdban santit az olyan -Genf koriili pesszimista kritika, amely
bar elismeri, hogy ez az optansper csifosan diszkreditdlta a népszivetséget alkotd
allamok jog- és igazsidgérzetében vetett kozbizalmat, de ugyanakkor hozsamndt
zeng maginak az in-tézmémynak amelynek halhatatlansigira és 'tﬁkéletességém
eskiiszik.

Sajnos, hogy igy jar az, aki illuzidk ellen harcol. Néha még kritikusai is
‘bele esnek ebbe a hibdba és tigy kergetik ezeket az iires ballonokat, mintha azok
is illuzidk szappanbuborékaival volnanak telitve, Hogy a Népszovetség nem privit
. emberek gyiilekezete és hogy nem pacifista 6nképzokor, azt mindenki tudja, Abban
szintén igaza van Sz eged y Lirincznek, hogy Népszovetségrsl 1évén szd, viszont
a szellemet is hidba kutatndk itt. A szellemet, a gomiola’mt, az 616 realitast
hidba keresndk, schasem akadndnk red.

Es most mégis ennck a szellemnélkiili farizeus takolmanynak akarnak a Lac
Léman partjan gigdszi méretekben, orditd fehér marvanybdl-templomot épiteni.

A magyar parlag ma oly szegény. Kbozgazdasidgunk nemzeti és allami éle-
tiink oly sivar. Megbocsathatatlan biin volna, ha ennek a kérengetegnek a felépi-
téséhez a nagy magyar nyomorisag filléreit is ki kellene verejtékezniink,

Es legyenek € tervek barmilyen szépek is papiroson, a valésigban magyar
ember el5tt e palotanak minden tégldia sirni és zokogni fog. Nagyon félek, hogy
sokan csalédni fognak ~ almaikban. Tobb mint valoszmu, hogy ¢ wilsoni eszme
aligha fogia tilélni e nagy mii befejezését &s elobb megsziinik szive dobbandsa,
mieldtt még redtennék a kupolat a legnagyobb emberi hazugsigok eme pantheonjdra.

(Budapest.) Czakeé Istvdn.

Zdrszé. Megiegyzés nélkiil kozoljik Czak ¢ Istvin munkatirsunknak a
Nemzetek Szovetségére vonatkozo véleményét. Ami a Vatikdn erdélyi és felvidéki
politikajat illeti, megiegyezziik, hogy a kérdés koriil vita keletkezett a magyar
sajtoban és SzamosvOlgyi Gabor .érvelésével rokon szellemben Zichy
Janos grof (Nemzeti Ujsag, 1928 febr. 16.) és Vécsey Jozsef Aurél baré (Ma-
gyarsag, 1928 febr. 16.) nyilatkoztak. A vitat folydiratunkban lezariuk. Szerk.



