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szabadult egészen a régi proletdr-ideol6giatol. Nem panaszkodik hdt, nem 4aru] ek
semmit érzelmi reakcidib6l. Ha mégis elkeriithetetleniil megkoveteli az igazmon-
das, hogy az éhség, munkanélkiiliség, megaldztatis eseménycirsl kOzlést tegyen,
arra rendkiviil vigyaz, hogy legalabb az elbeszélonek hangjit semmiféle szentimen-
talis ellagyulds, remegés, hangsilyozds ne fatyolozza vagy szinezze, Igen fontos
volt neki a kiilszin: & mér tal van mindenen és legaldbb is most mir nincs meg-
hatva semmit6l. Ot ne sajnalja senki! A Kassak impassibilité-janak gy hiszem ez
a merében proletdr pszichozis az alapja. A ,,proletir” iré és a ,,bourgeois”* mumus-
kozonség kiegyensilyozatlan, félszeg (legalabb is az jrora nézve iélszeg), kénye-
sen komplikdlt és valészinfien csak fiktiv viszonydbol kovacsolodott Kassdk érde—
kes stilusa és attitude-pancélja, az érzelmiség-absztinencia, mar azért is, mert ez
bizonyos fokig természetesen kovetkezik a dacos és puritdn érzelmi tilalombol.
" Kassak természetszeriileg tartézkodik minden irodalmi kigléstgl. Onéletleirasinak
egyetlen momentumat se fogja meg kiilsn, mint 6nmagaban val érdekességet vagy
artisztikumot., Milieu, ember, gondotat szorosan odatapadnak, torténelmi hiiséggel,
tehdt teljesen akcidentdlisan, Kassik élethii, tehat szintén akcidentalis életéhez.
Altalaban semmiféle szitkségszeriiséget nem akar a teliesen esetleges esemény-
és megfigyelés-sorozatbdé! kihangsilyozni Kassdk. Es taldn ez is a lényiege az 6
antiliterarizmusdmak, Nincs kitérés pszichologiai tamulminyra vagy milieu lefra-
sira; emberek, kornyezetek folvetddnek, amerre Kassdk élete jar — és a kovet-
kez6 pillanatban, irdilag kihasznédlatlanul, el is tiinnek., Esetleg harminc-negyven
lappal és kétszaz kilométerrel késoébb tijra megjelennek Kassik megkomponalat-
lan életében. .

De: Kassak ir6 és miivész. Ndla minden irodalomellenes lizadds, minden
- életszer(i esetlegesség, minden menekiilés az esztétikum, kompozicis, lélektani
szitkségszeriiség és érzelmi allasioglalids eldl: ngy tiinik {51, mint egy érdekes és
i regénystilus kisérlete. Az el-elsiilyedd motivumck, konokul szitkszavi jelzék,
hallgatag, visszafojtott, lassii mondatok iétrehoztak egy irodalmi impassible-stilust.
&s regénykompozicio-kisérletet, Akarminek nevezzik ezt az »Erzéketlenséget™,
mindenesetre egy, olyan ir6i stilust és komplikdlt attitude-ot  képvisel
Kassak oOnéletrajza, amelynek genezise csak a legmaibb, wvajudd, chaotikus
kor méhében folyhatstt le. Bs még egy momentum fontos, amit majd késdi disszer-
taciok kinyomozhatnak: az onéletrajz egyinttal magyarazatit adja annak is, hogy
miért lett Kassak olyan iréva, amilyenné lett, — a borzalmak, psychiatria és forra-
dalom énekesévé. Eletének mdglydin lobogva ég az emésztd tiiz.

(Budapest.) Faludi Jdnos.

A PONYVA MAMMUTHJA.

A Széphalom tavalyi éwiolyamanak (1927 : 105) Visszhang-rovatiban idéz—
titk Szekiil Gyula egyik kritikdjabol azt a részletet, amelyben a kovetkezgket
mondja Sebestyén Gyuldnak Geste Hungarorum cimii ,eposzarél”: ,, ... csi-
nalt népiesség, izléstelen invencidé és alantas felfogas dolgaban a modern ponyva-
irodalom termékeit is idliilmulja, Esetlen fordulataibdl, a szog mellé talalo jellem-
zéseibdl igen mulatsdgos gyiijteményt lehretne Osszedllitani, ha nem volna.inkdbb
szomorifi az intellektnalis eltévelyedés, az Onkritika telies hidnya, mely a szerzgvel
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a ponyva € mammuthjat, még hozza kiting nyomdéban, gondos killsében kialit-
tatta®. Sebesty®én Gyula becsiiletsértési port inditeit a kritika “szerzoje ellen. A
birosag két izben jogosnak taldltaa kritikdt, legfelsébb fokon azonban elitélte Szekil
Gyulat. Az itélethez, amely méltan hivta 6l a tudomanyos és irodalmi korok
- figyelmét, a Pesti Hirlap (jun. 1.) a kovetkezd kommentart fiizte:

"A Kiria indokoldsa szerint a birdlo tallépte a jogos kritika hatdrdt,
amikor ¢ Magyar Tudomdnyos Akadémia egy tagidnak kiényvérgl mint
ponyvairodalomrél emlékezett meg . . . Féliink t6le, hogy a magyar legfelso
birosag itélete veszedelmes gyakorlatnak lehet a kiindulopontja . .. A sze-
mélyrsl nem lehet azt allitani, hogy eziist kanalat lopott, vagy undoritd,
kellemetlen frater. A munkarél azonban igen is meg lehet mondani a leg-
rosszabbat, még akkor is, ha ez a szerzd érzékenységét wvérig sérti. Ha
valaki a nyilvanossidg elé lépett, és a nyilvinos elismerés babérjira palya-
zik, legven elég legény ahhoz, hogy a kritikat allja. Elismerjiik, egy akadé-
mikus szdmara nem jelent kellemes megtiszteltetést az, ha a kritikamon-
dasra illetékes tudostdrsa azt allitia réla, hogy kinyve a ponyvdra valé.
Ez a kemény megillapitas azonban — még ha sértének taldljuk is — nem
a szerzdre, hanem a szerzeményre vonatkozik. A kritikusnak pedig megvan
az a joga, hogy magardl az alkotasrdl a legszigonibb elitélés 'hangjan véle-
kedjék és azt tetszése és meggydzédése szerint agyoncsepiilie. Ha nem
adjuk meg neki azt a jogot, aklkkor mar baj van a kritika szabadsagaval. A
birg pedig hidba itéli el a kritikust. Ezzel még nem dontdtte el, hogy a dolog
érdemében nem a kritikusnak volt-e igaza,

Ez a kommentir nem szorul kommentirra €s a bolcs eleget érthet beldle. A
siralmas fércmii, amely mar-mar nemzeti veszedelemként terjeszti a dilettdns és naxv
eposziras divatjat, Kritika helyett itélje el dnmagat. Ime egy részlet a tragikomikus
verselménybol:

A magyar hésmondak utolsd regdse [= Sebestyén Gyulal
FEl6 tamija volt eme szép idékmek.
| Taltos tudomannyal 6rdégot is 1izd
Oseirdl néki lelkiekben maradt
Némi oroksége . ........
Amint a letke mar réiilésig izgult,
A minjsztenalndk meghivojat hoztdk.
Kiilon killdonc hozta olyan izencttel,
Hogy a honfoglalis mondakoltészetét
Kutatd tudés majd azon az estélyen
Okvetlen ott legyen .. ....... P
A tudds megjelent. Mikor a csillirok
Vakitd fényében otthonosan mozgd
‘Idegenek kozott mar taiékozddott,
Elmondott egy poginy raolvasd igét
S a diplomataknak — anélkiil, hogy bdrki
Eszrevette volna — eltiint frakkja, inge
S a homlokdn mindnek két csutak-szarv nétt Ei.




Rosta.

Ekkor kideriilf, hogy Baré Baniiy Dezsd
Miniszterelnokkel egy féordog beszél.
Es angolul beszél.

Nem zavariuk a kiting tuddst dlmaban, ahol csutakszarvas diplomatakkal
és {6-i6ordogokkel értekezik. Csak annyit jegyziink meg, hogy az akadémiai tag-
sig nem tehetség-konzervald intézmény és hogy a prozai tudomany érdemes nap-
szamosai ezzel a tagsaggal nem kaptak szabadjegyet a koltészet birodalmaba,

Az. Akadémia pedig semmivel sem szolgilt ra arra, hogy, tekintélyét biroi
itéletekben formuldzzdk meg ¢és hogy tagjainak munkabatairél becsiiletsértési- po-
rok diszkusszi6ibol értesiilipn. Széchenyi Magyar Tudomdanyos Akadémiijanak
nevet hagyjuk ki a naiv flizfapoétak kisded jatékaibol.

(Budapest.) ] Gardzda Péter.

LIHEGO ERDOK.
(FODOR JOZSEF VERSKOTETE.)

Ez a fiatal &61t5, aki valahonnan Erdélybd] keriilt Budapest kérengetegébe,
szinte legtisztabb kikristdlyosoddsa annak a hatalmas és §szinte természet-kultusz-
nak, mely letaszitva az elkalmérosodott civilizaciot a bitorlott tronrdl, onfeledt
kétségbeeséssel hodol a idvlszabadito erdék é&s viranyok nagyszeriiségének. Képei,
mintha valami gsemlékezésbdl taplilkozninak, szinte tildradd boséggel buzgvan-
‘nak ki belle, hogy mindent, ami benne még spiritudlis, esetleg misztikus, 4t meg
atitassak a természet konkretizmusaval. A gomolygé fellegektdl az utolsd csirdig
mindent magaval hozott ,falujibél”, hogy ne szentségtelenitse be koltészetét azok-
kal a formakkal és viziakkal, melyek a viros kozvetlen kozelségének esetleg szidk-
" ségszerii eredményei lehetnének.

Kétségkiviil iiditéleg ‘hat rdnk ez a nagy, imadat, amellyel Fodor a termé-
szeten csiing, kilonosen a kollektiv lira megteremtésének kisérletezoi utan, de egy
bizonyos fokon tul, a pitkturdlis pompazdsok ellenére is, valahogyan egyoldalunak
érezziik ezt a koltészetet. Kikapcsolddik mindenbdl, ami a ma emberének legége-
t6bb problémaja, hogy zavartalanul robbantsa ki magdb6l eksztdzisdt, melynek
oncélisdga mogiil csak itt-ott csillan ki az egyetemesség gondolata, Fodor sem-
mirél sem akar tudni, ami a legnyugtalanabb képzelgésekre ragadtatia azokat,
akik nem tudnak egy isteni gesztussal napirendre térni a dolgok khaotikus tor-
vényszeriisége f610tt. Minden sorat teletiizdeli villandsszerii latomasokkal, mintha
fgy akarna sajatmagat narkotizalni. Képei plasztikusak s néha szinte megdobbentik
az olvasot, a thlzsifcltsdg azonban sokszor binté s egy-egy verse valamilyen
barokk-szoborra emlékeztet, melyen a cirdda, a diszités elnyomja a fémotivumot.
Mindent 14t, 14t s mert szémﬁzte vildgabol mindazt, ami a szabad természet mel-
lett mar szintén szerves része a ma emberének, a szakadatlan fa-, sz6l6-, virdg-,
avar-, biizafold- stb. hasonlatai, melyek minden versét csorduldsig telitik, egy
ilyen summas koteten keresztiil unalmasakkd vilnak. Fodorban az 6sszabadsig
nem tud paganizmussd tiizesedni, sokkal individudlisabb, semhogy valami nagy
~ ethikus egység tudna beldle kisarjadni. A vers néla tokéletesen oncéli s a gondolat

kotelezd ereje valosdggal birkdzik a koltd csapongd s mégis eléggé egy teriileten



