KAPOSVARTOL AZ UFFIZLIG,

— RIPPL-RONAI EMLEKEZETE. —

vnlég csudéla, :
Valakl elindul az Ertol .
S befut a szent, nagy Oceénba.

Aria-gy.magyar Vates memcsak a maga sorsat profétilta ezekben a
kisértetiesen beteljesedett sorokban, de talam minden - magyar
zsenik életitjat s igy Ripp l-R 6ma i Jozseiét is. Rippl-Rénai a kis
Kapos mellél indult el s onman-futott be a nagy miivészi Ocedmba.

Vajjon elmondjik-e a képei, hogyan futotta be ezt a széditd
utat? A képei csak 6t magat magyarazzak, azt, ami benne fényéeseb-
ben langolt minden magyar el6dénél: hitét, miivészi meggydzodését,
almait és vizidit, szinekbe és vonalakba atirt orémeit és szenvedéseit.
Mert ,,a miivész* — ahogy 6 maga vallotta — ,,néhiny krétavonds-
sal az élet leguijongdbb 6romeit is lerajzolhatja kartonjira, néhany
festékszinfolttal az élet legkeservesebb gyotrelmeit is - felrakhatja
véasznara, néhany szélesen kent konturral s akdrcsak lokalis szinmel
sikba rogzitheti és tetszés szerint stilizilhatja azt, ami lelkét’ barmi
iranyban érdekelte”. A képei tehit az § szines és gazdag lelkivilagardl
elmondanak mindent s én nem akarom dadogd szdval elismételni azt,
amit ¢ a miivész kivételes ékesszOlasaval mar tigyis belénk szugge-
ralt. Olyan volna ez a kisérlet, mintha valaki pisla - gyertyafennyel'
akarnd megvilagitani a napot .

Am hogyan esett meg a ,,v1]ag csudaJa“'P Hogyan, hol és merre
evezett a bator evezss, mig befutott a nagy, szent-Oceanba?. . .'A
csuda éppen azért csuda, mert nem lehet magyardzni, mégis, meg
kell keresniintk zsenije mellett azt a masik motorikus erdt, mely el
tudta 6t vinni Kaposvartél az Uffizi-ig.

: Ez a motorikus eré — mondjuk ki mmdgart — Rippl-Rénai
tiszta és magasrendii mivészi erkélese volt, mely nemcsak hitet és
meggy6z6dést adott neki, de megedzette lelkét, hogy hitéért és meg-
gy6z6déséért villara vegye a szenvedések keresztjét.

*

Ime Kalvaria-utjanak néhamy ]elentosebb allomasa;

1885-ben keriilt ki Parisba M unk 4 ¢c sy mellé. Hirom évig elt .
az akkor dicsésége teliében fényld nagy magyar mester kozvetlen-
kodzelében, Még miitermiil is Munk4csy miitermét hasznalta. Mit tehe-
tett volna a miivészetében kezdd, Parisban jaratlan és.még a franciak
‘nyelvét sem érté fiatal magyar? Festett, ahogy Munlkacsy festett s
olyan jol csindlta mdsnak a miivészetét, hogy egy év mulva mar
ezerfrankosokkal fizették munkaiit, s6t Sedelmayer, Munkacsy
nagy managere is szemet vetett red. Tehat tudta csindlni a mas mii-
vészetét is, olyan miivészetet, mely biztos és konnyii arrivalast jelen-
tett volna neki. S ime, a mi kaposvari fiatalemberiink egyszerre csak
otthagy csapot-papot, Munkdcsyt, fénves miitermet és tarsasagot,
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gazdag impresszariot, pénzt, sikert és csébité jovendGt, mert meg
akarta keresni — onmagat. A maga miivészetét akarta, nem pedig a
Munkicsyét, a maga csillaga utan futott, nem akart bolygoé lenni a
nagy iistokos fénycsovajaban. Meggyozidése mar akkor szinte val-
lasos hitté magasztosult. ,,Amikor rajottem* — irja — ,hogy anndl
nagyobb értéke van ¢ miivésznek, minél eredetibb modon interpretdl
s ennélfogva munkija minél kevésbé emlékeztet egyik vagy masik
beérkezett miivész fakturdjara — belém: szdllott a jo lélek” ...

Csakhogyv ez -a jé lélek embervérrel taplalkozik ...

Rippl-Roémnai is véresen fizette meg azt a fényiizést, Hogy kovetni
merte miivészi meggy6z6dése parancsat. Jottek a nyomor, a koplalas
dvei; kis cok-mokjat kétszer is elarverezitk (& messzi. idegenben,
de a miivész mar megindult a magavalasztotta titon, Hidba vitte fel
6t is a Satin a hegyre, hidba mutatta neki az élet kincseit, a vagyont,
a dicséséget a hegy teteién s a nyomort, névtelenséget s a pusztulast
lenn, a siralomvolgyében, Rippl-Rénai ment a maga itjan tovabb ren-
diiletleniil. Erét a hit adott neki, gerincét a miivészi erkdlcs tartotta
egyenesen s a lelkével egyiitt az ajka is mosolygott, mert 6, egyediil
6 latta a célt is, melyet el kell érnie, el keli érnie.

2
¥

Hét évvel késébb, 1892-ben mar kollektiv kiallitasa van Paris-
ban. Es e hét &v alatt megtalilta odakiinn lelkirokonait is, akik ugyan
nem voltak se oly hiresek, se oly gazdagok, mint Munkicsy, de fiata-.
lok, hivék és langlelkiiek voltak, mint 6 s ugyanazon miivészi ideal
dobogtatta a sziviiket, mint neki. Ez a tarsasiag nem kisebb emberek-
bdl allott, mint Vuillard, Bonnard, Roussel, Valloton,
Seurat, Sigmac, Maurice Denis, Maillol és Toulou-
se-Lautrec, de 6seik is voltak persze: Cézanne, Gauguim,
Renoir, Pissaro, Degas ¢s Rodin. Vilagrasz6lé6 mester va-
lamenmyi. Ma! De akkor? Jorészitk még ott se tartott, ahol akkor
Rippl-Rénai. 1888-ban a Vuillard-Denis-tdrsasag még a Julian-
ba jart iskolaba s mesterként tisztelte a magyar miivészt, aki
"akkor mar késziilodott kollektiv kiallitisira s akinek ecsetje akkor
mar megteremtette a Kuglizok-at, a Kalitkds ledny-t s a Fekete ruhds
nét-t, meg azokat a magyszerii litografidkat, melyek minden eurdpai
muzeumnak biiszkeségei. Maillol - akit szeretnek gy feltiintetni,
mint aki ,shatott red* — 87-ben még az Ecoles des Beaux Arts noven-
déke volt; Gauguin-t Munkicsy még csak piktornak se vallalta;
Renoir-t legieljebb ,tehetséges ember -nek itélte s csak Puwvis
de Chavannes-t ismerte el nagy miivésznek. Es erre az emberre
mondtak itthon, hogy utanzd! Egy utinzd, aki — tgylatszik — azo-
kat utamozta, akik akkor még ki se allitottak, mikor 6 mar kollektive
vonult fel Parisbamn. '

Pdris, a soviniszta Paris, egydltalan mem talalta, hogy a fiai ha-
tottak volna a magyar miivészre. Az 1892-ik év 4prilis hénapjaban
megielent parisi lapokban sehol egy sz6 emlités sincs az ¢ korabeli
francia piktorokrol. Ellenkezoleg. A Le Temps, a Gil Blas, a L'Eclair,
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a Le Soir éppen eredetiségét hangsilyozzak. A hangadé kritikusok:
Thiebaut, Arséne Alexamdre, Firmin Javel versenyt lelke-
sednek érte s nemcsak az akkori Paris tArsadalmi életének feje: B o-
naparte Mathilde hercegng s Coquelin szegddstt amatbriévé,
de a korabeli nagy szobrasz: Saint-Marcau is vasirol az isme-
tetlen magyartol. Ha valakivel egyiitt emlegetik, az nem Gauguin,
Maillol, Bonmnard é Vuillard, meg a tobbiek, akiket ide-
haza a nagyvképiiség és irigy tudatlansig oly gyakran rajaolvasott,
hanem — csodalatosképpen — Dannat, meg Zorn s a legnagyobb
modern francia kolték: Baudelaire és Mallarmé, akit a pa-
risi kiad6 az ismeretlen miagyarral illusztraltatott.

*

Es ugyanakkor itthon? . . . Hat hiszen emlegették itthon is ele-
wet! St 1906-ban mar konyvet is irtak rbéla a baratai s a kovetkezo
kedélyes modon aposztrofaltak: ,,Hatalmas magyar egészséggel
emésztette meg ¢ legdekadensebb francia maszlagot is” Es hogy:
»€z az okos ember meg fog bolondulni!” Meg hogy: Rippl-Rénai
Jperverzusan francia”. Eletiréja ilyveneket kockaztat meg: ,,Szinté-
tikus miivészet a Rippl-Ronai-¢, magyarazta a Nyugatrol jott kri-
tikus, de az 6 vélekedését gyanakvassal fogadtuk, mar csak azért is,
mert tilsdgosan dicsérte Parist.” . . . Meg: ,,Rippl-Rénai nem dtall
a modern francia dekadensek Eiilsé fogdsaihoz folyamodni! ... Eles-
ldtdsdt holmi szentesked$ dhitattal és egyiigyiiséggel leplezi” ... De
van még cifribban is. Ime: ,Kéromszakadtiig védi a tévedéseit (!)
mondvan: tessék komolyan venni ezt, mert ez a hangulat intimitisa,
ez a tajkép religiozitisa és a vilagért el mem kacagta volna magat,
holott annak, amit mondott, egy csepp értelme se volt és 6 tudta, hogy
egy csepp értelme sincs. De olyan szomoriian hangzott és olyan ahi-
tatosan mondta! ... Es ezt a konyvet egyik baratja irta s a kultusz-
minisztérium miivészeti iigyosztilyanak f6noke szerkesztette — al-
lami szubvencioval., Az, akinek a gondjaira volt bizva a magyar mii-
vészet s a magyar miivészek istapoldsa. Még joszerencse, hogy
hozzatette végiil nagy kegyesen: ,,Annyi fajmagyar egészség, annyi
j6zansdg, annyi magyar harmonia van benne, hogy csak nem birt
vele az idegen métely” . . . (Ez Dersze Paris volt, az a barbar, kul-
turdtlan Paris volt €z a métely!) De, 6 mily szerencse! Dévénynél

vesztegzar varta eztapestlst a Miicsarnokot ugyan meg nem fertz-
hette! Sét, am1 meg ‘naqyobb szerencse, a Vesztegzarat sikeriilt
fenntartani | ma-
napsag is mue:gtértént, hogy jibdl ieﬂmngzott a vészkiélvtés: N nem
engedhetjiik meg a mi tehetségeinknek, hogy dldozatul essenek a Eiil-
161di irdnyok terroridnak!” Bizony, szegény kis kiilioldi iranyok!
Hidba szélljétok meg a miizeumokat Drezdat6l Hamburgig, hidba vo-
nultok be a parisi Printemps arthazaba csak ugy, mint a dessaui
Bauhaus-ba s az utols¢ berlini hentesmester kirakataba, mi nem
esiink a ,,terror* aldozataul! Inkabb testvér-csokot valtunk az ,.ellen-
t'&borral“ is €s igy megerésodve, kolcsonds megériéssel épitiiik Ei a
21*
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defenziv frontot a mai progressziv miivészet ellen, ahogy dicsé eleink.

kiépitettek Rippl-Ronai ellen.
Mert azt aztan kiépitették. Ne felejtsiik el, a fennebb citalt kedé-

lyessegeket a bardtai irtik réla ,joéakaratian, 6k voltak azok, akik
ugy talaltdk, hogy a ,hangulat intimitasanak" és a ,tajkép religiozi-
tasanak egy csepp #értelme sincs. A bardtai és nem az ellen-
felei! Az ellenfelei ugvanis megelégedtek azzal, hogy gilnyver-
seket fabrikaltak ra: ,,Piacsek bacsi kiment a szobdbol“ és ,Fehér
fejfajas a kékpettyes szobiaban®, meg egyéb hasonlé 1zlestelensegeket
és hogy konstatalizk réla — mint a korabeli kronika irja — hogy:
Jismételten futébolondnak nyilvdrnitottdk kiilonben értelmes kirdk-
ben.”

Szegény Rippl-Roénai, 6 is elsodhajthatta sokszor a huszir-fo-
haszt: ,,csak a barataimtél ments meg Uram engem, az ellenségeim-

mel majd csak elbanok magam!®... De azért ezeket a ,,barati* d1cse-»

reteket el ne feledjiik valahogy! Mert mintha ilyesmit a mai 4j miivé-
szekrél is . mondogatnanak. Manapsag persze! ,,Mindossze 30 évvel

a Rippl-Ro6nai parisi sikere utan . . . Dehat a pesti Bourbonok se ta--

nultak semmit, de legalabb mindent elfelejtenek. A Rippl-Rénai életé-
nek tamsagait is.

Am terjunk vissza m;eg €gy percre a wmegfertézott Parishba s

Hat hlszem; 1gaz, a magyar miivészet nem mindig tudott ellen-
allni a kiilfoldi iranyok terrorjanak, Munk 4 ¢c:sv maga is aldozatul
esett Leibl-nek és a diisseldorit iskolanak; Benczur is Piloty
és Kaulbach terrorja révén plantalta at az akkori kiilféldi irdnyt
Magyarorszagba s Paal Laszlé sem igen tudott ellenallni Cour-
bet-nek és Diaz-nak... Szinyeyv— akita mimemzeti hitisdgunk
szeret a szines plen<air festés egyik elofutaranak nevezni — szintémw
alul maradt a kiilfoldi terrorral szemben, mert Courbet 1858-bamn,
Monet 1863-ban, Cézanne 1865-ben s Manet 1866-ban mar
megiestették a Majdlis plen-air-jét, nem is szdlva Goya és Dela-
croix fényproblémairdl s B 6 ¢ k 1in miiterem-plen-air-jérél, mig vé-
giil 1872—73-ban Sz inyevy is adldozatul esik a kiilfoldi iranyok ter-
rorjanak és megfesti a Majdlis-t. Ugyancsak a kiilioldi terror aldozatai.
kozé kell sorolnunk a nagybanyaiakat is, akik a naturalizmusnak és.
impresszionizmusnak (Courbet, Manet, Monet, Turmer és
féleg Bastien L e pa g e) terrorja és a miincheni ,,métely* nélkiil soha
haza nem taldltak volma Nagybdnydra. S hogy targyilagosak
legyiink nemcsak a tegmapi és tegmapel6tti nemzedék nem mnélkiiloz--

" hette, de a mai generacié se nélkiilozheti a kiilioldi miivészi irdnyok
mételyét, legfeljebb arra torekedhetik, hogy az ,,Atkos Nyugat“ mai
expressziv miivészete megkapja az itthoni palettikon azt a couleur
locale-t s a miialkotdsokat atitassa az a spec1ahs magyar talajiz, a
memzeti miivészetnek az a bizonyos je ne sais quoi-ja, melynek jelle~
e minden miivészietlen etnografia nélkiil is kicsendiil a szinek nem-
zetkozi koncertjébol. Es hogy a mai 1j miivészet valéban kicsendiil eb-
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b6l a koncertbél, arra beszédes bizonysig, hogy — mibta magyar
miivészet van — éppen ez a4 mai generacié az elsd, mely magyar mii- -
vészetet exportdl Berlintél New-Yorkig. Exportil és nem importal,
" mint az eddigiek s exportdl, nem efemer kidllitdsokra, dllami szub-
vencioval, hanem kelend miivészi drit exportdl q kiilfoldi piacokra.
Nem valdszinii, hogy hamisitott utanzatokat draga kiilfoldi valutaért
vasarolna a kiilfold — magyar markik alatt. Aminthogy Rippl-Ronait
is pontosan azért méltinyoltak odakiinn, mert eredetinek talaltak.

Volt-e ebben része a kiilfoldi irdanyok terrorjanak és a parisi
mételynek, nem-e, — annyi bizonyos, hogy éppen Rippl-Roénai az, 6
:az egyetlen magyar miivész, akire a legnagyobb rosszakarat sem
fcghatja ra, hogy utinzd. Az a generacid, melynek szelleme 6t atha-
tctta, az 6 genericidja volt, a késébb vilighires mesterek, akiknek
munkissagaval az ové oly rokon, az 6 parisi tartézkodasa alatt még
iskolaba jartak, még ki sem allitottak s nem egy Rippl-Rénaihoz inté-
zett francia levél tanniskodik rola, hogy ha volt a tarsasiagban valaki,
-akit Mesternek tiszteltek, az éppen Rippl-Roénai volt. Ezt a torzsokos
eredetiséget alig lehet egyetlen magyar miivészr6l is megallapitani s
-ezért, éppen ezért §se Rippl-Ronai az egész modern magyar miivé-
szetnek, ezért 1tt6r6 hése § Magyarorszagon a miivészi progresszid
‘hathatatlan gondolatanak s ezért, éppen ezért magaslik ki legendas
-alakja egy egész fejjel Osszes kortarsai koziil.

*

Es most szeretném O6t, miivészi meggy6zodését, munkassagat,
L2rkolcsét és vilagnézetét a sajat szavaival jellemezni. Mert bar elve
-volt, hogy: ,festd ne irion!” — irt biz* azért 6 nemcsak leveleket, de
memoarokat is. Ezekben az Emlékezések-ben benne van az egész
‘Rippl-Rénai, Rippl-Rénai az ember és a miivész, ami nila (ritka ki-
vetel') egyet jelentett. Es mégis, milyen kedves-giinyosan korholja
és mentegeti magit, mikor tollat fog a kezébe: ,,Festd csak olyamkor
szokoett tollhoz myilni, ha gyenge pikturajat kell vele erdsitgetnie.
"Helyteleniil, mert gyenge miivészet nem érdemel irodalmi protekciot,
-amint hogy erds miivészet nem szorul irott reklamra. Festé irjon a
pemzlijével!” . .. Milyen igaza van! Am ezt csak egy Rippl-Rénai
engedheti meg maganak. De mit csindljanak azok az elvetélt, vagy
‘letort festdk, akiknek nem az ecset, hanem csak a reklam ad jelent6-
seget s akik a szerkesztGségek elo'szobalblan talpaljak ki a maguk 24
Ords papiros-hathatatlansagit? .

»Minél kevesebbel, minél tébbet, sokat, mindent kifejezni! — ez
;az én miivészi mottém. De mikor festek, mindig egy-egy kis revolucid
‘megy végbe bensémben. Mintha mindent 6jbél és mindig 1jbol kellene
megtanulnom!” — A modernségnek, a haladasnak, a progresszidnak
egész evangéliuma benne van ebben a mondatban. Milyen szdnalmas
ezzel szemben az a miivészi impotencia, mely egy életen a4t kérddzik
azon, amit egyszer — megtalilt? — Nem, hanem amit egyszer md-
:soktol megtanult.

%
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Tizenhat esztendét toltott Parisban. ,,Ez az az id6, — irja —
melyben teljesen dtadtam magamat a legszebb gondolatoknak, a leg-
idedlisabban felfogott miivészetnek. A szegénységgel jard sok baj,.
emberek kellemetlenkedése, a haziirtdl a grejzlerosig, a hazulrol ér-
kezett gancsoskodasrol szO0l6 hirek, mindmegannyi ok volt arra, hogy
még jobban osszeszedjem magamat . ... Nem értettek, kinevettek,
egészen bolondnak, vagy csak hobortosnak, de legalabb is feltiinést
hajszolémak tartottak . . . Sokszor magam is elcsudalkoztam, ho-
gyan lehetett ezt keresztiil élni a nagy idegenben, Miinchenben, Paris-
ban, jo6forman minden kereset és egyéb pénzforras nélkiil s igy élve:
nemcsak megélni, hanem még igazi miivészetre is torekedni — és
soha meg nem alkudni!” . . .-— Vajjorr mit szélmak ehhez azok az
okos opportunistik és dvatos duhajok, akik ma is azzal mentik a ma-
guk mindig megalkuvé rabszolgaszellemét, hogy a kenyérgond hajtia
igaba a fejiiket? De ime, Rippl-Rénainak az ,igazi miivészet” fonto-
- sabb volt mindig, mint a jél vasalt nadrag s a mindennapi bakkszoba..
Mert ma éppen azok alkusznak meg legszégyenteljesebben, akiknél ez
a két nélkiilozhetetlen ,kellék* jelenti a kenyérgondot. Akiknek ilgazi
kenyergond]alk vannak, azok ma is hivek maradnak az igazi miivé-
szethez és éppen ezért vannak 1ga21 kenyérgondjaik,

2
&

Passziv forradalmdr volt. O maga ugyan nem egy helyiitt ne-
vezi magat és tarsait ,forradalmi miivészeknek", s6t egy helyiitt a
,»miivészet anarchistainak®, de 6 csak azzal cselekedett, hogy rendii-
letleniil megallt a maga valasztotta poszton s onnan semmi erg, sem-
mi hatalom el nem tamtorithatta. A vezetd korok, az uralkodd nagy
urak, a hivatalos férumok se. Sokszor kapott |, megrovdast®, intelmet,.
Hieddést” feliilrdl, de 6 folényesen tért napirendre az ilyenr magas-
rangu, vagy hivatalos kritikak felett, isteni naivitissal kockaztatva
meg a kérdést: Vajjon csakugyan komoly iigy az, hogy mi egy
laikus magyiirnak véleménye a miivészetr6l? . . . Es csendes filozo-
fiaval teszi hozza: , Minderiitt van egy hivatalos klikk, mely mindig
késon veszi észre, vagy elmulasztia észrevenni az észreveendoket ...
Hat mi is vigasztalddjunk meg azzal, hogy ez mindeniitt igy van. A.
Hivatal csak rangsorba éllitva tudja elképzelni a miivészetet is . . .

*

»Minden i miivészi megnyilatkozdsnak gatja s hacsak lehet,
megrontéja: a nyarspolgari izKstelenség®. Pedig hidba minden gat,.
hidba minden izléstelenség és megalkuvas: ,Senki @ maga kordt jog-
gal meg nem tagadhatie”. — Rippl-Rémai jbdiziien mosolyogva meséli
el, hogyan ,diplomatizdltak" ki odakiinn a kitiintetéseket, ,,0olyvan mii-
vek szamdra, melyeket odakimn észre se akart venni a zsiiri, mig meg
nem mondtik meki, hogy alkotéikat kiknek tartjdk ofthon az emberek.
Es hogy miként jutott gybzelemre az itthon f6zott s a parisi dinéker
foltalalt terv: e hivatalos nagysigok minden elétt”. Meg hogy miként.
amitjak ezek a ,hivatalos nagysagok® az ilymodon ,kidiplomatizalt
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kitiintetésekkel, megrendelt kritikikkal, s egyéb johirekkel 6r1rmag}1-
kat és masokat” . . . — Milyen jo, hogy mindez Rippl-Rénait titjan
meg nem allitotta, s milyen j6, hogy mindez a praktika ma mar a
multté.

Mert hiszen, ma mar nem torténnek ilyesmik nalunk.

*

,Jdehaza semmi reménység se kecsegtetett — irja egyhelyiitt.
— ,,A nagyfejiiek részérol kinevetés, agyonkritizalds, soha semmi dij,
vagy elismerés, mindig csak mell6zés, visszautasitis — ez volt a ré-
szem 46 éves koromig. De nem desperdltam, nem térédtem vele: mit
mond a kiillitis megnyitasakor képem el6tt a legfelsébb vélemény,
vagy akar a miniszter — én a magam emberségére és tdntorithatatlan
kitartasomra épitettem. Pedig, hogy mily nehéz ott produkdini valami
fijat, ahol minden ijszerii irdnt Osztoniszeri irtozdst éreznek a kon-
zervativ természetii intézO0korok, azt mindenki keservesen tapasz-
talta, aki valaha valamilyen djitist kivant létesitemi . . . O igen, azt
a bizonyos dipléme d‘honneurt vagy aranyérmet megadjak a miivész-
nek, de azt sem 6k, a nagy ovatosak, azt sem itthon, hanem Xkeriild .
uton, valamelyik kiili6ldi kidllitdson és mem is akkor, amikor dukél,
hanem amikor mar 6k maguk is megdsziiinek és észreveszik, hogy
elmaradtak, hogy jo volna ismét utolérni az ifjusdgot” . . .

Szerencsére, ma mar nincsenek ilyem aldatlan viszonyok ide-
haza . .. Ma aranyérem, professzura rang, allami megrendelés,
meltosag, minden nyitva dll a miivész el6tt korlitlanul. Csak éppen,
hogy ne akarjon valami tjat, ne legven (hogyan is mo‘n;djak@) ,,des-
truktiv®, hanem legyen ,,a sziirkék hegeddése

»A mennykécsapds szebb haldl, mint q lassi hervadds!” . . .
Milyen szép és jellemzd ez a felkidltisa. Es meg is magyarizza mind-
jart, hogyan érti: ,,Amig nekiink odakiinn firadsagos munka kozben
nincs mit apritanunk a levesbe, de ezzel nem tor6dve csak azon
igyeksziink, hogy valami ij miivészi szépet produkiljunk, amire sze-
rintiink' idehaza is biiszkék lehetnek, akkor itthon nemcsak meg nem
értés, (ami végre is csak annyira biin, mint a tudattansag!) hanem ki-
csinyes szekatiirak, nagyhangi pdzok, furfangos taktikazasok, leg-
jobb esetben félimosoly balra, vagy bardtsigos hatbaveregetések, de:
mindenesetre a csiga-biga évatos tapogatédzasai merednek felénk az
intéz6 biirokbol. Kiprobalt tempo! Okos tempd! . . . Vaijon okos-e.
igazan? Kutassa mas!“ — legyint a kaposvari filozofus és tin mi is
elegedumk meg ennyivel, Vagy tegyiik hozza, amit Rippl-Rénai mond
egy mas helyiitt: , Kiki ]ar a maga utjan! Ok azéta kirdlyi, vagy ud-
vari, vagy — mit tudom én — miféle tanacsosok, én meg azéta . . .
' Nos, 6 meg az6ta Rippl-Roénai lett és oda keriilt a Pantheomba
az Uffizi halhatatlanjai kozé,

=.
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Zsenijének szarnyas lovan és miivészi erkolcsének csorbitatlan
vértezetében vonult be a Pantheonba, de a sors, mely megélnie en-
- gedte ezt a Kivételes dicsGséget, tigy akarta, hogy tiineményes palya-
jdnak ez necsak legiels6bb foka, de egyben majdnem wvégillomasa
legyen. Még éppen hogy csak fejére tehettitk idehaza a halhatatlansag

0rokzold borostyédnjat, mar beboritotta gyonyorii alakjit a betegség

fekete felhdje s a somogyi anyafold visszakovetelte maganak legna-
gyobb fiat, aki a Kapos mell6l indult el, hogy befusson a nagy miivészi
6ceanba. Ravatala mell6l, mely ott pompéazott a somogyi ég alatt,
szinte a felh6kig szallt az igaz és hipokrita epitafiumok tomijéndiistje,
de még be sem hantoltik sirjit egészen, a nagy halott maris magara
maradt s a téli gorongyre. mar csak annak a konnyei hullottak, aki
életében is a legtébb konnyet hullatta érte: a feleségeé.
Miivészieleségek, akik mindnyéijan hordjatok azt a keresztet,
amit a miivészhazassag szent martiriuma jelent, — csak ti tudjatok
felmérni és megbecsiilni azt az dldozatos, hésies életet, amit ez a
nagy, asszony élt a maga nagy ura mellett! A Mesteré volt a kiizdés,
igaz, de a gond és a nélkiilozés, a rettegés a bizonytalan jGvétél az

asszonyé volt. Az élet szépsége, a dics6ség mamora, a hddolat és iin-

nepeltetés makonya a miivészt részegitette, mig az asszonynak,-a
feleségnek csak a munka, a lemondas, a szerény elvonulis konnyes
maganya, a mindennapi megbocsiatis és a szakadatlan kotelesség-
teljesités sapadt gloridja maradt, ,,Emberi életem jobbik fele!* — igy
apcsztroiilja egyhelyiitt Rippl-Ronai Lazarine-asszonyt, s ha van
miivészfeleség, aki egy életen at szinte maprél-napra érdemeite ki ezt
a becsiiletrendet, az bizonvara Rippl-Rémai felesége volt. Ennek az
asszonynak végtelen szeretete, toretlen, vak bizalma, vértanni tiirel-
me és hegyeket mozgaté hite nélkiil Rippl-Rénai soha se lehetett
volna elsévé a legelsék kozott.

*

Az utolsé szd legyen az Ové, aki a siron tilrél kiild iize-
netet hozzank: méltatlan utdédokhoz. ,,Nem tudom® — igy szél ez a
nekiink szant testamentum — ,,mennyiben volt hasznos, vagy karos
kitarto kiizkodésem és megijelenésem az ujabb memzedékre, de hogy
" impulzust adtam az egyénibb médon valé megjelenés batorsagara,
azt talam senki sem tagadhatja. Egy bizonyos, az, hogy van mdr
miivészgdrddnk, amely dt van hatva azoktol a miivészi torekvésektol,
melyek feltétleniil nyomot fognak hagyni a mi miivészetiink torténeti
fejlodésében. Bizom ebben a tarsasiagban, bizom batorsigukban, fia-
talsdgukban, oriilok, hogy veliik egyiitt gondolkodo, egyiittmiikédo
lelkekre talaltak irdink kozott, akiknek f6torekvése — miivészetrol
irvan — szintén abban csiicsosodik ki, hogy ostorozzon, vagy agyon-
hallgasson minden miivészietlen dolgot €és magasztaljon mindent, ami
mellékérdekek nélkiil, bdtran és onfeldldozdssal az uj miivészetet
szolgdlia” . . . _

(Budapest.) Roézsa Miklos.
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