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A MAGYAR MEZOGAZDASAGI TERMELES ALAKULASAT
- JELENTOSEN BEFOLYASOLO, RELEVANS GAZDASAGI
VALTOZOK KIVALASZTASA EGY- ES TOBBTENYEZOS
R col KORRELACIOANALIZISSEL PRI

Szoc1ahsta mezogazdasagunk napJalnkban nagy atalakulasok korat eh alapveto
jelent8ségiivé valt az intenzifikélas, belterjesités. A mezdgazdasagi névekedés ugyan-
akkor. mindig egyik kulcskérdése volt.a népgazdasig egyensitlyanak is. Ezek egyiit-
tesen - mdokohak hogy :a mezogazdasagl novekedés elméleti . kérdéseivel foglalkoz-
zunk 0gy, hogy az a gyakorlat szam4ra is hasziosithaté legyen. .

- A novekedés vizsgalata nagyon sok médszerrel torténhet, ezek kozul az nglk a
termele51 fiiggvény.-A termelési fuggvenyek szamszertisitéséhez az els6 lépés a relevans
gazdasagl valtozék kivalasztasa, azaz a fuggd valtozéra haté tenyezok kéziil a legle-
nyegesebb, Iegdommansabb elemeknek a meghatérozasa. A novekedes tényez6i kozil
a termelési fiiggvényekkel torténd vizs galatoknal két f6 mennyiségi tenyezot a munka-
€16 és a termelési eszk6z0k felhasznalt mennylseget valamint a miiszaki feJlodest $Zo-
kas kiemelni. A mezogazdasag1 termelés az 1paretol eltérd adottsagai miatt a felsorolt

- tényezO6kon tulmenden a természeti tényezdket is kiilén megkiilldnbdztetjik. A mez8-
gazdaségi termeles alakulasat tehat 4 ‘természeti adottsagok; a felhasznalt é16- és holt
munka mennyisége,’ ‘hatékonysaga és'a miiszaki fejlodés ilitemének fuggvenyeben Vizs-
galjuk E tényez8kon kiviil természetesen' egyéb tényezOk alakulasa is hat a termelés-
re,! ezek azonban nehezen (vagy egyaltalan nem) szamszerusnhetok es a termeles ala*
kulasaban Jatszott szerepiik masodlagos o

oA mezogazdasag1 kibocsatas és az egyes termele51 tenyezok kozott1 osszefugges
vizsgalatat 19 év (1955—1974 terjed6 idészak), illetve ahol ilyen hosszu idésor nem
allt rendélkezésre 14 év (19601974 terjedd idészak) idésorai alapjan végeztem el. Az
idGsorok valtozatlan arasak, mivel a termelési fiiggvény megszerkesztéséhez volumen-
osszefuggesekre van sziikség: A termelést netto termelési-értéken, vettem figyelembe.
Az output és azinputok k6zo6tti kapcsolat elemzésének médszeré egy- és tobbtenyezos,
‘ korrelécmanalms volt. Cooe .

1. A természeti tényezik szerepe a mezb"gazdasa’gi névekedésben .- -

A mezbgazdasigi termelés az ipari termeléstdl eltérd jellegének egyik alapvetd oka
- hogy a természeti tényez6k szerepe jelentGsebb.. Jelentdségiik, a termelés alakulasara
gyakorolt hatisuk a termelBerdk fejlédésének eredmenyekent egyre nagyobb mérték-
ben cs6kken, de a mez6gazdasdgi kibocsatas még m1nd1g jelentds mértékben a termé-
szet1 tenyezok fuggvénye és’ belathato 1don belul nem is lehet szamolni hatasuk nagy-

1. llyenek pl.a gazdaségpohtlka, a vallalkozésn szellem, -az mfrastruktura -a kozegeszsegugy stb
azaz szintesthinden, ami egy ‘tirsadalomban térténik, hatassal van a. termelesre



mértékii kikiiszobolésével. Kedvezbtlen természeti adottsagok azonos nagysagi holt
és él6munka felhasznalasa mellett kisebb termelést biztositanak, mint kedvez3bb ter-
mészeti feltételek mellett; mas oldalrdl viszont a technikai fejlddés csdkkenti a kedve-
z6tlen természeti tényezGk hatasat.®

A természeti tényezOk szerepét a mezdgazdasagi névekedésben az éghajlati-viszo-
nyokon, a féldellatottsig és az agrobioldgia® hatasain keresztiil vizsgalhatjuk.

Az idBjdrdsi viszonyok — elsGsorban a csapadékelosztas €s a homérséklet (napsii-
téses orak szama) — véletlenszeriien befolydsoljik a termelési eredményeket. Magyar-
orszag valtozékony és szélsGséges éghajlata a mezégazdasagi termelés ingadozasinak
legf6bb oka.*

A mez8gazdasagi termelés a vizsgalt 19 év alatt (1955 és 1974 kozott) jelentds mé-
tékben eltér a trendértékektol. ‘

A netto termelési érték 1950-hez viszonyitva 96% (1961-ben) és 123% (1969-ben)
kozétt mozgott. Ezen belil a novénytermelés ingadozasa volt a jelentsebb
(98—144 %).

A fold a mezbgazdasag legfontosabb €s legsajitosabb termelbeszkoze, a mezbgaz-
dasagi Gjratermelési folyamat elsGsorban a f6ldhoz k6tédik. Lényegében az alléeszk6-
z6khoz tartozik, de szerepe és jelentGsége lényegesen eltér a t6bbi alldeszk6zEt61 — ez
indokolja a névekedésre gyakorolt hatdsanak kiemelt vizsgalatat.

A foldellatottsag hatisat a termelés boviilésére nagysagin és minGségén keresztiil
elemezhetjiik. Napjainkban a fold extenziv bévitésére nincs lehetGség makroszinten,
s6t a megmiivelt teriilet lassi csokkenését figyelhetjiik meg az ipari fejlodés egyik ko-
vetkezményeként.

A mez3gazdasagi terilet évi atlagos csbkkenése a vizsgalt idészakban 0,3 % volt.

A legjelentdsebb mértékben 1962-ben (1,0%-kal), a legkisebb mértékben 1964 és 1972-
ben (0,1 %-kal). ‘
A foldteriilet intenziv bévitésére a miitragyafelhasznalas nivelése és a melioracié
kiterjesztése ad lehetGséget. Hazankban a miitragyafelhasznalas dinamikusan emel-
kedett. 1973-ban 22-szerese volt az 1955. évinek. Az évi atlagos ndvekedési litem
19,7 % volt. A

Az 6ntdz6tt és a talajjavitott teriiletek aranya a vizsgalt id6szakban jelentés mér-
tékben viltozott, mind pozitiv, mind negativ iranyban. Az 6nt6zott teriiletek aranya
5,28 % és 1,00% kozott mozgott. 1973-ban 3,4-szerese volt az 6ntdzott teriiletek aranya
az 1955. évinek, de a 60-as évek elejére is ehhez kozeli értékek a jellemzbek (pl. 1964-
ben az Osszteriilet 3,82 %-a volt 6nt6zott).

A talajjavitas aranya a 60-as évek elejére jellemzé névekedés utan egyre inkabb
csékken, 1973-ban alig valamivel volt tobb, mint 0,5 %. A legmagasabb értéke sem érte
el a masfél szazalékot.

Az eddig elemzett termelési tényezGk és a termelési érték a kovetkez6 szorossagu
kapcsolatban vannak:

2. A természeti tényezdk szerepének a csokkenése az allattenyésztés sulyanak a novekedésével is
osszefiigg. Az allattenyésztés sem fiiggetlen azonban az éghajlati viszonyoktdl, a talaj hatasaitdl,
hiszen a takarmanybazison keresztiil fiigg a természeti tényezoktol.

3. Az agrobiologia hatasait — adatok hidnya miatt — jelen vizsgalataimnal nem tudtam szam-
szerdsiteni. Vizsgalatahoz sziikség lenne ugyanis arra, hogy kiilonb6z6 fajtadk hozamai, valamint
a hozamok és a termelési tényezok kozotti Osszefiiggés rendelkezésre alljon.

4. A mez8gazdasagi kibocsatas ingadozasat nemcsak a természeti tényezék okozzak, pl. a beruha-
zasok ingadozasa, a munkaszervezés stb. szintén jelentGs tényezbje lehet a labilitasnak.



Korrelacios egyiitthatd

Mezbgazdasagi teriilet nagysiga +0,79322

értéke +0,344 24
Az 6ntozott seriileiek aranya + 0,096 35
A talajjavitott teriiletek aranya —0,56343
Mitragyafelhasznilds (hatbanyagban) +0,92744

, A vizsgdlat eredményei azt mutatjdk, hogy a mezégazdasagi kibocsdtds szorosan
fiigg a megmiivelt teriiletek és miitrdagyafelhaszndlds nagysdagdtdl. A vizsgdlatok nem tud-
tak kapcsolatot, osszefiiggést kimutatni az aranykorona-jévedelmek és a termelési érté-
kek kozort. Ez is arra az ismert tényre utal, hogy ez az értékelés nem tiikrozi vissza
pontosan a mindségi differencidkat. Masrészt a kiilénboz6 talajjavitd, hozamfokozé
eszkoz0k a vizsgalt két valtozd kozotti korrelaciot csékkentik. Ugyanakkor szerepet
jatszik az is, hogy az aranykorona-jovedelmek atlagok, az atlag eltakarja a foldek kii-
16nb626 mindségét, és igy hatasukat nem lehet kimutatni.®

Az ontézott teriiletek ardnya nem bizonyult szignifikdns vdltozénak. Ebbdl az ered-
ménybdl arra lehet kvetkeztetni, hogy mivel a netto termelési érték idSsorabdl az idé-
jaras hatasa is ki lett sziirve, az igy korrigalt termelési értékek és az dnt6z6tt teriiletek
kozo6tt nem is lehet korrelaciét kimutatni, hiszen az ént6zés jelent6s mértékben fiigg
az 1d6jarastdl. Ezt a hipotézist is megcafoltik a korrelacids vizsgalatok: a korrigéalat-
Ian netto termelési érték és az ontdzott teriiletek aranya kozotti kapcsolat szintén
gyenge (a korrelacios egyiitthatd 0,126 25). Tehdt az ontézétt teriiletek ardnya és a
mezdgazdasdgi kibocsdtds kozott a vizsgdlt iddszakban a mezbdgazdasdg egészét tekintve
nem lehet szoros kapcsolatot kimutatni. Ez a negativ eredmény t5bb tényezSre vezet-
het6 vissza: el6szor az 6ntdzés elsfsorban a névénytermelés eredményeire, hozamaira
hat és ezen beliil is a vizigényes névénykultiirak hozamait befolyasolja jelentSsen.
Mdsodszor az 5ntdzés hatasa csak akkor érvényesiil megfelelGen, ha a tébbi raforditas

" kelld ardnyban és mennyiségben biztositott. Azaz az alacsony korrelacids egyiitthatéd
utalhat arra is, hogy az 6nt6zés és a t5bbi termelési tényezd kozétt aranytalansagok
vannak, az dntdzés sziik keresztmetszet. Harmadszor a vizsgalatok a mezdgazdasag
egészére iranyultak, azaz azon gazdasigok eredményei is szerepelnek, ahol az 6ntzés
jelentBs szerepet tolt be és azok is, ahol nem szamottevS. A két hatas egymast kiegyen
litheti, vagy legalabbis csokkentheti a kapcsolat szorossagat.

A talajjavitott teriiletek és a termelésnivekedés kizott kézepes nagysdgu, negativ
korreldciot taldltunk. A negativ elGjel csak arra utal, hogy ennek a valtozénak az
értékei kezdeti ndvekedés utan csokkend tendenciat mutatnak, azaz parabolikus kap-
csolat all fenn a valtozdok kozott.

Ez az eredmény tgy tlinik, 6sszhangban van a talajjavitas hatékonysagaval. A
talajjavitasnak altalaban kedvezs a hatdsa, de a megbizhatdsaga, a javitas utani ter-
méstobblet igen széles intervallumban szérédik. A homoktalajok javitasi modszerei
kevésbé kiforrottak és megbizhatéak, mint a savanyn, illetve szikes talajoké.®

5. Az output és a fold mindsége kozbtti korrelacid vizsgalata keresztmetszeti elemzéseket igényel.
Ezeket a vizsgalatokat nem végeztem el, mivel a célom nem az volt, hogy a féld minéségének a
mezbgazdasagi kibocsatasra gyakorolt hatasat kimutassam, hanem az, hogy az elmult idészak-
ban lejatszédott novekedés legfontoabb tényezdit kiemeljem. A fold minGségének a valtozasara
tehét a termelés novekedése nem vezethetd vissza, de ez nem jelenti annak tagadasat hogy kiilén-
b6z6 mindségl foldeken eltérd nagysagi termelést lehet elérni.

6. Csete—Gonczi—Kadar—Vadasz: Mezégazdasagi vallalatok és iizemek gazdasagtana. Kozgaz-
dasagi és Jogi Konyvkiado. Budapest, 1974, 326. oldal. .



A foldteriilet miivelési Agankénti alakulasa és a termelési értékek kozotti korrela-
cids vizsgalatok eredményeként a kdvetkezs egyiitthatokat adtak:

Korrelacibs egyiitthatd

‘Szanto - —0,624 32

Kert +0,300 55
Gyiimolcsos ) +0,702 49
Sz616 ) +0,269 99
Rét -0,73392
Legelé -0,770 36
Totalis korrelacids egyiitthatd: ’ 0,979 82

A mezégazdasdgi ndvekedés a szdntd, a rét, legeld teriiletek m;gysa'ga'tél kozepesnél
erdsebben fiigg, de forditott ardnyban dll veliik ; azaz minél inkabb csokkent az emlitett
terlletek aranya, annal nagyobb mértékben nétt a kibocsatas. Gyenge kapcsolat van a
termelési érték és a kert, szélGteriiletek ardnya kozétt. Szignifikdns vdltozénak egyediil
a gyiimélcsteriilet bizonyult, az elmilt id8szakban tehat a mezégazdasigi termelési
eredmény, illetve annak ndvekedése jelentds mértékben fiiggdtt a gylimolesteriiletek
nagysagatol. Osszességében a mez8gazdasagi novekedést jelentdsen befolydsolja a
foldterilet miivelési 4gankénti alakulasa. 1

2. Az dlléeszkoz0k és a termelés Osszefiiggésének egyes kérdései
a mezdgazdasdgban

A termelési eszk6z6k — amelyek a termelés targyi feltételeit alkotjak — rendkiviil
heterogének. Kiilénb6zd csoportjai tomegének, mindségének valtozasara a termelési
eredmény eltéréképpen reagal. E helyen az az alapvetd célkitiizésem, hogy az alldesz-
kozok valtozasanak a termelésre gyakorolt hatasat kimutassam, hogy az alldeszk6zok
és a termelés kozotti fobb osszefliggést feltarjam.

Alldeszkoz-idésor adatok f6bb csoportok szerinti bontasban nem alltak rendel-
kezésre az egész idBszakra, ezért a termelésre gyakorolt hatasuk kimutatasét kereszt-
metszeti adatok (1968. I. 1-én mért értékek) alapjan kiséreltem meg kimutatni.

A vizsgalatok eredménye a kovetkezd korrelacids egyiitthatok:

Korrelacios egyiitthaté

Epiiletek L ' ‘ 0,989 31

Epitmények 0,808 72
Ultetvények , . - 0,675 26
Erégépek ¢ . . 0,928 24
Egyéb gépek . v . . 098723
Szallitasi és hirkdzlési berendezesek . . 0,996 07
Igazgatasi és felszerelési targyak . : . .0,42820
JarmGvek : oo 099221

Uzemkordn kiviili 4lloeszkozdk : e, o 057173
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Az tgazgata.w és felszerelesz tdrgyakat kivéve tehdt, valamennyz alldeszkozcsoport
relevdns vdltozénak btzonyult A korrelac1os egyutthato magas, ami a kapcsolat szoros
sagara utal.

Az alléeszkozallomany mgatlanok és gepek berendezések, jarmiivek bontésban
1960. évtSl hozzaférhetd. Az Ssszes alléeszk6z6kon beliil a gépek, berendezések, jar-
miivek ardnya valamelyest emelkedett (19,13 %-r6121,60%-ra). A két alléeszkozcso-
port egymashoz viszonyittott ardnya 4,23-rdl 3,63-ra valtozott.

Az id8soron ‘alapuld vizsgalat a kéresztmetszeti elemzés eredményeit tamasztotta
ala. Tehdt a mezégazdasdghban szinte valamennyi dlldeszkozesoport vdltozdsa erésen be-
folyasolja a termelési eredményt a gépek, berendezések, jarmiivek mellett az 1ngatla-
noknak is nagy szerepiik van a névekedésben. Az mgatlanok brutto, értéke és a ter-
melési érték kozotti kapesolat szoros, a korrelacids egyiitthaté 0,953 02. Ez a vizsga-
lat is alAtdmasztotta azt a tételt, hogy a mezbgazdasigban az mgatlanok jelent8s sze-
repet toltenek be a termelés névekedésében.” - . N

Az alldeszkozadatok értékelésénél két lehet3ség kindlkozik :
a) brutto értéken,

b) nettod értéken vegyiik figyelembe. Mmd a brutto, mind a netto értéken értékelt
alléeszk6zok és a termelés kozotti Osszefiiggéseket megvizsgaltam. -

A vizsgilatok eredményei:

v

 Korreldcios egyiitthaté
Brutto alléeszkdzérték 0,941 22
Netto alléeszkzérték ' 0,940 83

Tehdt a mezdgazdasdagban a nett6 és brutté értékii dlléeszkoz-allomdnytol gyakorla-
tilag ugyanolyan mértékben fiigg a termelési érték, azaz a nett6 érték viszonylag pon-
tosan tiikrozi vissza a tényleges értéket. :

A termelés és az alloeszk6zok koz6tti Gsszefiiggés feltarasahoz a termelés 1 év alatt
elért tomegét allitjuk szembe az alldeszkoz-allomany egy adott idépontban felmért
értékével; azaz az alldeszkozérték kapacitas jellegii adatai és a termelési eredmény—
amely nem kapacitas jellegili— koz6tti kapcsolatot keressiik. A két oldal kézétt alap-
vetd ellentmondas van. Az allGeszk3zok kihasznalasanak fiiggvényében ugyanakkora
nagyséagu és osszetételi alléeszkozértékhez nagyon kiilsnb6z6 termelési eredmény tar-
tozhat. Ha pl. valamely lizemben-jobb ilizemszervezés eredményeként emelkedik az
alléeszk6zok klhasznaltsaga akkor névekszik a termelés valtozatlan tomegu alléesz-
kozérték mellett is.

A mezdgazdasagban az eszk6zok klhasznaltsaga alacsony, mert a munkaperlo-

periddus csokkentésével az eszkdzok kihasznalatlansaga né, bar az idenyszeruseget
pl. univerzalis gépek alkalmazasaval, az adgazatok megfelelo tarsitasaval, stb. mérsé-
kelni lehet.

A vizsgalt osszefliggés két oldala kozotti alapvetd ellentmondést az dlldesz kdzada-
tok rdforditas jellegiivé vald dtalakitdsdval kisérelhetjiik meg, az extenziv kihaszndldsi
egyiitthaté segztsegevel Az extenziv k1hasznalas1 egyiitthatot az alloeszkozok kihasz-

7. A"z'ip‘z‘xrban az ingatlanok nem bizonyultak relevans véltbzénak, lasd Simon Gybfgy_: Gazdasag-
iranyitas €s. népgazdasagi optimum. Kdzgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Bp., 1970. 14. oldal

Y
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nalisanak elemzésére Racz Jend vezette be; ,,a tényezd azt fejezi ki, hogy a termel3be-
rendezések naptari idalapjat mennyire hasznaltak ki.®

1 gazdasagra esd teljesitett géporak szama
8760 dra

Tehat ez a mutaté az egy év alatt teljesithetd Osszes 6rak szamanak, 8760-nak a
szazalékaban adja meg az egy gazdasigban atlagosan teljesitett Sraszamot.

Sajnos a mez6gazdasagban az §sszes géporakat nem gyiijtik. A legfontosabb, leg-
jellemz8bb gépek atlagos ledolgozott miiszakjara vonatkozé adatokat viszont igen, és
mivel a traktor a legéltalanosabban hasznalt erGgépek, a mezégazdasag legf6bb vons-
er6forrasa, a vontatott munkagépek tlizemeltetésének alapvetd feltétele, igy az 1 trak-
torra jutd ledolgozott miiszak adataibol kovetkeztethetlink a kapacitdsok kihasznala-
sanak mértékére. ‘

A traktorok extenziv kihasznalasa csokkent, 1960-hoz viszonyitva 1971-ben
2,61%-kal. ’

Az extenziv kihasznalasi egyiitthato segitségével a tényleges hasznositasra jellem-
z6 ,,hasznosnott termel&berendezés-volumen” kénnyen meghatarozhaté (a terme-
186berendezés volument az extenziv kihasznalas egyiitthatdjaval szorozva). Ennek a
mutatdnak az id8sora jol mutatja a ténylegesen hasznositott technikai bazis nagysa-
gaban évrol-évre bekovetkezett valtozasokat. Tartalmukat tekintve egészen mas jelle-
giiek, mint a teljes 4lléalap-volumen dsszehasonlitdsabdl ad6dé viszonyszamok.

A hasznositott termelSberendezés-volumen névekedése nem olyan erdteljes, mint
a teljesé. Mig a teljes termelSberendezés-volumen a vizsgalt idészakban majdnem 2,5-
szeresére novekedett, addig a hasznositott technikai bazis elmaradt ettdl a fejlédéstol.
(1972-ben a teljes alloalap 148,7 %- kal a hasznositott csak 118,8 %-kal haladta meg az
1960. évi szintet.)

Az extenziv kihasznalasi egyiitthaté csokkend tenden01a_]at9 a gépek, berendezé-
sek, jarmiivek novekedése ellensulyozta, igy a hasznositott termelSberendezések volu-
mene is egyenletes fejlddést mutat: A hasznositott termeldberendezések évi atlagos
névekedési titeme 7,0% (a legkisebb érték 0,8 %, a maximum 13,1 %), a teljes termelS-
berendezéseké magasabb, 8,1 % (a minimalis novekedési iitem 0,8 %, a maximalis 14,2
szazalék).

Megvizsgaltam a hasznositott eszkozdk és a termeles Osszefliggését is. A kapott
korrel4ci6s egyiitthaté magasabb, mint a teljesé. Ertéke 0,943 84. Tehdt a hasznositott
eszkozok és a termelés kézott nagyon szoros kapesolat van.

A gépek, felszerelések, berendezések kiilonbozd miiszaki szinvonala jelent8s mér-
tékben befolydsolja hatékonysagukat. Két azonos tipusu gép hatékonységa nagyon
eltérs lehet attdl fiiggden, hogy milyen szinvonalon hoztik létre és mikor helyezték
iizembe. Az eltérd miiszaki szinvonalat az id6vel tudjuk reprezentalni, tehat az d//desz-
kozok kor szerinti megoszldsdt és a termelés sszefiiggését kiilon kell elemezni.

Az alléalapok atlagos életkoranak becslésére két modszer kinalkozik :

a) a nettd.értéknek a bruttd értékéhez mért arnya,

b) az évi selejtezés aranyabol kiindulg becslés. 2

k=

8. Racz Jend: Az alldalapok és a termelés osszefuggese a magyar iparban. Akadémiai Kiado,
Bp., 1966. 77. oldal. i

9. Az extenziv kihasznalasi egyutthato a vizsgalt idGszakbeli ingadozasa és csbkkenése arra utal,
hogy a munka- és iizemszervezés nem igazodott kellé mértékben a megndvekedett alloeszkoz-
allomanyhoz, masrészt csokkenhetett az univerzalis gépek aranya.

10. Racz Jend: Az alldalapok és a termelés osszefuggese a magyar iparban. Akadémiai Kiadé,
Bp., 1966.162. old.



A netto éri€¢knek a brutto értékhez mért aranya hozzavetblegesen az alléeszkoz-
dllomany haszndlhatdsagit mutatja. Az alldeszkoézok elhasznaltsaga 1968-ig 45%
koriil mozgott, ettdl kezdve azonban ndtt a 1jabb alléalapok aranya, 1973-ban
az elhasznaltsag mértéke mar csak 38,3 %. Osszességében tehat az alldeszk6zok hasz-
nalhatésaga 1960-hoz képest 11,3 %-kal nétt.

Az alléalapok atlagos életkorara a selejtezés aranyabol is kovetkeztethetiink,
ehhez a becsléshez ismerni kell a nyitéallomanyt, az évi selejtezés aranyat, és az
lizembe helyezett beruhizasokat.

Azingatlanoknal a vizsgalt 7 évben a legijabb évjaratiiak arinya majdnem egyen-
letesen javult, a gépek, berendezések, jarmiivek esetében viszont az 5 évesnél fijabb esz-

" kézok aranya 1968—1969. években jelentds mértékii visszaesést mutat. Osszességében
az ingatlanoknal nagyobb mértékben tapasztalhaté aranyeltolddas az Gjabbak javara
(az ingatlanok 5 évesnél Gjabb aranya 1965-hoz képest 3,6 %-kal nagyobb 1972-ben,
a gépek, berendezések, jarmiiveknél csak 2,4 %-kal.) A gépek, berendezések, jarmiivek
5 évesnél ujabb aranya azonban tobb mint 50 %, tehat ezen eszk6zok atlagos életkora
alacsony.

A mezbgazdasagi alloalapok 5 évesnél ujabb részardnya 1972. I. 1-én 3,5%-kal
volt magasabb mint 1965. L. 1-én. Evente atlagosan 1,5%-kal nétt az Gjabb eszkozok
ardnya, de az évi tényleges fejl6dés szérédésa elég nagy (—2,1 %-tdl 6,2 %-ig terjed).

A mezdgazdasagi alléalapok életkora mind a netté érték alapjan, mind a selejte-
zési arany alapjan csokkent, tehat hatarozott javulas tapasztalhaté ezen a téren.

Megvizsgaltam a nettd érték alapjan becsiilt dtlagos életkor és a termelés néveke-
dése kozotti kapesolatot is. Az analizis eredményeként 0,761 61-ot kaptam a korrela-
cios egylitthatora. Tehdt a mezdgazdasdgi kibocsdtds és az dlléeszkézok kora kézétt
szoros kapcsolat van.

Egyetlen évben, 1968. I. 1-én az alldeszkozallomany kiilonbozd csoportjainak
atlagos életkoranak becslését el tudtam végezni — ami a viszonyitasi alaphoz nélkii-
I6zhetetlen. \

Ez a becslés a teljes hasznalati id§ osztalykdzepei és a hozza tartozé %-os résza-

-~ rany alapjan tértént. A gépek, berendezések atlagos életkora a becslés szerint 13 év.

Mivel 1968. 1. 1-én 48%-uk 5 évesnél yijabb volt, a 15 évesnél régebbi eszkdzdk is

jelentds sulyfiak voltak még. 1972. I. 1-én azonban mar 11 évesnél régebbi berendezé-
sek nem voltak," tehat jelent8sen csdkkent az atlagéletkor ennél az eszkSzcsoportnal.

A becsiilt atlagos életkor az sszes 4lldeszkozre 1968-ban nagyon magas, 41 év,
alapvetfen az épliletek, épitmények és lizemkordn kiviili alléeszkdzok 45 éven feliili
részaranyanak jelentds stilya miatt (kb. 50 %-uk 45 évnél régebbi.)

Az 4lldeszk6z0k kora alapjan meghatarozhatjuk az egy évben felhasznalt eszk 6z-
értékeket is. A folyo alldeszkoz-felhasznalas értékei és a termelés névekedése kdzotti
kapcsolat szorossagara a kdvetkezdket kaptam:

Korreldcids egyiitthtad

Epuletek epltmenyek 0,969 99
Ultetvények 0,675 26
Gépek, berendezések - .0,99592
Jarmiivek 0,992 21

Uzemkoron kiviili allGeszk6zok 0,571 75

11. Természetesen annak feltételezésével tehetjiik meg ezta megéllapitast, hogy mindig a legrégebbi
évjaratbol selejteznek.



A vzzsgalatok azt. mutatjak hogy a. termeles novekedese nemcsak a Iekotott eszko-
' zoktol fiigg s jelentos mértékben befolydsolja a folyé alldeszkoz—rafordztasok nagysdga is.
A termelés nagyon bonyolult-rendszer. A termelési tényez6k nemcsak a terme-
lésre hatnak, hanem' egymasra is, az egyes termelési tényezék kozott szoros kapeso-
lat van.
Mengsgaltam az egyes alléeszkdzcsoportok egymassal Valo kapcsolatat is. A
kovetkezd esetekben szoros a korrelacio:

Korreldcids egyiitthaté

Epiiletek és gépek kozott +0,770-21
Epiiletek és jarmiivek k6zott —0,768 07
Ultet vények és lizemkdrén S
kiviil1 alléeszk6z6k kozott +0,876 55
Gépe k és jarmiivek kozott . +0,908 94

E hatasok kikapcsoldsa utan az output €s az egyes alloeszkozcsoportok kapcso-
latat jellemz korrelacios egytitthatdk a kovetkezdk:

- Korreldciés egyiitthaté

Epiiletek, épitmények —0,622 78
Ultetvények +0,061 55
Gépek, berendezések . 40,977 23
Jarmiivek —0,842 93
Uzemkoron kiviili alloeszkozok —0,521 22

Tehdt a folyd felhaszndlds értékei és a termelés novekedése kozott, a fiiggetlen vdl-
tozok kozotti hatdsok kiiktatdsa utdn is szoros kapcsolat van.

Két lényeges részteriilet termelésre gyakorolt befolyasanak vizsgalataval kiilén
is foglalkoztam. Az egyik a traktorok dllomdnya, a masik a vonoeroallomany volumene -
és megoszldsa volt.

A két kiemelt valtozé relevansnak bizonyult:

Korreldcios egyiitthaté

Mezdgazdasagi Gsszes traktor

traktoregységben 0,872 79
Vonders Gsszesen . ©0,91549
Az 3sszes vonderd gépesi- S .
tettségi foka 0,852 92

3. A forgbeszkizok és a termelés kapcsolatdnak vizsgdlata

Az iparban az eszk6z6k masik csoportjanak, a forgdeszkzoknek a termelés nove-
kedésében betoltott szerepe korantsem olyan egyertelmu mint az alléeszk6zoké. Az
alldeszkdzok bovitése a termelés novekedését vonja maga utan altalaban. A forgdesz-
k6zok novekedése viszont az esetek tSbbségében kedvezotlen hiszen inaktiv lek&tést
jelent és legtobbszor utal a termelésbeén 1évd. aranytalansagokra A termelés nGveke-
dése altaldban nem kivanja meg a forgoeszkozoknek a termelés boviilésével egyenes
aranyban valé bdvitését. Valtozatlan szintil forgoeszkoz mennyiséggel lenyegesen
magasabb termelést is el lehet érni.
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A forgdeszkdz-sziikséglet nagysiga a termelés szerkezetével, szinvonalaval, tech-" "

nolégiajaval is Osszefiigg, de emellett a tényez8k mellett jelentds mértékben befolya-
.solja az értékesités iranya, sZervezete, a raktirozas kérilményei; 4 szallitas feltételei.
Azutébbitényezdk a készletek nagysagat jelentGs mértékben befolyasoljik, a termelés
és a forgdeszk6zok kapcsolatat kozvetetté teszik és igy a koztiik levd kapcsolat nem
szamszeriisithetd, illetve a korrelacids-vizsgalatok nem mutattak kiszoros kapcsolatot
a két faktor k6zott az iparban.’? -

A mezdégazdasdghan a termelés bviilésének a forgoeszkozoktol valé fuggesenek
makroszintli vizsgalatakor nem indulhatunk ki az lizemek &sszesitett adataibdl. Az
allami gazdasagokban, valamint a termelGszovetkezetek egy részében a forgdeszkodz
fogalma bdvebb, a készleteken kiviil egyéb forgalmi eszkdzoket is magaban foglal, ter-
meldszovetkezetek tobbségében viszont szilikebb tartalma.

Szamitasaimat a termeloszovetkezetek év végi forgoeszkoz illetve készletadatai-
nak felhasznalasaval végeztem el.

A szamitasok eredménye a kovetkezo:

Korreldciés egyiitthato

‘ Vetémagvak, takarmanyok 0,639 60
Allatok 0,891 90
Anyagok, fogydeszk6zok ‘ 0,856 87
Egyéb fogydeszk6z6k 0,908 96
Osszesen: N 0,930 93

Tehat a termelGszdvetkezetek forgdeszkozei és a termelési érték szoros kapesolat-
ban vannak egymassal, a készletek valamennyi csoportjanak alakuldsa kimutathatéan,
szamszerisithet6en hat a termelési eredményre. -

A mezdgazdasagi készletidllomany és a halmozatlan termelési érték kozotti kap-
csolat szorossagat jellemz§ egyiitthaté: 0,864 80. Itt is magas értéket kaptunk tehat.

Elemzéseink alapjan megéllapithato: a mezdgazdasdgi forgdészké’zb’k sajdtossdga,
az Iparz forgoeszkozoktol eltérd jellemzdje, hogy alakuldsa erdsen hat a termelési ered-
ményre. Az ipar termelési tényezdi k6zott nem szerepel a forgdeszkoz, hatasat nem
lehet kimutatni, a mezégazdasagban viszont relevans valtozé.

Kiilon vizsgaltam az allatsiirliség és a termelési eredmény kozti kapcsolatot A
korrelaciés egytitthatdk a kévetkezdk:

" Korreldcids egyiitthaté

szarvasmarha +0,563 89
100 ha mez8- ‘ i
gazdasagi ' sertés ' +0,475 13
teriiletre
jutd 16 o —0,521 24
juh +0,311 03

A szarvasmarha-, sertés- és 16allomany alakuldsa és a mez8gazdasagi kibocsatas
ké6zott kozepes ersségli kapesolat van. A 16allomany fordltott aranyban all az output-
. tal. A juhallomény nem blzonyult relevans valtozonak.

12. Simon Gybrgy: Gazdasaglranyxtas és népgazdasagi optimum. Kozgazdasag1 es Jogl Konyv-
kiadé, Bp., 1970. 14. oldal.
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4. Az él6munka és a termelés Gsszefiiggésének vizsgdlata

Az alldeszk6z6k mennyiségi, szerkezeti, mindségi valtozdsaval egyiddben a vizs-
galt id6szakban lényegesen véltozott a mezbgazdasigi munkaerd létszama és jelentds
modosulds ment végbe Osszetételében, minbségében is.

A foglalkoztatottak szama évente atlagosan 3,8 %-kal csdkkent, (csak 1967-ben
nem valtozott a foglalkoztatottak szama) a legkisebb mértékii valtozas 1965. évben
0,3 % volt, legnagyobb mértékben 1960-ban csékkent.

A korrelacids vizsgalatok a nettd termelési érték és a foglalkoztatottak kozott
kozepes erdsségil kapesolatot jeleznek; a korrelacios egytitthat6 0,670 65.

A fajlagos létszammutaték nagyon eltéréen alakultak; 3 évben novekedtek (1956-
ban 22,5 %-kal, 1965-ben 10,8 %-kal, 1970-ben 21,1 %-kal). A csGkkenés mértéke is szé-
les intervallumban sz6rddik, a legkisebb csokkenés 1968-ban volt, 0,2%; a legnagyobb
1962-ben, ekkor 23,2 %-kal csokkent a létszamigény. Tendenciajaban erésen csdkkend
képet mutat.

Az 4lldeszkozigényesség altalaban ndtt, bar idénként csékkenések is el6fordulnak
(1957-ben 3,6 %-kal, 1962-ben 1,1 %-kal, 1966-ban 3,3 %-kal, 1969-ben 4,1 %-kal, 1971-
ben 2,1 %-kal). Az évi atlagos nﬁvekedés 5,0% volt.

A kérdés az, hogy az élémunka-megtakaritds kizdrélagosan az dlléeszkézok néve-
kedésére vezetheti-e vissza, vagy mds helyettesitési folyamatok is lejatszédtak a mez6-
gazdasdgban? Ennek a problémanak az eldontésé¢hez meg kell vizsgalnunk a munkaerd
Osszetételében bekovetkezett valtozasokat.

A munkaerd Osszetételének, mindségének valtozasa jelentSs tényezdje a termelés-
novekedésnek. A munkaerd.dsszetétele tobb szempontbdl elemezhetd, de a képzettség
szerinti Osszetétel valtozasa mutatja legjobban a munkaer8 min6ségében bekdvetke-
zett mddosulast.

Az egyetemet és kozépiskolat végzettek aranya 1960-bap az Osszes foglalkozta-
tottak 2%-at sem tették ki, 1970-ben viszont mar aranyuk 5,4% volt. A novekedés
1960-hoz viszonyitva majdnem haromszoros volt tehat, kiiléndsen erételjesen gyara-
podott a fels6fok1 végzettséggel rendelkezdk szama (181 %-kal nétt).

Az egyszerii munkéaban kifejezett egyenérték is jelentésen csokkent; 1960-t6l
1970-ig 26,1 %-kal. Ez csak valamivel kevesebb, mint a létszdm osikkenése (30,1 %).
Tehdt a mezdgazdasdgban a termelésnévekedés folyamatdban az egyszerii munka helyet-
tesitése bonyolultabb mupkdval viszonylag kis mértékben kovetkezett be.

Ezt a megallapitast tAmasztjak ala a korrelacids vizsgalatok is, amelyeket kereszt
metszeti adatok alapjan végeztem el.

Korreldciés egyiitthato

Foglalkoztatottak szama " 0,938 40
Szakképzettség szerinti meg-
oszlas:
— altalanos és annal alacso-
nyabb végzettséggel ren-

delkez8k; 0,938 44
— kozépfoku végzettséggel
rendelkez8k ; 0,938 57
— felsGfoku végzettséggel
rendelkezdk; 0,935 88
Egyszerii munkéban kifejezett
egyenérték 0,938 23
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A vizsgdlat eredményei alapjdn azt latjuk, hogy az egyszerti munkdban kifejezett
egyenértéktol sem fiigg szorosabban a termelés, mint a foglalkoztatottaktol. Tehat a me-
z6gazdasagban a foglalkoztatottak 1étszdma jél jellemzi az éldmunka-felhasznalast.
Mindez azzal fiigg 6ssze, hogy rendkiviil alacsony még mindig a szakképzettséggel ren-
delkez6k ardnya.

Osszefoglalva az-elgzéeket-atkdvetkezoket dllapithatjuk meg:

a) A természeti tényezdk szerepe jelentSs a mez8gazdasigban. A mezdgazdasagi
kibocsatas erésen fligg a természeti tényezSktél, habar a technikai fejlédés csékkenti
a ndvekedésben betoltott szerepiiket. Az idGjarasi viszonyok véletlenszeriien befo-
lyasoljak a termelési eredményeket, nagyban hozzajarulnak a mezégazdasagi kibocsa-
tas ingadozasahoz. -

A termelési fliggvények csak a potencialis termelés megmagyarazasira képesek,
azaz csak a rendelkezésre all6 kapacitasokkal elérhetd termelés-volumen elemzésére
alkalmasak, tehat a valtozé idBjarasi viszonyok hatasara alakulé termelés elemzésére
nem hasznélhatok fel. Ezzel a médszerrel torténd vizsgalatoknial a sztochasztikus jel-
legti elemeket ki kell sz{irni.

b) A mezdgazdasagi kibocsatas — erdsen fiigg a foldteriilet nagysagatdl. Mivel
a fiildterdlet csokken, a kiesett foldet potolni kell mas eszk6zokkel. A miitragyafel-
hasznalds névekedése részben pétolja és bviti is a kiesett foldteriiletet is, hiszen az
elemzések azt mutatjak, hogy az output erdsen fiigg a miitragyafelhasznals nagysa-
gatol. A talajjavitas aranya és a termelés k6zott kdzepes kapesolat van, ami arra utal,
hogy a talajjavitas is hozzajarul a meglevd foldterilet bovitéséhez. A foldet helyette-
siti a vetésszerkezet valtozésa is: a mez8gazdasaginovekedés a szant6-, rét-, legelGterii-
letek nagysagatol kozepes erdsséggel fiigg, de forditott aranyban all veliik, a gyiimélcs-
teriiletek ardnyatdl kozepesen fiigg, gyenge a kapcsolata a kert- és a szol6teriiletekkel.

c) A termelés novekedése és a f6ld aranykorona-értéke, valamint az 6nt6zott te-
rilletek ardnya koézétti kapesolat jellemzd korrelaciés egyiitthatok értéke alacsony.
Az, hogy nincs kimutathaté §sszefiiggés a termelés novekedése és az aranykorona-
Jjovedelmek kozott arra vezethetd vissza, hogy a kiilonb6z6 hozamfokozé eszkozok
csOkkentették a fold minGségének hatasat, masrészt maganak az atlagos aranykorona
értéknek a valtozas a nem volt szimottevd.

A termelés nSvekedése €s az 6ntozott terliletek aranya koézotti alacsony korre-
laci6s egyiitthatd, elsGsorban arra utal, hogy az 6ntézétt teriiletek aranya nem sza-
mottevo. ' '

d) Az iparban a termelési érték és az ingatlanok kapcsolatat jellemz3 korrelacids
egylitthaté értéke alacsony, a két valtozd kozott kozvetett kapcesolat van. Ennek meg-
feleléen a termelési fliggvényekkel torténd vizsgalatoknal az alléeszkdzcsoportok ko-
ziil csak a termeléberendezések szerepelnek a figgetlen valtozék kozott. A mezbgaz-
dasagi alléeszk6z6k sajatossaga, hogy majd minden eleme, tehat az ingatlanok is (leg-
nyilvanval6bb ez az llattenyésztésztésben) jelent8s mértékben befolyasolja kozvetle-
nil a termelés névekedését. Az alldeszkozok nSvekedésétdl — mind bruttd, mind
nettd értéken értékelve — szorosan fiigg a termelés ndvekedése.

e) A termelés és az alléeszk6zok kozotti Ssszefiiggés feltarasahoz a termelés 1 év
alatt elért tomegét-ailitjuk -szembe-az alldeszksz-allomany egy adott iddpontban fel-
mért értékével. Ezt az ellentmondast az alléeszk6zadatok raforditas-jelleglivé valé 4ta-
lakitasaval kisérethetjiik meg feloldani. Az alldeszk6zadatok raforditas-jellegiivé valé
alakitisa az extenziv kihasznalasi egyiitthatd segitségével torténhet.
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A hasznositott termel&berendezések névekedése elmaradt a kapacitasok noveke-
désétdl, mert a berendezések kihasznaltsaga csdkkent. A hasznositott eszk6z6k és a
termelés k&zott is szoros a kapcsolat, magas a korrelacios egyiitthatd. értéke. -

f) Az 1ijabb alléalapok aranya az dsszes eszk6zokon beliil nott,.ezen beliil is ‘az
ingatlanok atlagos életkora csdkkent erdteljesebben. A gépek, berendezések, jarmiivek
esetében is csdkkent az Atlagos életkor, de a fejlédés nem volt egyenletes. Tehat az all6-
eszk6zokon beliil is lejatszédott egy: helyettesitési folyamat, melynek eredményeként
korszer’ubb eszk6z6k helyettesitenek kevésbé korszeriieket.

.2) A termelés novekedését Jelentos mértékben befolyasolja a foly6 alleszkozra-
raforthasok noévekedése. ‘A stermielés-és a-folyd. alléeszkdz-felhasznalas kozott az al-
loeszkozcsoportok egymas kozott1 kapcsolatanak kxszurese utan is szoros kapcsolat
van.-

h} A termeles folyamataban a termelési tenyezok nemcsak a termelesre hatnak
hanem egymadsra is. A termelési tényez8k nagyreszt meghatarozzak a termelést és egy-
maést.is. Az alloeszkozcsoporton beliil az épiiletek és gépek, az épiiletek és a Jarmuvek
az iiltetvények és az.lizemkoron -kiviili alloeszkozok valammt a gepek ésa Jarmuvek
kozott van.szoros kapesolat.. -

i) A mezdgazdasigban a forgoalapok Jellegzetessege hogy alakulasuk erosen hat
a termelési eredményre. Az iparban a forgéalapok hatisa nem szamszeru51theto

j) A mezogazdasag1 névekedés folyamataban az egyszerii, ‘munka helyette51tese
bonyolultabb munkaval viszonylag kis mértékben ment vegbe "Erre vezethetd vissza,
'hogy az egyszerii munkaban klfejezett egyenertektol sem fugg erosebben a termeles
mmt a fog]alkoztatottak sZAMALOl; . ,

k) Két termelési tényezé mennylsege csokkent a mezogazdasagban a folde es az
eleven munkaé. A vizsgalatok szerint. ezeket nemcsak az alléeszkdzok helyette51tettek a
termelésben, hanem a mutragyafelhasznalas novekedese ‘valamint, olyan mmosegl val-
tozasok mint a talaj_]avxtas ésa vetesszerkezet atalakulasa T e

vt
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BBIBOP DKOHOMUYECKUX PAKTOPOB, BOJENCTBYIOINX
HA TIPOM3BOACTBO CEJIBCKOI'O XO3AMCTBA C IIOMOLIBIO OAHOI'O #U
HA ITPOU3BOJCTBO CEJLCKOI'O XO3SIICTBA C ITOMOUIBIO
OJHOI'O 1 MHOI'OQPAKTOPHOI'O KOPPEJISITUBHOI'O AHAJIM3A

H-p Audpawu Adenv
( Pestome)

CTaThst JEeTHTCA HA YETHIPE 4acTH. B mepBOil YacTH aBTOP aHANM3MPYET BO3AECHCTBME MPHPOI-
HBIX (aKTOPOB HA POCT CENBCKOrO X03alCcTBA. KOPpENATHBHBIN aHANM3 NIOKA3BIBAET, YTO BBIIYCK
NPOAYKLUMHA CENBLCKOTO XO3aiCTBa B GONBLIOH CTENCHA 3aBHCUT OT IPHUPOAHLIX (AKTOPOB, XOTS
TEXHMYECKHH NPOTPECC CHHXXAET MX BJIMSAHME. MeTeoposioruyeckue yCnoBus cCiay4aiiHeiM obpazom
OKa3bIBatOT BIIMAHHE HA OPOM3BOICTBEHHBIE PE3YIbTATH! M B OOJBIIOH Mepe BNMSAIOT HA KOJIEOaHus
CENIbCKOXO3AHCTBEHHOTO BBINMYCKa NPOAYKIIUH.

Bo BTOPO}i YacTH HCCEOBAHUS aHATM3APYCTCA POTb OCHOBHEIX CPENCTB. B cenbekoM xo3sii-
CTBE M3MEHHE BCEX OCHOBHBIX CPEACTB OKA3bIBAET GOMbINOE B/IMAHME HA Pe3YNbTATH IPOU3BOJCTEA,
KpOMe MallMH W 00OpynOBaHMA ¥ HEOBWXHMOE HMYUIECTBO MIDPAET IJIABHYIO Ponb B pocte. ITo
JaHHEIM aHAMM3a, POCT MPOW3BOACTBA 3aBHCHT HE TOJBKO OT CBS3AHHEIX CPENCTB, a B HOIBMON
MeEpe BO3[CHCTBYET H HA Pa3sMeEp TEKYILMX PacXOJOB OCHOBHBIX CPEICTB.

B Tperbeit yacTu paboThl aHANM3NPYETCA CBA3L OOOPOTHLIX CPEACTB M NPOH3BOACTBA. B cenb-
CKOM X03siicTBe O6OPOTHBIX HOHI HMeET OCOGERHOOTE — B GOMBIIOH CTEnenu ero cymMMa Bozeil-
CTBYET Ha Pe3yJbTAT NMPOU3BOACTBA. B npoMbInuteHHOCTH 3¢ ¢hekT 0GOPOTHEIX GOHIOB NEPEYUCNTE
HEBO3MOMXHO. '

B 4eTBepTOii YacTH CBOEH paboThl aBTOP 3aHUMAETCs MPO6IEMOit COOTHOIMEHNS KUBOTO TPYAa
M NpoM3BoACcTBA. B npouecce pocTa ceabcKOro Xo3aHCTBa 3aMEHa NPOCTOrO TPYAa CIOXHLIM Npo-
MCXOAMNIA OTHOCUTETBHO B HEOONBIION Mepe, HOCKONIBbKY 00BeMa MPON3BOACTBA HE 3ABUCHUT CHITLHEE
OT 9KBHBANEHTHOM OPMBI CTOMMOCTH IIPOCTOTO TPYAR, YeM OT YMCNA 3aHATHIX B TIPOM3BOIACTBE
JoneH.

Dr. Adé! Andrdssy

THE SELECTION OF RELEVANT ECONOMIC VARIABLES, SIGNIFICANTLY
INFLUENCING THE PRODUCTION OF HUNGARIAN AGRICULTURE, WITH THE
HELP OF ONE — AND MULTI-FACTORAL ANALYSIS ~

( Summary)

The article is made up of 4 parts. In the first part I examined the effect of natural factors on
agriculture. The correlation analysis showed that the agricultural output very much depends on
natural factors, although the technical conditions have a random effect on agricultural production
and contribute significantly to the fluctuation of agricultural output.

In the second part I examined the role of fixed assets in the growth. In agriculture almost all
changes in the group of fixed assets strongly effect the output, that is, alongside with the machines,
implements, vehicles, the real estates (land and buildings) also have great role in the growth.
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According to the surveyes the increase in production depends not only on engaged assets, but it is
also significantly affected by the extent of input of the current fixed assets.

In the third part I analysed the connection between working assets and production. It is
a characteristic feature of working assets in agriculture that it’s ‘development considerably effects
the production results. In the industry, the effect of working assets can not be quantified.

The fourth part deals with the interrelationships between the *live’” labour and production.
In the process of agricultural growth the substitution more complex labour for simple labour, took
place to a relatively smaller extent. This accounts for that there is no closer dependence on equivalent
expressed in simple labour, than on the number of employed workers.
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