AZ THLETETT KOLTO.

Berzsenyl Daniel kezdettdl fogva (valoban a magyar filologia
igazi kezdetétol, Kolcseytol fogva) ugy vonzza magahoz az iro-
dalomtorténeti v1zsgalodast mint az 6cedn az atrepiiloket. Minden-
kit mast, mint a filolégust, elrettentene épen ez a nagy keresettség:
minek azzal foglalkozni, akivel mar tgyis annyian foglalkoztak, az
eredetiségnek itt mar semmi tere sincs. De a filolégust annyira fog-
laltkoztatja a kolt6 eredetisége, hogy nem ér rd a maga eredetiségé-
vel tor6dni — abban, hogy egy koltdovel sokan foglalkoznak, épen a
k6lt6é miivének ma is eleven voltit latia bebizonyitva és ezért von-
 z6dik hozza. Schiller a németség klasszikus mdasod-legnagyobb-
koltoje és mégis kevéssé érdekli ma a vizsgalodo tudésokat; mig a
Ho6lderlin-irodalom nagyobb konyvtarat tesz ki. Mert kettejiik
koziil Holderlin a sokkal elevenebb, amint a német ifjisdg szamos
dokumentécidja bizonyitja. Berzsenyi is elevenebb, mint nagy kol-
t6ink j6 része — ezt ugyan nem bizonyitja az ifjisdg, mert a mi ifid-
sagunk sajnos, ritkdn szokott irodalmi véleményeket nyilvanitani
és ha nyilvanit, annal rosszabb. De mégis vannak dokumentumok;
ilyen pl. Kassak Lajos onéletrajza, Egy ember élete, melyben el-
mondja, hogyan fejlédott koltészete PetSii Sandor, majd még inkabb
Berzsenin Daniel verseinek a hatadsa alatt . . . Az iskoldzatlan vas-
munkdast, aki Kassak akkor volt, nem szuggeraltak tanult irodalom-
torténeti megallapltasok hanem teljesen naivul és elevenen élte at
a kolteszetet és ha 6benne Berzsenyi ilyen erés rezonanciat tudott
kivaltani, az mmdennel ékesehben beszélé dokumentacidja eleven vol-

tanak.

Es e]evenek még mindig a Berzsenyi-kutatis problémai, mind
a két problémakor. Eleven a régibb, a pozitiv filolégiai probléma, ami
pedig K6lcsey és Erdélyi Janos szép napjai 6ta filolégiai dol-
gozatok szamtalanjan keresztiil iskolai dolgozatok sablonjava lett:
Berzsenyi és Horatius. Es eleven az tijabb, szellemtorténeti prob-
léma: hogyan helyezziik el Berzsenyit a koraban? Ezt a problémat
Horvath Janos vetette fel a Berzsenyi-kutatasban igazan 1j feje~
zetet nyité tanulmanyaval (Kisfaludy-tarsasig évlapjai, 1923—24),
melyben az addig klasszikusnak mondott Berzsenyit a romantikd-
hoz kapcsolta. Az6ta Haldsz Gabor kimutatta Berzsenyinek a
felvildgosodassal valé Osszefiiggését (Symposion, Pécs, 1926), leg-
tijabban pedig Fabian Istvin Berzsenyinek a kor nemesi konzer-
vativizmusaval val6 mély rokonsigat (Napkelet, 1928) A kapcsola-
tok azonban még egviltalan nincsenek kimeritve és a probléma az
el6bbinél is sokkal elevenebb.,

« ' I
_ Berzsenyi és a preromantika, .
. Szamunkra a két probléma tulajdonképen egyet jelent. Nem
hissziik, hogy Berzsenyiben egymads mellett egymastél teljesen fiig-

getlen letki és miivészi rétegek fekiidtek; nem hihetjiik, hogy volt
egy Berzsenyi, aki Horatius tanitvanya volt, és egy masik Berzsenyi,
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. aki felvildgosodott eszméket hirdetett romantikus kedélyének boron-
gasaiban. Inkdbb azt gondoljuk, hogy Horatiushoz val6 viszonyaban,
tehat koltészetének filologiailag leginkabb megkozelitheté mozzana-
taban mar meg kell; hogy legyven Berzsenyi minden komplikalt szel-
lemtorténeti kapcsolata is. Azt hissziik, hogy a klasszikus
Berzsenyi klasszicizmusdban taldlhatjuk meg
legtisztabban a romantikus Berzsenyi roman-
“tizmusat; DBerzsenyi tanitvanyi attitiidiében talaliuk meg a
mester-Berzsenyi szellemének a kulesit.

Azok, akik Horatius és Berzsenyi viszonyat vizsgaltik, a ket-
tejiik kozt fennallé belsd, pszicholdgiai reldciot tobbnyire elég egy-
szertierd fogtak fel: Berzsenyi egy szép napon elévette Horatius mii-
veit — hogy el6vette, ebben valoban nincs semmi csoddlatos, hiszen
a régi magyar sziazadoknak Horatius volt aparél-fiira sz4llg, hagyo-
manyos és nemesen konzervativ kolt6i taplaléka. Miutan pedig Ho-
ratius versei igen tetszettek neki, tulajdon verseit is a Horatiusban
szemlélt tokéletességhez igazitotta. Fbben az irdnyvalasztisban ta-
mogatta 6t a régebbi dedkos kolt6knek, f6képen Vird g Benedek-
nek a példaja. Konkluzié: minthogy klasszikus latin koltoket uta-
noztak, nyilvan klasszikus magyar ko6liék voltak,

Ezt a gondolkoddst megindokolja a XIX. szdzad talsigos bi-
zalma az ihletben. Mert szinte azt mondjik; ami Vira g, ami Ber-
zsenyi tétovazo kezét konyvespolcukon épen a Horatius kotetére ve-
zette, ihlet volt, kiszamithatatlan., Nem veszik tekintetbe el6szor is
azt, hogy ha Horatiusnak valéban-olyan vitalitdsa lett volna magyar
foldon, hogy koOzvetleniil inspiralhatott volna poétikat a XVIIL sza-
zad végén, akkor miért nem mutatkozott meg a hatdsa mar eldbb
is, hiszen Horatiust magyar urak és magyar papok egyforma sze-
retettel olvastik mar a XVI szdzad 6ta; miért kellett eddig és épen
-eddig varni a magyar Horatiusokra? ,

" Vagy meggondolandg: a francia klasszikus kultura minden tu-
dott és Osztonos igyekezetével rajta volt, hogy a klasszicizmus 1é-
nyegiegyeit, az Ars Poeticdban elméletileg hirdetett és Horatius kol-
tészetében gyakorlatilag megvaldsitott pusztulitumokat — az ész-
szerliség, a vildgossag, a zart, magaban nyugvd tokéletesség elveit
— megvaldsitsa; és mégsem jutott eszébe, hogy Horatius verselését,
nyelvi formulait, képalkoté modjat utanozza. Csak a kezdet kezde-
tén, a XVI. szazadban akadt néhany merész avant-garde kolts, —
Baif és tarsai — aki megprébalkozott -vele, de ezt az archaizalast,
mint tilzé modernkedést leintette az udvar, az igazi klasszikus kul-
tura termoétalaja és biztos 6re, mert ellenkez6nek taldlta a francia
nyelv szellemével. Az ilyen stilusutinzas, ami stilusjatékahoz, a pas-
tichehoz, nagyon kozeldll, ellenkezik a klasszicizmus lényegével.
Goethének, mikor Olaszorszigh6l hazajovet klasszikussa cson-
tosodott, elsé dolga volt szakitani a klopstocki antikos verssel és
- nyelvi formaval. Klasszicizmusa épen reakcié volt minden ,,dedkos”
elem ellen, ami el6tte elboritotta a német koltészetet. Klasszicizmus
zart, onmagaban nyugvd tokéletességet kovetel és kikiiszoboli az
idegent, még ha antik is.

6*
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Dedkosaink nagy és meglepetésszerii tettét: hogy magyarra
iiltették at Horatius versmértékét és Horatius koéltéi sémadit, nem
Horatius koézvetlen, tizennyolc évsziazadot atéls vitalitisa valtotta
ki (ilyen keresztiil-¢lés nincs is a szellemtdrténetben), sem pedig a
francia, angol, német, tehdt az eurépai klasszicizmus szelleme, Ez
az utébbi id6kben is valdsziniitlen volna. A francia klasszicizmus
miéir haldoklott ekkor, a német még nem sziiletett meg Bardti
Sz aboék idejében, az angolt pedig nem ismerték.

A francia klasszikusokra, mint Horatius ko6zvetitéire annyiban
lehetne gondolni, mert ismert dolog, hogy a modern irodalmakban
épen Ok voltak Horatius legnagyobb tisztel6i: Boileau, a klasszi-
cizmus torvénymonddja, az & hatisa alatt konstruilta szatirdit és
kolt6i elméleteit, a klasszicizmus valamennyi lirikusa Horatiuson
nevelkedett. De 6k mas Horatiust szerettek, mint a dedkosok: a szel-
lemes, ginyos Horatiust, Maecenas baratjat, az udvari embert, a
Szatirdk és a Levelek Horatiusat, a kecses és gonoszkodd szerelmek
rockoko-szerii §sét; alexandrinjaik eléggé visszaadtik a horatiusi
Levelek hexameterjeinek elfogulatlan, erdltetés nélkiili harméniajat.
Ez a Horatius bizon'yvos fokig nilunk is éit, Bessenyeinek és tarsai-
nak Zrinyi-soros levélkoltészetében — de épen ezek azok a hora-
tiusi vondsok, melyek komoly, pathetikus és nehéz-versii dedkosaink-
t6l a leginkabb tavolalltak.

A XVII. szizad kozepén nagy szellemi palfordulds allt be, a
klasszikus idedlok altalanos revizidja, az értékek dtértékelése. De
Horatius nagy kolt6 maradt akkor is, mikor a palotak udvariasan at-
engedték helyitket a kunyhoknak a versekben és a fejedelmek dia-
daloszlopai sietve vonultak vissza a sirkeresztek parvenii hada el6l.
A klasszicizmusbdl kin6tt, de a klasszicizmus ellen 1dzadé irdnyt mi
francia mintdk utdn preromantikdnak nevezziik: hogy hozzakapcsol-
juk a romantikdhoz, amelynek &se, és viszont mégis elkiilonitsiik téle,
egyrészt, mert nem azonos vele, masrészt mert a romantika igy ma-
gaban, jelz6 nélkiil, el6sz6cska nélkiil, olv rendkiviil komplikalt fo-
galom, hogy mdr csaknem semmitmond6. A preromantika nagy
atmenet XVIII. és XIX. szdzad kozott: Rousseau, Young,
Ossian, Herder, Klopstock, a német Sturm und Drang
idépontja, a XVIH. szdazad harmadik negyede. Zavart és zavar6 kor:
klasszikus formakban romantikus eszmék (Young), romantikus for-
makban klasszikus eszmék (Ossian), hatalmas t1j gondolatkom--
.plexumok térnek lesbll és gyo6torve.az eurdpai tudatra, évszizado-
kon 4t elnyomott érzelmek dinamikus pathosszal robbannak ki;
,Kraftgeniek kadromkodisaban, széplelkek zaporos konnyeiben,
misztikus latomdasaiban, hipnotiz6rok csodatetteiben, szalénfiloz6fu-
sok végtelen vitaiban. és a koézeledd forradalom foldalatti diiborgésé-
ben vajudik a XIX. szizad, a romantika szazada.

Ennek a kornak is megvan a maga kiilén, mondhatni prero-
mantikus Horatiusa, aminthogy megvan a kiilén Homerosa és kiilon
Shakespeareja. Nézetiink szerint ez a preromantikus Ho-
ratius volt Berzsenyi mintaképe: Berzsenyi Ho-
ratius-atéléséhez preromantikus kozvetitéssel jutott el és Horatius-
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bél az férk6zott a lelkéhez, amit a preromantikus ember olvasott ki
Horatiusbol. Ezt az allitdsunkat filolégiai tények bizonyitjik.

*

Berzsenyi ifitikordrdl, arrél a periodusarél, amikor még kiza-
rélag rimes verseket irt, igen keveset tudunk. Egyetlen egy irodalmi
adat 4ll a rendelkezésiinkre, de ebb8l az adatb6l mindent le tudunk
vezetni: tudjuk (mar Kélcsey is megiegyezte), hogy Berzsenyi elsé
rankmaradt verseit Matthissonnak, az 6 kordban iinnepelt és
ma taldn méltatlanul elfelejtett német kolt6nek a hatdsa alatt irta.
Szakmunkak tomege foglalkozik Matthissonnak Berzsenyire valé
hatdsdval, épiigy mint Horatiusnak Berzsenyire valé hatasaval. De
még senki sem hivta fel a figyelmet arra, hogy a kett§ mennyire
Osszefiigg, hogy ugyanakkor, amikor a két hatis forma szempont-
jabél egészen kiilonb6zO, tartalmi (nem targyi) szempentbdl ugyan-
azt jelenti. Senki sem mutatott rd a magyvar filolégiaban, hogy pl.
maga Matthisson is mennyire Horatius hatidsa
alatt all. Horatius dicssitésére 6 irta a legmelegebb sorokat a
német liraban: _

Sieh! Wir Fr'emdl)ing.e weil’n auf Tiburs Hiigel

Dir, venusischer Schwan, der keuschen Daphne

Dunkelgldnzendes Haar, und sprengen opfernd
Milden Albaner.

Schauernd fliistern die Wipfel und melodisch
Hallt’s, wie Silbergeton: die Jahr’entstiirmen!
Morgen Schatten und Asche; krinzt mit Myrten
Heute den Becher!
(Tibur, 1803 :55.)

Még szamos helyet idézhetnénk, ahol Matthisson a legnagyobb
tisztelettel emliti Flaccus nevét. Horatius-reminiszcencidit nem ele-
mezhetjiik itten, a mi szémpontunkbdl azok a részek a fontosak, ahol
Horatiust névszerint emliti. :

Matthisson formai szempontb4l alig hatott Berzsenyxre
8 aXKlopostock altal megreformalt, tomér és merész német kol-
t6i nyelvet ]étékos konnyedséggel, mama is megcsodalhaté gracia-
val kezelte; 6 az a bizonyos rokoké-lehelletszerii, étherikus kolto,
aki Kolcsey szeretett volna lenni, tehat egészen mds, mint Ber-

- zsenyi. Berzsenyi két dolgot tanult téle: a preromantika motivum-
kincsét és azt a szokdst, hogy verseit tulajdonnevekkel tomkodje

meg. :
(Folyt. kov.)
(Budapest.) Szerb. Antal.



