KULTURA ES ARISZTOKRATIZMUS."}

Alles, was Europa jemals gross gemacht, beruht auf
dem aristokratischen Geist. .
Keyserling grof.

M ikor Rohan herceg folhivisit, egy elfadas tartisira meg-
kaptam, els6 érzésem az volt, hogy elhdritom magamtél a
megtisztelé foladatot, hogy témammal a Fédération Internationale
des Unions Intellectuelles elé 1épjek. Arra gondoltam, hogy az iskola
padjaibdl kilépve az események rogton a gyakorlati életbe sodortak,
tizenkilenc évvel mar tiszt voltam, huszonhidrom éves koromban el-
lenforradalmar és azdéta is, id6met és igyekezetemet a politikai és
tarsadalmi szervezkedés praktikus mumkdidnak kellett szentelnem.
Ereztem tehat a nehézségeket, amelyek egy ilyen elméleti diszkusz-
szional elém tarultak, de masrészr6l a targy, amelynek taglalasara
folkértek, sokkal jobban érdekelt, semhogy le tudtam volna mon-
dani errél az eloadasrol :

Valéban, egy régi csalad sarja leven, FEurépa utolsé arisztok='
ratikus orszagaban — ez az utébbi kijelentés nem akar vélemény-
- nyilvanitis, helyeslés vagy kritika lenni - az arisztokratikus kul-
tira kérdése irant érdeklédndm, sOt, mondhatnam, lelkesednem kel-
lett. Ezért és a targ'y érdekességének engedve, vallalva a homalyos-
sag és az unalmassag kockiazatit is, elhatiroztam, hogy kifejtem a
kongresszus el6it — egyszerfien és minden célzat nélkill — vélemé-
- nyemet errdl a kérdésrol.

*

Mindenekel6tt hangsilyoznom kell, hogy amikor arisztokrata-
rél vagy arisztokratikus emberr6l beszélek, nem gondolok az
arisztokrdcidra mint tdrsadalmi osztdlyra vagy
kasztra, sem arra, hogy az arisztokricidnak alapveté kapcsolata
lenne az arlsztokratlkus gondolattal. Ugy 4llnak a tenyek hogy a
sziiletési arisztokricia — barmilyen eredetii is — ma mér nem kép-
viseli kizir6lagosan az. arisztokrata-osztily alapitéinak gondolatit
és idealjait. A vérbeli arisztokrdcia, amely régi- torzsték végsé le-
szarmazottaibol és hodito fajok hadvezéreibdl tevodott dssze: a hii-
béres arisztokricia, amely nemesi cimeit a kirdly iranti hiiségnek
koszonheti: a ,,kalandos ‘-nak nevezhetd arisztokricia, vagyis azok,
akik az utolso alkalommal, a napoleom idokben, karddal szerezték
nemesseguket és végiil a pénz és a politikai szolgilatok arisztokra-
cidja, a mult szdzadbél —: valamennyien dekadencidban vannak,
vagy legalibb is 1yeneknek latszanak a huszadik szdzad eleién és a
héabori el6tti években. Erdekes folemliteni, hogy az uJabb eredetii ne-
mescsaladok nincsenek elényos helyzetben a régibb-véril arisztokra-
cia folott. Ugylatszik a haladds ritmusa egyenes aranyban all az-

-zal a'gyorsasiaggal, amellyel egy csalad a nép sorabdl az arisztok-
ricia kebelébe emelkedik. Mennél észrevétlenebb az emelkedés, annal
inkdbb hatalmaban marad a hanyatlds és pusztulds 6l6tti uralom.
Ezenkivill még- a nagyon régi csaladok sokkal hatékonvabb regene-

*) A Fédération Internationale des Unions Intelleciuelles ezévi barcelonai kongresszusan tartott
elfadds. =
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ralé képességgel is birnak, mint azok, amelyek egy vagy két nem-
zedék alatt vitték végbe palyafutasukat ,

A foldbirtok valsdga, amely a francia forradalom Ota kezdo-
dott és a habortl utani eseményekkel csaknem befejez6dott, mintha
még siettette volna az arisztokraciak fejlédési utjat. Mert hiba volna
tagadni, hogy van bizonyos kapcsolat arisztokracia és foldbirtok
kozott. A birtok nem csak alapot és keretet szolgdltat az arisztokra-
racianak. Meg vagyok gy6z6dve, hogy egy oroklédd és tobb nem--
zedéken it megtartott jolét kedvezden befolyasolia az arisztokra-
tikus képességek kifejlédését, nem csupdn egy specidlis osztalyban,
hanem .altaldban az egész ‘tarsadalomban. Ellenkezoleg viszont: a
sziiletésénél fogva arisztokrata lélek konnyen elveszitheti elkiiloniilé
képességeit, ha brutilis érintkezésbe kell 1épnie a szegénység primi-
tiv sziikségleteivel, mégha ez a szegénység tisztességes is; és az el-
fajulds csirdi, amelyek ott rejtézkoédnek gyakran a régi familidk ke-
belében is, katasztrofalis szaporoddsnak indulhatnak, ha e familidk
egyik sarja-hirtelen -szembekeriil egy olyan sziikséggel, amelyhez
oroklotiségénél fogva nincs szokva. Nem 4llitom, — inkabb az ellen-
kezgjét vagyok hajlandd 1o6ltételezni, — hogy a régi familidk nem
produkélnak tébbé gondolkozasukban és jellemiikben kivaléan arisz-
tokratikus férfiakat; s6t még arra is szeretném f6lhivni a figyelmet,
hogy az €bbdl a tarsadalmi osztalybdl szarmazé arisztokratikus fér-
fiaknak kiilonleges kotelezettség jut osztalyrésziil. Mindenesetre le-
hetetlen az arisztokratikus gondolatot egyediil a régi nemesi cimek-
kel kapcsolatban elképzelni. Mé4srészrol . viszont nem akarok az
arisztokratikus gondolatrél mint kizardlag a szellemi élite megnyl-
latkozédsar6l beszélni, mert egyrészt semmiféle szellemi vagy érvé-
nyesiilési élife nem kizarélagosan arisztokratikus, masrészt pedig
- még a legkival6bb arisztokratikus tulajdonsagok sem elégségesek 6n-
magukban ahhoz, hogy ezeknél fogva valaki a szellemi élite tagia le-
hessen, Vannak kvalitisok, kiilonosen az alkoté zsenik kvalitisai,
amelyek haladasra visznek, de semmi kapcsolatban nem dllanak az
arisztokratikus lélekkel; igaz, hogy ezek a tulajdonsigok igy is ér-
tekesek maradnak az emberiség fejlodésére nézve. Azért hit az
arisztokratikus eszime megvilagitasa céljabél — 1gy ahogyan én la-
tom és ahogyan ma ez az eszme altalinos érdeklédésre szamithat,
korunkban, amelyben a témeg silya oly nyomasztélag nehezedik
az egyéni kvahtasokra — az arisztokratikus ember tipu-
sar6l kasztokra, szarmazisra és képességekre vald tekintet nélkiil
fogok szélani. Elére‘bocsétom még azt is, hogy csupin az arisztokra-
tikus férfi portréjit 6hajtom megrajzolni, minthogy az arisztokra-
tikus no kompllkaltabb ’clpusanak megrajzoldsihoz hlanyoznak az
clegendd ismereteim..

*

A lényegénél fogva €s nem véletlen koriillmények folytan arisz-
tokrata férfit €letének minden szakaszan ugyvanazok az alapvets kva-
litasok jellemzik: tulajdonsigok, amiknek megnyilvanulisai minden
arisztokrtikus kultara alapjit teszik. Ezt az arisztokra-
tikus férfit egyéninek, kialakultnak, lezartnak és fiiggetlennek latom
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magam el6tt; azt az embert gondolom, akinek — a tomeggel elme-
riilldkkel szemben — kidomborodd egyénisége van. Az igazi arisz-
tokrata mindenekel6tt individualista. Eleinte csak bizonyos formdak
kereteiben létezik, de aztidn KkitOlti sajit gondolatival a kereteket:
életeszményével, amely a multban gyokerezik, de mindig és ellen-
allhatatlanul a jovo felé tor. Erre vald tekintettel az els6é arisztokra-
tikus' tulajdonsagot — és talan ez a legfontosabb — az egyensiilyo-
zottsdgban jelolném meg.

Az arisztokratikus lélek egyensulyozott és harmonikus, Lénye-
gében olyan, mint a novény: gyokereit azokban a gondolatokban ta-
1alja meg, amik szellemi novekedését meghatiroztik, és folyton né-
novekedik, észrevétleniil és szerves fejlodéssel emelkedve g nap felé.
Epen azért a mozdulatlan forma, a retrogrdad gcondolko-
z4s és a fejl6déssel, tokéletesiiléssel szembe-
-helyezkedd makacssdg tavol 4all attdél, hogy
arisztokrata jellemvonas legyen. Csak az arisz—
tokratikus eszmeny elfajulasa hozta létre — legtobbszor 6nzé gaz-
‘dasagi érdekekkel és tarsadalmi el6itéletekkel parosulva — a mere-
ven konzervativ, s6t reakciondrius gondolatot, amelyet gyakran
Osszetévesztenek az arisztokratizmussal, de amely soha sem azonos
ezzel,

Vegetativ tulajdonsidgai kovetkeztében ]ut az arisztokratikus
ember olyan koézelségbe a dolgok kezdeteivel és végkifejletével; ezek
a tula;donsagok teszik szervessé fejlédését és szétbomlisat is; és
“ezeknél fogva érzi magat olvan kozvetlen viszonyban a halallal A
csaladi hagyomany és az Osok kultusza, amely folyton emlékezteti
6t az élet elmilésagaira, egyiittal megadja neki az alapot is, ame-
Iyven allva kritikus pillanatokban habozas és kalandorsag nélkiil tel-
%es1tll1et1 kotelességét és amely képessé teszi nemes gesztusra a ha-
al elott.

Biztos gyokereire tdmaszkodva a szellemj arisztokrata mindig
olyan milieube keriil, amelyet lényegileg a magdénak mondhat és
biztos talajon mozogva ez a talaj — egy id6n és egy fajon beliil —
mindig ugyanaz marad az egy tarsadalmi rétegb®l szarmaz6 arisz-
tokratikus férfiak szdmara: keretek, amiket csalad, hagyomany, tor-
ténelem, szokdsok hatiroznak meg. A primitiv arisztokrata — a f6ld-
miivel® paraszt — szamara ez a talaj a két kezével vaijt és Osei-vé-
rével ontozott bardzda lesz. Keretének multja és multjdnak kerete
minden arisztokrata szamdra az elsd premisszdk: ezekbdl kovetke-
zik szellemi élete és érzelemvilaga is. A tiikor, amelyben Metter-
nich a reichstadti herceg elé varazsolta muitjdnak fantomjait, vala-
mennyire mindig jelen van azok el6tt, akik arisztokratinak sziilet-
tek, mert — szerves létezék mindenekeltt — sohasem tudnak sza-
badulm a tudatos vagy tudattalan emlékektél, fajuknak ettd] az ér-
tékes 6rokség-terhétol.

Az arisztokratikus lény kéiségteleniil korlatozott ember és min-
dig az is lesz, ha Osszehasonlitiuk azokkal, akik zseniilis, fiatalos
kormyedseggel tudnak tjat -alkotni. Kor]atozott ember, de olyan, aki
bizonyos médon vagy mindig cselekszik, vagy sohasem fog csele-
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kedni. Oszton-ember, aki a reflexmozdulat konnyedségével és gyor-
sasagaval itélkezik emberek és dolgok f6lott: ez adja meg neki a
nagy megproébaltatisok és igazi veszedelmek pillanatdban a parancs-
noksag atvételének képességét, a konnyebben hajlé , kevésbbé kor-
latozott és lelkesiilobb férfiak folé is emelkedve . . .

Az arisztokrata masodlagos, de lényeges vonasa, barmely ré-
teghdl eredjen is, az a mdd, ahogyan megijelenik az emberek el6tt.
Megkiilonbozteti 6t bizonyos dignitas és a kozvetlen érintkezés ér-
zéke (Unmittelbarkeitssinn), amely Osszekoti mindennel, ami é16, em-
berrel, allattal vagy névényi lénnyel. De nem szabad Osszetévesz-
teniink a nobilis és 6szinte arisztokratiat a snob-bal, aki modoraval
vagy kiilsGségeivel arisztokratinak akar latszani. Az arisztokrata,
barminé milieubd] szdrmazik is, mindig meg6rzi kapcsolatit mult-
javal és ezzel a milieuvel. Nem szakitja el sohasem a multjdhoz fiiz6
szalakat és mindenekiolott, 6vakodni fog attdl, hogy a sziiletett arisz-
tokrata benyomasat keltse, ha tobb annal: ha szellemi arisztokrata. .

Villalva a heves-ellenvélemények kockdzatat is, badtor vagyok
kijelenteni, hogy az arisztokrata — folfogdsom szerint — valldsos.
lény. Mint szervesen kifejlodott tarsadalmi ember, fajdnak folemel-
kedésében lényeges rész, szellemi 6sszekdté-kapocs mult és jové ko-
z0Ott, tovabba mint foldben-gyokerezd, a természetben, természeti tii-
nemények és természeti szépségek kozvetlenségében novekvo lény:
erdsen, st gyakran primitiv médon is, hinni fog egy Isten 1étezésében
és a formak, Korldtok iranti elGszeretete tigy fogadja el a valldst,
mint egy kultuszt, amely koézvetitGiil szolgil arra, hogy a természet-
folottiséggel valé kapcsolatit kifejezésre juttassa.

Az arisztokrata igazi lényegét azonban a mdasok életé-
vel valé kapcsolatai teszik. Mennél jobban hangsilyozza a
modern fejlédés a maginéletben a gazdasagi 4llapot fontos-
sagat, mennél inkdbb a természetes egoizmus keriill az em-
beri élet kozpontjaba, annil fontosabb, hogy az arisztok-
rata olyanvalaki legyen, aki wuralkodik az érdekei f1olott és
nem az érdekeinek uralma alatt él. Nem a lemondas életbolcseletére
vagy valami kolostori eszményre akarok ezzel célozni, csupan azt
6hajtom hangsiilyozni, hogy az Isten és 6nmaga iranti felelésség tu-
data moralis és gondolkozd lénnyel velesziiletik, és hogy ez a felel6s-
ség az altalanos érdekii eszmékkel szemben is megvan az arisztok-
rataban, aki elvilasztia ezeket az eszméket az anyagi élet magan-
érdekeitdl. Ez az anyagi élet az arisztokratinal a legcsekélyebb fon-
tossdggal sem irdnyithatia azokat az elhatirozasokat, amelyek ma-
sokhoz val6 viszonyat kialakitjdk, vagy pedig az élet alapveto kér-
déseiben allastfoglalnak., A kotelességért rajongva, nem pedig a si-
kerért, szolgdlni, nem pedig élvezni akarva, az arisztokrata meg-
fékezi a hilisdgat és nem apolja a bosszit; vagy legalabb is nem mu-
tat haragot és igyvekszik bossziisagit fékezni. Alacson'y meggondo-
lasok nem akadilvozzak 6t hibdja f6lismerésében, de abban sem —
és ez tobb az elébbinél — hogy a masok igazat félismerje. Orven-
dezni fog, ha eszmdéit masok diadalra viszik és semmiféle hats6é gon-
dolat nem nyomja €l benne az iigy érdekét.
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Az arisztokrata érzi, hogy képességénél fogva van tekintélye,

— szandékosan nem mondtam tobbesszamban ,,képességeket* — nem
pedig azért, mert hatalomhoz jutott; tudatiban van a sajit értéké-
nek és annak a fontossagnak, amelyet tevékenysége a-nemzet életé-
ben betolt, anélkiil, hogy ezt a misszigiat a szellemileg és erkolcsileg
alatta 4116kt kapta volna. Onmagabdél veszi a felel8sség kotelessé-
gét, amely nem csupan onmaga- el6tt kotelezi — ez az a kotelesség,
amelyet a modern ember, a tomeg része és gyermeke, mindinkdbb
. elharit magitdl, megosztva a felelGsséget a hozzd hasonlékkal —
hanem egy magasabb feleldsségre készti masokkal szemben is. Es
ezt a felelGsséget els6sorban a nemzeti élet folvtonossagiaval és az
altaldnos, j6tékony eszmék fejlédésének normadlis fejlédésével szem-
ben érzi.

O az egyetlen ember-tipus, amely uralkodik a haladas folott,
nem pedig rabszolgija a haladdsnak; mert korldtozza a haladist,
olyan formakat adva neki, amelyek egyediil alkalmasak arra, hogy
megtartsik a kapcsolatot haladas és a haladast el6idéz6 emberek és
okok kozott. De egyuttal 6 az az ember is, aki — évszdzados tradi-

. Ci6 tapasztalataiban szerzett intuicidjival — odamondja azoknak,
akik a viltozas elkeriilhetetlensége utin az ijnak sérthetetlenségét is
proklamaljak, hogy ,Ne tovabb, uraim!*

. Elvégre is, az arisztokrata az a fériin, aki egy fajnak, vagy
inkébb nemzetlsecrnek O0sszefoglalisa, még pedig nem alkoté
zsenijéné]l fogva, hanem azért, mert az O 6r6k16ttsége és intuicidja
biztosan 6rzi és tovabbhagyomanyozza a multnak id6alld, szent esz-
méit.

_ * .

Az arckép, amit most az arisztokratarél rajzoltam, részben csak
eszményképet jelol és célt fejez ki: célt, amely felé torekedni kell,
hogy ez a tipus a nemzeti allandosag alap]a és oszlopa lehessen.

- Ilyenforman tehat felfogdsom szerint a kultdra arisz-
tokratlkus koncepcidja az arisztokrata el6tt — az élet
nagy elveit szem el6tt tartva — nem mas, mint; természetes
fejl6dés és a dolgok allandosaga Ami az emberi
tulajdonsagokat illeti, az arisztokratikus kultira az egvenstly o-
zottsagban harménidban, lenyeges de o6sztd-
nos korlatozottsagban all. A magin- és kozéletre vonat-
koztatva pedig: feleldsség ésérdeknélkiiliség,

Nem kétséges, hogy minden 4ltaldnos eszmének vannak ha-
nyatldsi korszakai. Ilyen hanyatlast élt meg az arisztokratikus eszme
a mult szazad kozepétdl a vilaghaborii kltoreselg Fbben a korszak-
ban egyszersmind sok régi csalad is erkolcsileg és anyagilag lejtGre
jutott: olyan csalddok, melyek ezekben az idOkben szinte kizaréla-

- gosan kepv1seltek az arlsztokrata idedlt, De vannak eszmék, amik
tilélik az emberiség fazisait és amlket olyan emberek képviselnek,
akiknek lényegiik az illeté eszme: az ilyen eszmék regeneral6dd ké-
pességgel birnak és ujjd is szulethetnek ha bizonyos fokig maédosul-
nak. A haborii utdni korszakot gy latom, hogy hajlik az arisztok-
ratikus eszmény felé. Ez 3 tendencia kulonosen a szellemi dlite ko-
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rében talalhaté, amely mindjobban érdeklédik a kérdés irant. Viszont
azt latjuk Eurdpa t6bb orszagaban hogy régi csaladok, melyek esz-
méikt6]l roskadozva szinte mar elejtették ezt a terhet, uj erére kap-
nak és munkihoz latnak, hogy elioglaljak helyiiket a szdzad eleven
tényez6i kozott. Es minthogy az arisztokratikus kultirdt
minden korban a kivalé jellemii és onfeldldozo iérfiak fejlesztették ki,
ma is ug'yanigy fog torténni és az arisztokrata lelkek folyton no-
vekv( szama lesz €l8idézGje a kultira-eszmény tujjdsziiletésének.

Az arisztokratikus kultiira fontossidgat azoknak az embereknek
a siillya adja, akik arisztokrataként gondolkoznak és ennek a kulti-
ranak szerepét az a befolyds hatirozza meg, amit az arisztokratak
a kor eszméire €s eseményeire gvakorolnak.

Az arisztokrata lélek — magaban hordva tekintélyének forra-
sat, felsébbségének és kiildetésének tudatiban — az eseményekkel,
egyéni érdekekkel és kiils6é hatdsokkal szemben nagyobb szabadsa-
got rezervil magénak, mint azok, akik lelkileg csupin részei egy to-
megnek. Fzt a tdmeget — ma inkabb, mint valaha — az események
hianyjak-vetik, mialatt az arisztokrata megall magaban és tavolrdl
tudja szemlélni a tomegmozdulatokat. Képes ra, hogy tavoltartsa
magat olyan eseményektdl is, amelyek személyesen érintik. :

A kozéletben és a magdnéletben az ilyen férfi nemcsak a felelSs-
ség terhét tudja viselni, hanem a népszeriitlenségét is, amely bizonyos
altalanos és onzetlen eszmékkel jar. Szolgalni fogja ezeket az esz-
méket a kozvéleménnyel szembehelyezkedve is, szeme el6tt tartva
a morilis fejlédés érdekeit. Masrészr6l viszont 6 lesz az, aki nap-
jainkban a legeredményesebben tud ellendllani azoknak a mindinkabb
novekvd tendencidknak, amik a felel6tlenségbe torkolnak, A de-
mokracia dekadenciidja és az adminisztricidé tiltengése a
frazis felelétlen uralmahoz vezetnek vagy pedig ahhoz a masik fe-
lel6tlenséghez, amelynek neve: a névtelen biirokricia. Mindaketto,
kovetkezmenyelben a kozvélemény legcsekélyebb fuvallatatél is fug-
gbvé teszi képviseldit, ez a kozvélemény pedig nem qualitativ, ha-
nem quantitativ egység. Es az ember szolgdja lesz a gépezetnek,
amely 16l6tt elvesztette az uralmat.

Az arisztokrata lélek, felsébbsége és felelGssége tudatdban és
kivalosagaba vetett hitével, talin kevésbbé demokratikus lesz, ha azt
a mddot nézziik, ahogvan tekintélye eredetérdl vélekedik, vagy ami-
"képen a hatalomra tor. De ennek a hatalomnak gyakorldsdban tel-
jességgel demokratikus, mert teljességgel felelsnek érzi magat. nem
ugyvan a tilzdsokkal, de mindenesetre a szellemi erdk valgsigdval
szemben. A

Tovabbd: az arisztokrata utolsé védgbastyva korunkban az uni-
formizdlédds hullima ellen, amely New-York-bol vagy Moszkvabél
elarasztani akarja Eurdpat, gyaripari ember-modellé formal bénniin-
ket és stereotipizalja munkankat és élvezeteinket, lelkiinket és iro-
dalmunkat, szerelmiinket és 6ltozkodésiink formait . . . Nem hiszem,
hogy volna ko6zo6ttiink valaki, aki ne borzadna vissza az ilyen egy-
formasagtél és aki nem hinné velem egyiitt, hogy az eurépai
kultira lényege épen a végtelen sokféleség-
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bennyilvanul, amely orszagrél-orszigra, s6t varosrdl-varosra
valtozik s amely ennek a kultiirdnak igazi jellegét és izét megadija.

Az arisztokrata, mint képviseldje egy bizonyos fajnak, nem-
zetnek, orszagnak, kulturana_k vagy valamely talajon fejlédott ha-
gyomanynak termeszetszeruleg akadalykent all az uniformizalédas
titjaba. Hiszen egész lénye nem mas, mint egy eszme-differencialo-
‘dasnak eredbje, amely egymdasutan kovetkezé genericiék munki-
javal jott létre.

Fontos dclognak tartom, hogy az arlsztokrata gondolat létez-
z6K- és megszakitis nélkiil képviselve legven. Lényeges sziikséglet
tehat, hogy mindig legyenek arisztokrata lelkek, akik — példaul nap-
jainkban — puszta jelenlétiikkel is mérsékelni tudJak aquantita-
tiv kultira zuhanasat. i .

Miel6tt befejezném fejtegetéseimet, szeretném hatirozottabban
is megjelolni azt a missziét, amit az arisztokrata a népek — nem-
zetkozi és nemzeti — életében betolthet. Ez a misszid legel6szor is
abban ‘all, hogy az ariszto-k’ratizmus a dolgok .4l-
landosdgatképviseli és a nemzeti életet a szerves fejlodés
alapjara helyezi: ez a szerves fejl6dés pedig még a zsenidlis esz-
mékkel is szembehelyezkednék, ha a zsenidlis eszmék nem értek
meg arra, hogy kifejezzék a nemzet egyéniségét. Az arisztokratiz-
. mus képviseli egyuttal az altaldnos érdekii gondolatokat is, valamint
anagy Osszefiiggések iigyét, azt, amit a német 3 grosse Zusam-
menhdidnge névvel jelol és amit francidul interdépendence
desidées entre elles kifejezéssel lehetne leforditani.

A nemzeti életben a szellemi arisztokratik képviselik a nem-
zetiség érdekeit olyankor, amikor ez a nemzetiség tilmegy az dllam
hatirain és 6k képviselik a nemzet-allam. érdekeit olyankor, amikor a
nemzet-illam tillépi a nemzetiség hatdrait: képviselik pedig az.
egyéni érdekekkel szemben, s6t az egyébként jogos egoizmus ellené-
ben is, ha ez az egoizmus veszélyezteti az 4ltaldnos érdekeket. Az
arisztokrataknak~ kell képviselni(')k ezenkiviil még a békﬁlékenység
és kiegyenlités eszméjét is, a lehetdség hatdrdin beliil. Ellenallnak és
harcolnak ott, ahol a nemzeti élet valami olyan elvbe iitkozik, amely
nem felel meg ¥nyegének,

Az arisztokrata misszié a nemzetkozi életben is ]elentkezhe’uk
s6t kell is- jelentkeznie. Jellegét roviden a kovetkezdkben foglal-
hatndm Ossze. Az arisztokratdnak kotelessége, hogy sohase keresse
az Ovéinek érdekét masok hatalmasabb érdekeinek kariara. Bz az elv
megfele]l a keresztény idedlnak, amely az emberek egymdaskoézti vi-
szonydt szabdlyozza. Csak ennek az elvnek az uralma biztosithatja
az-igazsidg gylGzelmét és a népek kozotti egyensilyt. Es ez a gy6ze-
lem csak akkor lesz tartGs, ha nem csupin a lobogd, de ellobbané zse-
nik képviselik, hanem olyanok is, akik magukban hordozzak alapjait
mindannak, ami fajukban vagy nemzetiikben az allandésigot alkotja.

. _

Most mar csak egy kérdést kell targyvalnom. Milyen legyen a
.régi csaladbdl szarmazé arisztokrata allasfoglalasa az arisztokratikus:
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gondolat ujabb képviselbivel és az arisztokratikus ideal djabb fejlo-
désével szemben?

A régi csaladbél szarmazé arisztokrata bizonnyal mindenkor
alatta marad kevésbbé differencialt milieubdl szarmazdé tarsainak, ami
az akaras erejét, a kovetkezetes célratorést és bizonyos ideak kép-
viselését illeti, De — szazados oroklottsége és. kérnyezetének fej-
leszté hatasa alatt — felsGbbrendii lesz, ami az Osztont, a flair-t, a
dolgok helyes megtapintdsat illeti, vagyis mindazt, ami az arisztok-
rata 1ényébél grandseigneur-t csinal. Kotelessége lesz tehat — ren-
des munkajianak teljesitésén kiviil és a koriilményekhez képest, amik -
osztalyrészéiil jutottak — keresni az Osszekottetést mindazokkal,
akik képességeikné] és hajlamuknal fogva hozza hasonléak és akik
az arisztokrata idedl irdnyaban 6hajtjdk magukat fejlédtetni. Csak a
személyes érintkezés folytan és példaadassal biztosithatja bizonyos
arisztokratikus hagyomanyok fonnmaradasit, megkdnnyitve azok-
nak a képességeknek reprodukcidjit, amiket értékeseknek tart és
amiknek fonn kell maradniok az emberiségben még akkor is, ha az
utolsd sziiletett arisztokrata visszatér Jseihez a foldbe: a raboruld
rog csak akkor lesz konnyii teher szdmara, ha az eszme, amely Gsi
fajtajat folfelé emelte, dacol az idGvel és az ellentétes er6k tima-
dasaval. ’

(Barcelona.) _ . Hunyady Ferenc grof.



