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patholog:ajaval életének utols6 esztendejében oly kimeritGen fog_lalkozott.
Tudoményos munkéssédga, mely a magyar és német szaklapok révén alta-
lanosan ismert, nevét hiressé, naggya tették. Egyénisége annyira gazdag volt
ismeretekben és problémakban, hogy féltékenység nélkiil szérta tanitvanyai ko- .
z6tt, akiknek nem f6néke volt, de megérté baratjuk, aki szeretettel tanitotta, biz-
tatta és irdnyitotta, édes fiainak tekintette éket. A magyar orvos-tirsadalom:
biiszkeségét, mi, tanitvanyai: fejlodésiink felett ié1t6 gondossaggal virraszté apan-
kat siratjuk Benne. ’ :
(Szeged.) . Hainiss Elemér.

BUDAPESTI FILOZOFUSOK.

A nyugati filozéfia helyzetére nézve, ma két tény kiilondsen figyelemre-
méitd. Az egyiket abban kell latnunk, hogy az autoném, azaz minden keresztény-
kozépkori tradiciotél elszakadt filozofia, amely ugyan még nem egészen Des-
cartes-al, de minden esetre Descartes 6ta fokozatosan kifejlédott, mind-
inkabb sajat célkitfizéseitl tavolodni, széttagolédni-bomlani kezdett. Ez a szét-
tagolddasi processzus vagy pozitiv, vagy negativ irdnyban megy végbe. Ahol
az utébbi eset all fenn, ott a filozéfia lathatdan egy fragicizmus felé evez, mely
a Calvin-féle teologia visszdjat képezi. Scheler, Unamuno, Berd-
jajew és némely mésok 'tragicizmusét ﬁgy tekinthetjiik, mint Karl Barth és
sem szoritkozik csupdncsak a filozéfidra. Hermann Hesse é Thomas Mann
a legjobb tanuk ra, hogy a szépirodalomban is mindinkdbb teret hédit. A forma
maga is, barmily megvesztegetd kiilonben, ezeknél a férfiaknal az altalanos szét-
bomlasztd munka szolgilatdba all. Itt mintegy a haldl ijesztGen szép maszkjava
vélik, mint azt Hermann Hesse Pusztai farkas-kolteményei és Thomas Mann
novelldja — a Haldl Velencében, vagy a Vardzshegy cimii regénye — bizonyiti4k.

Azonban ott, ahol a filozéfia bomlasi processzusa pozitiv eszmei irdnyban
megy végbe, lathatéva vilik, hogyan romboljak egymast lassan a szkepszis és a
relativizmus és mint térekszik minden gondolat arra, hogy az autoném filozdéfia
célkitiizéseit lassanként ismét felemelje és olyan régidba irdnyuljon, amely né-
mileg rokon azzal az objektiv léteszmével, amelytd]l Descartes, Spinoza
és Kant 6ta eltivolodtunk.

. Kiilonosen feltiind azonban, hogy ezzel az ut6bbi jelenséggel még egy
misodik tény is van Osszefiiggésben, Talan a kovetkezéképpen lehetue ezt jel-
lemzi: A Nyugat felbomldsban 1év6 autondém filoz4fidjdt lassanként, a legkii-
lonbozobb oldalakrdl, mind szorosabban keritik be; az antik-kdzépkori léteszme
mindig erésebben kifejlédd kritikai €s .egyszersmind tjrafelépitd aktivitdsa je-
lentkezik a nagy nyugateurdpai dekadens teriilet szélein. Mar ma ki lehet mon-

dani az .alapos reményt, — ha némiképpen szabadulni tud az ember a kornak
maidnem 4&ltaldnos pesszimizmusatol s nem hagyja, hogy szemeit ez a pesszi-
mizmus ethomélyositsa, — hogy a kornak ez az dtcsapisa a kovetkezd évtize-

dekben mindig intenzivebben lesz érezhets, feltéve természetesen, hogy a még
substantiaerds szellemi rétegek ebben a torténelmi pillanatban, felelocségtelles
mlsszmuknak mindjobban tudatira ébrednek.
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" A bekeritési akcié, a mar régen tilhaladottnak tekintett objektiv léteszmé
részérdl, ma mar mindeniitt tisztdn [ithaté. A gyirl, mely nyugatrdl, délrél és.
keletrél ovezni kezdte a vérszegénységében sorvadé nyugati liberalizmus deka-
dens teriiletét, minden nappal er6sebb és zartabb lesz. Ha nem tévedek, a nagy
pdrharc, amely ma nalunk mindenhol autoném filozéfia és keresztény szellem
kézott, iiressé valt liberalizmus és substantiaerés hit ko6zott folyamatban van,.
a francia intelligencidban vette kezdetét. _

~ Franciaorszdgban Voltaire szarkazmusdra egy Renan idgy, elégikus:
historizinusa kovetkezett. Es éppen ez a kétségbeesett szentimentalizmus, egy
erbteljes 16késsel, az intelligencia oly sok rétegének a régi hagyoméanyhoz vald
visszatérését segitette els. Eppen Franciaorszdgban, ahol a kétségbeesés —— mar
1870 utdn nemsokdra — a legérzékenyebben valt érezhet6vé, hogy azutan hir--
telen Atcsapjon az ellentétbe: ,,une désolation qui s’achéve dans la priére* (két--
ségbeesés, mely imaban végzédik). Franciaorszichan Paul Bourget és Joris
Karl Huysmans 6ta sok, dekadencidba belefiradt lélek Iépett Durtal-nak;.
Huysmans ismert regényei ama hésének atidra, aki az A Rebours élvezet-
hajhdsz6 Des Esseintes-jébdl, az Eri Route trappistanovendékévé alakul 4t. Fran-
ciaorszdgban Renan kovetdi koziil sokan érezték a megértés titokzatos, szi--
veniité hatdsat (,le coup magique de la conversion*), Huysmans héséhez,
-‘Durtal-hoz hasonléan, hogy azutin hosszii kiizdelmekben az értelem és hit meg-
hasonldsit, az akarat feldldozasaval egyengessék el. S ez teljesen érthetd is.
Mert Ars néhai plébdnosa (hogy a francia nép csodalatos alakjai koziil csak
egyet emlitsiink) nem hidba apostolkodott 44 éven at ennek a népnek a szolgd-
latdban. Franciaorszdg szentjei az 6 helyettesitd Aldozatukkal, észrevétleniil, be-
" liilrél gy6zték le Voltaire keseril szarkazmusat és Renan ligy historizmu--
sat. gy lett Franciaorszdg katholicizmusa, vagy helyesebben a francia intelli-
gencia katholicizmusa olyas valami, mint a nyugat kezd3dé regeneraléddsanak
Ossejtie. Franciaorszdgb6l kiinduléan ez az uj wmozgalom azutin lassanként a
tobbi roman allamra, igy elsg sorban Olaszorszdgra is atterjedt s azutan csak--
hamar a régi limeshataron tilra Németorszagra és Ausztridra is mind érezhetob-
ben értek at rezgése1
Hasonlé médon nyil! bele most mar néhany év 6ta bizonyos orosz intelli-
gencia-rétegek keresztény gondolkozdsa a nyugati szellemi mozgalom kaoszéba.
Berdjajew ugyan még a megalkuvékhoz tartozik, azokhoz a tilokos kompro-
misszumosokhoz, akik azt hiszik, hogy az autondém gondolkozismdd Prcmetheus-
idedlja és az Okor odaadés-idedlja kozott hidat lehetne verni. lgy Berdijajew
bizonydra azt hiszi, hogy a luciferi tettek zsenialitisat és a keresztény szentséget
egymdassal kibékitheti. Fz azonban egyszersmind merész és félrevezets is. Es-
épp ezért éppen olyan hatdrozottan visszautasitandé, mint Barés és Maur-
ras sokat emlegetett politikai katolicizmusa, akik egy lelki magatartis gyiimol-
cseit le akarjdk aratni, anélkiil, hogy a lelkiiletet komolyan vennék. Ez egyszer-
smind A és Non-A is volna, tisztességtelenség és hiitlenség, amelynek ott nem le--
het helye, ahol a legvégsd dontésért folytatott harcrél van szé. -
Van azonban Berdjajew mellett az orosz gondolkozdknak egész sora,
akiknek valéban komoly a célja. Itt csak Bulgak o w-ra utalunk, akinek német.
forditésban elc”)tti'mk fekvd kbnyve — A filozéﬁa tragédia’ja (Reichel kiadés, 1927)

e 252

Bulgakowndl nem jelent egyet a filozéfia tragédlalaval altalaban. Sokkal
inkdbb jelenti: a nyugati, autondém, pelagianikusan-elvila~
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giasodott, abszolut deduktivan értelmezett, a tudast
szentségteleniil kéveteld értelmi filozdfia tragédidijat.
Fs igy igen komoly, igen mélyrehatd kritika az, amelyet Bulgak ow ezen Kii-
16n6s allaspontjdrdl a nyugati filozéfia felett, egész kiterjedésében Spinoza-
t6l Kanton 4t Hegelig gyakorol. Konyve tehat ezzel a bekeritési akcidhoz
csatlakozik, melynek bemutatasat itt roviden megkiséreltiik.

*

Délkeleten a katholikus eszmének egy. egészen kiilonds hatéterét kell fel-
keresniink: Ausztridban. Az, hogy Bécs és Paris kozott bizonyos szellemi rokon-
sag all fenn, egészen érthet6. Mindketten évszazados kodzpontijai
a katholikus tradicidonak, amint egyébként mindketten
a felvildgosodids mozgalmanak is kozpontjai lettek. De
abban is bizonyos anal6gidt mutatnak, hogy mar korunk nagy é&talakuldsa elGtt
mindketten kikiildotték intelligencidjuk pionirjait’ Voltaire és Renan szel-
. leme ellen. Amik Parisban Paul Bourget, Paul Claudel, Joris Karl Huy s-

mans voltak, az volt pl. Hermann B a hr Bécsben. O is régen beidrta mar Dur-
tal ftjat, még mieldtt az intelligencia szélesebb rétegei erre az ttra szantik volna
magukat. ’

A katholikus Ausztria azonban egészen kiilonds moéodon nytlhatott bele
korunk filoz6fiai regeneralédasi mozgalmaba. Hiszen csak most kezdik viligosab-
ban &ttekinteni azt, ami 1900 Gta, s6t taldn a mult szdzad 70-es évei Ota, a né-
met filozofidban egész lassan haladé atalakité munka tekintetében tortént katho-
likus kordkben. Bizonyosan sok helyiitt halatlanok és meg nem értdk az irdnt,
ami bizonyos osztrik gondolkoddk befolydsa alait tértént. De el fog jonni az
id6, amikor vildgosan elismerik majd azt a hatalmas 16kést, amely a iiloz6fidban
szinte észrevétleniill ment végbe és amely a problémakat a kantianizmustdl az
antik-kézépkori ontolégia irAnya felé eltolta. Sét taldn rendkiviil elényods volt
erre a mozgalomra nézve, hogy mintegy kryptogamszerdien men: végbe. A ko-
zépkori léteszme részérdl jové kozvetlen akci6 ellen a kantianizmus természet-
szerfileg minden rendelkezésére all6 eszkozzel védekezett volna. lgy azonban
mintegy észrevétleniil lepték meg a régen tilhaladottnak vélt eszmék és l1épésrol-
lépésre szoritottdk ki szubjektivisztikus poziciéjabdl o )

Ha azonban az ember egyszer Attekinti ezt az egész -teljesen titokban
végbement akciét, akkor a legnagyobb csodalkozassal kell ismét megallapitania,
hogy néha egyetlen embernek cséndben alkotott miive mint nyer a korszakos
feilédés egy bizonyos attdorési helyén majdnem szazados jelentdséget. Bernard
Bolzano neve, Husserl Logikai vizsgdléddsai ota kozszijon forog. De
vajjon ki ismerte Bolzano-t, amikor évtizedes, a logika terén folytatott csen-

. des munka utdn 1848-ban Pragiban a tollat letette? Es ki gondolta volna, hogy
ennek a katholikus papnak és rendkfviil egyszeri gondolkozdénak kutaté mun-
kdja — hirtelen, a szdzadfordulé tdjan — a német filoz6fidban forradalmat fog
kelteni? O maga, életében nem nagyon tdrekedett munkai kiadisira. Néhiany
baritja adta ki tudomanytandnak négy kotetét 1837-ben Sulzbachban. Ez volt
az a mii, amelybéen Bolzano a Satz an sich-, a Vorstellung an sich- és a
}_Vahrheit an sich-r6l sz6l6 tanaival a logika nagy reformjit bevezette, amely
azonban a valdsdgban a filozéfia reformjat altaliban jelentette. Mert ez a tan
alapjaban véve nem pusztan tiltakozds volt a logikdban vald pszichologizilis el-
len. Sokkal inkabb tiltakozas volt benne altalaban a kantianizmus ellen. Es uta-.
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lids volt benne arra, hogy a- filozéfiai problematikdban ismét
kévetelni kell a visszatérést az ontudatrol a léte-
zés-re Es igy mir Bolzano élete munkdjaban végbement az a nagy ten-
gelyfordulds a szubjektumrél az objektumra, amecly ma egész korunk szamdéra
az 14j kultdrmozgalom szilldigéje. Bolzano egy genealogiai sorozat kezdete
lett, amelyet a kovetkezGképpen lehetne rovid formuldban kifejezni: Bolzano
genuit Brentano, Brentano genuit Meinong—Husserl, Husserl genuit Scheler—
Nikolai Hartmann. De természetesen itt mir megakad az ember. Mert Ausztria
brentanizmusa német talajon id6kozben nagyon rossz fordulatot-vett. Scheler
idékozben sajat munkajat ismét semmivé tette és Nikolai Hartmann objek-
tivisztikus ismeretelmélete hatteréiil a postulatorikus atheizmust leplezte le,
Irracionalitis-tézise oly messzire ragadta 6t, hogy wvégiil a targy viszonya az
-abszolut 1étez6hdz a szellem szadmdira egydltalan materidlis felismerhetetlenségi
vissza. Az idealizmus a kantidnusok formaijidban ugyan el van intézve, de az
abszolut Ding an sich, mint vak hatalom, fenyegetéen emelkedik a 1ét hatterében
és gy a helyett, hogy el6re jutottunk volna, ezen az oldalon még csak jobban
visszavettettiink.
%

Mi kovetkezik azonban az utolsé évtizedek mindezen tapasztalataib6l ?
Azt hiszem, végill egyszer nyiltan ki kell mondanunk. Az eredmény t. i. az,
hogy ‘a2 modern filozéfia sajat erejébél nem tud tébbé
kijutni abbél a zsdkutcdbél, amelybe jutott . Ha ez lehet-
séges lenne, akkor a Bolzano—Brentano—Husserl-akcidnak végiil is
kielégits eredményhez kellett volna vezetnie. Mi marad tehdt hatra? Csak az az
egy, hogy Bolzano eszméit végre egyszer katholikus gondolkodok karolidk
fel és a kantianizmus veszélye nélkiil sajat eszmei irdnyaban vezessék tovabb.
Itt van azonban az a pont, amelynél a katholikus gondolatkeletkezés egy tijabb
korére Bolzano eszméivel kapcsolatban fel kell hivni a figyelmet. Széandéko-
san mondom, hogy erre a"korre figyelmeztetni kell. Hogy mennyiben fogadhatdk
el ij gondolatképzdédései, hogy a tovabbi fejlédésre nézve mennyiben tekinthetk
gyiimolcsozéknek vagy vitathatéknak: azt az ilyen j gondolatképz&désben érdekel-~
tek kritikajara kell biznunk, .

A két budapesti filozéfusrdl, Pauler Akosrél és Brandenstein Béla
bar6rol van sz6. Mindketté a legszigortibb értelemben katholikus gondolkodé és
mindketten B olzano-bdl indulnak ki s amellett a Husserl-féle phinomeno~
16gia hatdsait is folvették magukba. Kettéjiikk kozott kiilonben a kdvetkezd jelen-
tékeny kiilsnbség is fenndll. Pauler Akos, Brandenstein Béla mestere;
kozelebb all Bolzano Wahrheit an sich-tandhoz, mint tanitvinya. Ez utdbbi
ebben az egy pontban, amely természetesen igen lényeges pont, Bolzano-n
és Pauler Akoson is tilhalad. De Brandenstein mestérének és Bolzano-
nak igazsig-realizmusitol egyformdn eltivolodik és gondolkozadsiban inkabb
Aristoteles felé orientalodik. Es még egy mdasik momentum is feltiinik rajta.
Brandenstein ramutat arra, hogy a kozépkor trinitoldgiai iro-
dalmiban a legfinomabb fogalmi megkiilonbdztetéses
ket lehet tanulmidnyozni. Ez nagyon-jellemzd, mert azt mutatja, hogy
Brandenstein kezdettél a finomabb szellem-metafizikai érdeklédést tanu-
sftja. Nem ok nélkiil fedezhet6 fel ndla kiilénds eldszeretet Fichte irant, aki-
t6l fontos kategdridkat at is vett. Ma is igazolhaté még, hogy.a német idealiz~
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mus képviselsi koziil éppen Fichte az, aki a szellem metafizikdjan a legmélyre-
hatobban téprengett.

Pauler Akos magyarul ir. Szerencsére a mult évben munkiinak egyike:
német forditasban is megjelent. Ennek a kényvnek a cime: Grundlagen der Phi-
losophie (Walter Gruyter kiaddsa; Berlin, 1926, 348 1.). Ez a mii egyike a leg-
kitin6bb bevezetéseinknek, mert megvan az az el6nye, hogy mindent itfogd és
rendkiviil viligos. Es megvan az a tovabbi eldnye, hogy a hagyominyra és
Bolzano-ra valé timaszkodisa ellenére rendkiviil eredeti és ondlls. Soét né-
melyik részében a legjobb értelemben vett teremtd munka. Nemcsak érinti a
kérdéseket, nem csupan felgéngyoliti a problémakat, hanem tovabb is viszi Gket
a megoldasok felé. A fejezetekhez csatolt torténelmi kitérésekben ugyanezt az
alkoté eredetiséget arulja el. Az embernek igazi Srome telik ezekben a torté-
nelmi kitérésekben. Nila nem talilunk semmit a ldgy hiszforizmushol. lit férfias
szellem beszél, aki bar tisztelettel viseltetik a gondolkozds torténete irdnt, még-
sem engedi sajat gondolkozdi lelkiismeretének gerincét meggornyedni a torténe-
lem el6tt. Alkoté mar ott is, ahol a legiijabb principiumokbdl levezetve tagozza a
filozéfia 6 -problémateriileteit. A" filozéfiai gondolkodas 6t nagy alapteriiletét is-
meri: logikat, ethikat, esztétikat, metafizikdt és ideologiat.' A felosztis okat nala
magéanal lehet nyomozni s az ember azt taldlia, hogy itt a gondolatok valéban

. magukté! ebben a felosztdsban és ebben a zartsidgban ielentkeznek. A részletek-,
ben — a logikdban és az ideoldgiaban — fedezhetjitk {61 a legtobb o6nallé to-
vabbi munkit. Kiilondsen abban a részben, amit § ideologidnak nevez. Itt valé-
ban: atfogd tdrgytedridvd épftik ki a phdnomenologiat. Kiilonosen tanulsigos a
subsistentia kiilonbdzd médjairdl sz616 fejezet, amelyben rendkiviil szerencsésen
épit tovabb régi aristotelesi gondolatokat.

Még egy masik momentumra kell roviden utalnunk. T. i. Kkitlinik, hogy
Pauler Akos a filozéfia 6t alapteriiletét, melyet megkiilonboztet, ismét teljesen
egységes principiumok szerint tagozza. Ez egész miivének kiilonds szilirdsdgot
és zartsdgot kolcséndz. Nézete szerint minden tudomanynak négy alapproblé-
méja van, amelyek mindeniitt egységesen, minden sajitlagoson keresztiilhiizdd-
nak: 1. az alapelemeké, 2. a relaciéké, 3. az osztilyoké vagy kaiegéridké és 4.
az abszolutum problémaja. Ez a négy probléma: visszavezetheté az identitds, a
koherencia, az osztilyozds hidrom logikai alapelvére és a beldliik levezetett kor-
relativitisra. Minderre csak futdlag mutatunk red. Aki a konyvet tanulminyo-
zasra kezébe veszi, azonnal el fogja ismerni, milyen sok 1j szellemi orszdgot
nyit meg ez a derék filozdfiai munka. .

Egy hidnya mégis van Pauler Akos gondolati rendszerének és ez, mint

" méar emlitettiik, tilsdgosan merev ragaszkodidsa Bolzano Wahrheit an sich-
tanahoz. Bz theizmusa ellenére is ebben az egy {ekintetben a Kant utdni logiz-
mus némely képviseldihez kozeliti.

Itt van azutdn az a hely, ahol tanitvinya -— Brandenstein Béla —
szokatlan teremtd erdvel nagy mesterének miivét eredeti médon folytatia.

Ennek a fiatalos gondolkodénak egyébként rank, németekre nézve egy
egészen kiilonos elénye van: t. i. német nyelven ir és igy a német kulitirmunka
koréhez csatlakozik. Onnan magyaridzhatd ez, hogy nagyatyai részr6l német
leszdrmazasi. A von Brandensteinok ma.is élnek Thiiringidban. Fgyéb-
ként protestinsok. A mi filozéfusunk nagyatyja azonban 1848-ban Magyar-
orszdgba vandorolt be s ott katholikus magyar nét vett feleségiil. Azdéta a
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Brandenstein-csaladnak ez az 4ga katholikus. Es Brandenstein Béla
élete legnagyobb szerencséjének tartja, hogy egészen katholikus légkorben nétt
fel. Kiilsnben észre lehet ezt venni, a legjobb értelemben, filozofilasan. Mert
ahogyan ez a férfi filozofal abban, a katholikus higgadisdg legnemesebb for-
maja nyilvdnul meg és a gondolatokat nagy, klasszikusnak nevezhetd nyuga-
lommal adia eld. A stilus is hasonlé jelleget mutat. Ez a fiatal filozéfus olyan
egyszeriliséggel ir, amilyenhez a filozéfidban mar régdta nem vagyunk hozza-
szokva. Néhany furcsasdgat, melyek helyenként feltiinnek, annak a rovasara kell
frni, hogy anyanyelve tulajdonképen miagyar és hogy a német nyelvterilet leg-
" széIs6bb periféridjan él. Ha gyermekien nagy és szép mivoltat helyenként mun-
kajabdl kiérezziik, mindig uira arra kell emlékezniink, hogy szerencsésen &rzott
ifjisdga volt. Mindenek el6tt két embernek kell hdldsaknak lemniink, akik ezt a
fényes szellemet iddig oly szépen vezették: mestérének, Pauler Akosnak és
Schiitz Antalnak a budapesti theolGgiai tandrnak, aki 6t theoldgiai dolgokban
mindig meg tudta 6vni minden tudomdnyos hibridségtol. '
. Ez a még igen fiatal gondolkodé eddig csak egy koényvet adott ki, eZ a
Filozdfia alapvetése c. miivének elsd kotete (Niemeyer kiadas; Halle, 1926, 599 1.).
De talan szabad eldrulnom a fiatal szellem majdnem hihetetlen alkotéerejének
jellemzésére, hogy ezen az elsé koteten kivill mar rendszerének négy toviabbi
kotete kéziratban be van fejezve. A masodik kotet a mathemaiika filozofidjdt
tartalmazza kerekded egészben. A harmadik és negyedik kotet a metafizikdt
targyalja. A tovabbi kotetek ‘az ethika'V'll és esztétikdval foglalkoznak és a fri-
nitdsrél sz616 kotet fogia az egészet bezarni.

Mar az el6ttiink 1évé elsd kotet egész Vllagosan elénk tarja gondo]atvﬂa-
gdnak képét. Brandenstein Béla ezt a kotetet egy révidre szabott targy-
" elmélettel vagy ontoldgidval kezdi. Az ontol6gidrdl valé- fogalmat azonban nem
szabad Osszetéveszteni az errgl a diszciplindarél valé hagyomdnyos fogalommal.
A targyelméletben csak a létezésnek a valdsigot megelizé elemeivel foglalko-
" zik. A tulaidonképeni- valét a metafizikaban vizsgdlja majd. Nila a tirgy (Ding)
fogalma minden egyéitalan elgondolhatét magaban foglal. Es most a tirgyelmé-
letben a létezésnek a kovetkezd harom hatarozmanyat kiilonbézteti meg: 1. a
tartalmat, a tiszta valamit, a tiszta milyenséget; 2. a format, amely ezt a vala-
mit dnmagaval szilird Osszefiiggésbe hozza: 3. az alakulatot, mint a quantitativ
létegységet, tehat azt 'a momentumot, amely egy tirgynak a megszamlalhatdésig
jellegét adia. Az alak és alakulat talan egyezik azzal, amit a skolasztikdban
unum transcendens-nek és unum numeri-nek neveznek. A tartalom, forma és ala-
kulat hdrom hatdrozmédnya a dolog lényegében harmas egység. Egymassal kor-
relativok, természetesen a tartalom, forma és alakulat egészen hatirozott sor-
rendjében. A tartalomnak van, formdja és a tartalomnak és formanak van ala-
kulata.

A targyvak azonban kiilénbdznek egymastol azon momentum tekintetében,
mely rajtuk, mint ,sajdtos* el6térbe lép. Harom kiilonbdzé targycsoport van
tehat: tartalomtargyak, formatirgyak és alakulati tdrgyak. Ennek megfeleléen
hiarom {iloz6fiai alaptudomany van. A tula;donkepem tartalomrol sz6l6  fant
Brandenstein, Aristoteles 1éde m fogalma ufan, tartalomelméletnek vagy
totikd-nak nevezi. Az elnevezés furcsa-alakjar6l lehet vele vitazni: de, amint
mondja, egyel6re még nem tudott jobb sz4t arra taldlni, amit ebben az elmélet-
ben teliesen djonnan felépit. A tulaidonképeni formardl szélé elméletet formatan-
nak vagy logikénak'nevezi A tulajdonképeni alakulatrél sz6l6 elméletet a mathe-

o222



390 Eszmetdredékek.

A filozofia alapvetésének eléttiink fekvd elsh kotete a targyelméleten vagy
ontologian kiviil, melyrél mar beszéltiink, még a tartalomrél szo6lé6 tant vagy
totikdt is tartalmazza és igen eredeti feldolgozasban a formatant vagy logikat.
Az utébbiban, amely a kotetnek a nagyobbik részét teszi, az a régi Ohaj valdsul
meg, hogy a logikdnak az ontoldgia alapvetésén kell felépiilnie. Branden-
stein Béla e tekintetben komolyan fogott a problémaihoz s kiilonosen érdekes
lesz az 6 kategbria-tanit azokkal a vizsgdlatokkal Osszehasonlitani, melyeket
Nikolai Hartmann legiijabban egészen mas alapokon kezdett meg.

%2

Amennyire lehetséges volt, ebben az 1ij budapesti filozéfus-kérre valé uta-
lasomban minden kritikdtdl tartézkodtam s csak a figyelmet hivtam fel az djabb
filoz6fidnak legjobb értelemben vett katholikus akcidmezejére. Mindenesetre Ugy
latszik azonban, hogy a iévében ennek a kornek eddigi munkdssigat megkiilon-
boztetett érdeklddéssel kell kovetni. Néha-néha hiizédoznak a Eatholikus filozéfia
fogalmatél. Vajjon joggal-e vagy sem, az még alapos vizsgdlatra szorul. Azt hi-
szem, nem szabad félni a katholikus filozéfusok létezésétsl, ha oly- terméke-
nyitéen és alkotéan lépnek f6l, mint ez a két budapesti gondolkodd. Igy azt hi-
szem méltinyos, ha a jovoben a katholikus gondolkoddék idGsebb nemzedéke,
mint Baeumker, Ehrle biboros, Hertling, Geyser, Grabmann, Dyroff, Schneider
Artiir, Bttlinger, Wittmann, Mausbach, Switalski stb. mellett és a katholikus gon-
dotkodok ifjabb nemzedéke — Przywaran, Guardini, Eschweiler, Jansen Bernit,
Hildebrand, Behn, Steinbiichel, Steffes, Demi stb. — mellett ezt a két ncvet
is felemlitjiik: Pauler Akos és Brandenstein Béla.

(Kéln.) Peter Wust.®)

A LEGNAGYOBB BUN.

Dans un temps comme le nétre oil la complexité
croissante de la vie laisse A peine la temps de lire, ol
1a carte de I'Europe a subi de remaniements profonds
et est & 1a veille d’en subir de plus grands encore peut-
&tre, o1 tant de problémes menagants et nouveaux se
posent partouf, vous m’accorderez qu'on a le droit de
demandeér & un écrivain d'8tre autre chose quun bel
esprit qui nous fait oublier dans des discussions vicieuses
et byzantines sur des mérites de pure forme, que nous
pouvons é&tre envahis d’'un instant a Pautre par un double
flot de Barbares, ceux du dehors et ceux du dedans.

Marcel Proust, 4 Uombre des jeunes filles en
flenrs, 1. 1924 : 44,

Igaza van Csaszar Elemérnek: nincs Part pour lUart . . . Soha még
annyi lelkiismereti problémat nem allfiott maga elé az irodalom, mint a habori
ota. Ha a XVIIL szazad idedlokat rombolt és a XIX. szdzad 0j eszményeket pro-
pagalt, a huszadik $zdzad megint visszatér az Ember bels6 gyotrodéseihez, a
mordl és az élet konfliktusihoz, a tizenhetedik szdizadi analizish6z, a Szellem és
Anyag harcédnak tragikus atéléseihez.

Nem az allamforma, nem a tdrsadalom berendezkedése all az irodalom

*) Peter Wust kélni filozéfus ir, akinek t6bb munkéja feitinést keltett: Die Anfersiehung
der Metaphyssk, Naivitdt und Pietit, Dialektik des Geistes. Folybiratokban is élénk, i6leg kritikai tevé-
kenységet folytat. Az itt kozolt tanulméany magyarra forditisadt Kappel Gyula dr. végezte. Szerk.



