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Lamennais emlitett munkijaban igy ir:

) . cette société traite [le peuple], comme le laboureur traiie son
cheval et son boeuf et souvent moins bien (Chap. 1L.)

Feltevésiinket az is aldtdmasztja, hogy Lamennais mindhirom idézeit
munkdja megvolt Madach kényvtiraban, ezenkivill még a De la -Religion c.
kotet is, Osszesen tehdt négy, nem pedig kettd, mint Voinovich tévesen il-
litja kit{ind monografidjanak 1922-ben megijelent masodik kiad4asdban is. (448. 1.)
Szicsi lozsef (Maddch Imre konyvidra, Magyar Konyvszemle, 1915) mind a
négy munkit folsorolia. Adatinak helyességérdl személyesen gyézédtem meg,
-midén a milt év junius havdban Zsinka mizeumi igazgatd ir j6voltabol al-
kalmam nyilt a Nemzeti Mizeum konyvtaraban kiilén szekrényben 6rzott M a-
d 4 c h-kényvtart kotetrfl-kotetre atnézni.

Ha ezen adatokhoz még hozzivessziik, hogy Madach a tdrsadalmi prob-
l1émdk irdnt nagy érdeklddéssel viseltetett, akkor lehetetlen a feltiintetett egye-
zéseket véletlennek, irodalmi talalkozdsnak betudnunk. Alapvetd gondolatot nem
vett Maddch Lamennaistdl, de a tragédia -egyes részleteinek kidolgozi-
sandl a francia iré hatisa kétségkiviil szerepet jatszott. '

(Szeged.) T Gy. Juhdsz Ldszlo.

MECS LASZLO.¥)

Gyermekszeretete egészen sajatosan kozvetlen hangi, tdj-romantikus za-
.mati versekben sz6lal meg. Megremeg, mikor .a kandi gyermek kérdéseivel 0s-
-tromolja, mert primitiv 6sztonnel a legmélyebb titkok kériil jar a'vilagot felie-
dezbé gyermek kivancsisiga: -

Gyermekkezecske bal kezemben. Biicstira megyiink;

»Mécs bacsi, miért van bicsi?

Miért mennek a felhék az égen?

Miért vannak koldusok?

Jézuska miért van a kereszten?*

Ezer Miért!-Ezer sz4j nyilik a hajszalgyokéren!

Ezer szdjon it szivia az Ostavasz tejét ... .

Barsonylé bdrén atiit az Ostavasz teje:

vilagit apukdnak, mamukédnak, nagymamanak.

Aki hozzanyil: beléborzong egy liiktetés,

egy kacagds, egy alom az Ostavaszb6l . . .
(Palika.)

M écs Laszlot mindenki az emberszeretet poétalelkii apostoldnak ismeri.
Azt azonban kevesen veszik észre, hogy a szeretet préfétiaja is nagy harcot viv
az onzéssel, mig eljut a profétai magaslatra. Ember leszek az emberekkel cimii
versében azt irja, hogy 6nzésében eleinte 6 is ép iigy menekiilt a ‘szomon’xség
-elol, mint a vadludak az 6sz eldl; hiszen:

Embernek is van vadlud-vagya:
almodni 6rok orom-agyba,
lakodalombél lakziba,

virdgos rétrél mas felé,

*) Befejez6 kozlemény. V. 6. Széphalom 1930. 2. sz.
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egyik tavaszb6l mas elé
repiilni, mint a vadliba . ...
(Ember leszek az emberekkel.)

de a szenvedések katharzisin 4t ember lett az emberekkel: szomoriisiguk most
mar az 6 szomoridsaga, 6romiik az 6 6rome.

- Nem 0nként vdlasztotta a részvét itjat, a kor testvérisége 6t ,megverte
irja egy versében (Uzenet miléi Vénusnak).

Nem akartam faklya lenni, Jakob-létra, alagiit:
élni, mint a-tobbi testvér: nagy hajoékat hordd tenger,
ember-tenger csOppje lenni, jatékos hab, sziirke hab,
de az Urnak akaratja kipanyvazott dnmagéanak . . .
(Siratnak engem a fdk.)

Az Ur akaratdb6l hajtia valami csodilatos kényszer az emberi szenvedés
felé. A természetes 6nzés hidba lizad fel benne: a belsd kényszer nagyobb. nala.

M é c s szeretete elsGsorban az élet hajotordtteinek szo6l: a habori rokkant-
jainak, oreg nyugdijasoknak, a f6ld félreldkottjeinek, \a koldusoknak s a minden-
féle proletaroknak. Es itt kényes ponthoz ériink. M écs Laszlét az a vad illette,
hogy ,bizonyos szociildemokrata mellékzonge csendiil ki verseibsl“.?) Es tény-
leg, ha halljuk a ,,proletar” széhoz fliz6d6 gyengéd, szeretetteljes hangot, ha lit-
juk, hogy a harminc évig hiiségesen szolgdld kivéniilt bérest az tir koldussorsra
Ioki és nem szianakozik rajta sem a piispok, sem a grof, ha halljuk a ginyos
megjegyzést, hogy a szegény asszony temetésén

ujsdgirék nem tolongtak féljegyezni mennyi évet
élt és mennyi volt a grof és mennyi csillir csillogott —

(Temettiink egy dreg asszonyt.)

¢s mikor a fdldet proletarvér tragyvazza és a vadarvacska viragproletar lesz, s
a vords foldrengéskor ,,a kegyelmesek kis patkdnylyukba bijtak”, — ha mindezt
halljuk: érezziik, hogy M¥cs Laszl6 nem féuri kaplan, hanem a ,szegények
papja“. De mindez korantsem ,szocidldemokricia®“, vagy plane marxizmus, ha-
nem a foldhozragadt szegénység kizelségében €18 falusi pap keserfisége, mely
nem doktrinér vildgnézetb6l, hanem krisztusi szanalombdl ered. A Jovébe zengh
ének-ben kiilsnben nyilt hitvallast tett arr6l, hogy 6 nem osztilyharcot, hanem
keresztény szeretetet hirdet. A vezérségiikbol kicséppent vezérek vadolidk Istent,
hogy farkasoknak prédajaul hagyta juhait, holott 6k a hibdsak: az ¢ biineik si-
lyatol billent meg a f6ldgolyd. Mert nem szerették a szegényeket s hagytdk dket
botorkdlni a Satin ta;léin:

Bibordgyon kéjelgett a Buiasig,
méamorok boratél djuldoztak a kevesek,
mig kint a menyboltot oklozve

vonitott a milliétorkii Nyomor!

De most tettre ébredtek a milliok s dongetik a nyomor Jerichofalait. A
megviltozott vilig vezéreihez igy szdl a kolté szdzata:

8) Csaszar Elemér, Budapesti Szemle 1925.
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Sziritsatok ki a multak mocsarat,
toltsétek be a korgd gyomrokat,
allitsatok el a kénnyek patakjit,
egyengessétek az Ur itjat,
viruljanak ki koriiltte
az ahitat, szeretet szelidkék virdgai
s j6ijon el az 6 orszdga . . .
(Jovibe zengé ének.)

A nyomort ép oly rikitd szinben latja, mint a szocidlistak, s6t abrazola-
sira nem egyszer atveszi a szociilista frazeoldgiat. Nem teszi azonban magiévi
a. szocidlista ideoldgidt. A szociilistdkkal ellentétben a nyomor megsziintetésére
nem az osztilyharcot akaria, hanem a Krisztus uralmat. (Ugyanaz a gondolat
ez, melyet XI. Pius pdpa Krisztus kirdlysidganak iinneplésével kivan a lelkekbe
beleégetni) Hol van az ahitat, szeretet szelidkék virdgaival illatozd Krisztus or-
szagatdl- a szocializmus gyiilolkodé mentalitisa! Mécs Liszlo a krnsztusn em-
berszeretet ifii hevii apostola . :

Ujabb verseit kiilonben még kevésbbé érhetné a szocializmus vadja. Az
ifjir titin hamarosan meghiggadt, az élet realitisa kinyitotta szemét s latva, hogy
legtisztabb szdndékait is félremagyarazzik, verseib6l lassan eltiinnek az erésebb
szblamok a félreértett ,proletar” szoval egyiitt.

Nem éppen a véletlen Jatéka, hogy az elszakitott Felvidék reprezentins
ko6ltdje a testvéri szeretet apostola. Ennek az agyonnyomoritott orszagnak sziik-
sége van a szeretet vigasztalasara. A felvidéki irodalom hivatisa épen ennek az
egy millid magyart Osszefogd szeretetnek a szétsugirzdsa. Koztudomdsid, hogy
a Felvidéknek a régi Magyarorszdgban nem volt sem sajétos koltészete,?) sem
jellegzetes politikai élete.2?) A politikai téren vald szervezetlenséget most is sinyli
a tot &s rutén Felfold magyarsiga, mig az irodalom nem csekély részben Mécs
Laszl6 hatisa alatt kezd mar hatirozott jelleget olteni. Az egymaisra utaltsag
és a ,szeressilkk egymdst!” a fomotivumai ennek az irodalomnak, amqu most
legf6bb 6sszetartd kapcsa a felvidéki magyarsagnak. Teljesen osztiuk Bodor
Aladar véleményét, aki M é cs LaszI6t mint modern kolt6t mutatia be, mert kora
haladé kovetelményeinek lép elébe. A viltozott viszonyok folytdn most csak
teng6d6é magyar Felvidék lelki kévetelményeit tényleg semmi sem tudja jobban
kielégiteni, mint M écs Laszl6 evangéliumi szeretetet hirdets koltészete. Igy nem
is csoda az a hatirtalan lelkesedés, amellyel felvidéki eldadé -estéin a koltot
koriilrajongtik. (Ugyan a rajongas nemcsak a koltének szélt, hanem a szavalo-
miivésznek is.) A Prdgai Magyar Hirlap M é c s nek az idén télen tartott losonci
eléaddestiérd]l - a kovetkezoket irja: ,,Mécs Laszlé ennek az osszefoglald vildg-
nézetnek a tolmécsa s az estély hallgatdosdga, amely valdban faji, felekezeti és
osztalyhelyzetre vald tekintet nélkiil verbuvalodott nem akarta leengedni a pé-
diumrd! a kolot™.

M écs Laszlo lelki kettGsségének egy tjabb formaja a kolt6 emberszere-
tetének és magyarsidganak problémaja. A Széphalom olvaséi elott ismeretes az
az irodalmi vita, amely Csdszdr Elemér és Farkas Gyula kizott részben
e lap hasabjain e témardl lefolyt!) A vitdhoz nem oéhajtunk hozzaszélni, csak

9) Kényvbarstok Lapja 1928. Alapy Gy. : Szlovenszkd irod. élete,
10) Magyar Szemle 1928, IV. kistet. Flachbart: Magyarsig cseh uralom alatt.
11) y. . Széphalom 1929,
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néhany sort idéziink M écs Laszld egy tijabb versébdl a kérdéses probléma he-
lyes megvilagitisdhoz: .

Igaz,

almodozom a Minden Ember. Tornyarél, véres maltert hordok ra,
de dinamitot tudnék aldtenni, hogy anyagom legyen,

hogy tet6t épitsek a viharban didergé Magyarsig folé,

mert az Emberiség csak dlom s a Magyarsidg most vérzo valdsag.

(Vitatkozds a hirharanggal.)

\

Azt hissziik, ennél vilagosabban nem fogalmazhatta volna meg hazafias és
humanus érzelmeinek viszonyat! Masutt ¢ itéli el a nadlelkeket:

Akinek nincs konnye testvére szdmira,
aki kufar-zsid6 s maga hazdjira

is kész csapni vasart, hogvha akad éra:
bunkésbottal kiildjiik Haldl hatdrira.

(Vigasztalé énmagamnak.)

Csédszdr Elemér szerint Mécs Laszlé idedlja a voros
zaszloén a fehér kereszt, melyr6l Csdszar megallapitia, hogy
»nem kell nekiink, mert a magyarsidg a sajat vérén vdsarolta meg azt a tanul-
sagot, hogy ez a két szimbdlum, a kommunistdk voros zdszldja s kereszténység
fehér keresztie, nem fér 6ssze“. Kommunista voros zaszloval csakugyan nem fér
meg a fehér kereszt, de az idézett versben M é cs Laszlo , Krisztusvérrel festett
vOros zaszlot fehér kereszttel emleget. Ez ugyebdr médskép hangzik?

*

Aki annyira tudatdban van 6nmaga lelki kett6sségének, mint M é cs Laszlo,
az az élethen is mindig észreveszi az ellentéteket. Ezért litja meg a hoOsi meg-
mozduldsra képtelen vdros és az ,Istenszomjas, biicsiis, friss emberek® koézt a
nagy ellentétet (Bicsisok a vdrosban); a harmadosztilyu vasuti kocsi egyiitt-
nevetd parasztkozonsége kozt a maga és a vele szembeniild zsidé kikozositett
arvasagat (Két drval), a bélterem forr6é kdbulatdban keringé démon-anya mellett
a keservesen felzokogd gyermeksirast: ,,Anya kell, anya kell! (Anya kell); ezért
érzi az élet olyan pillanataiban is, mikor az osztdlykiilonbségek eltiinnek, hogy
»iOn egy pici foldrengés és szétfolyik a szeretet” (Egyszerd taldlkozds); ezért
latia meg azt az iirt is, amely jdsagos anyidk nyilt egyszeriisége és kulturalt fiaik
20gd8s zarkozottsaga kozt tatong: .

. Kinn &lldogalt két méla férfi,
diszkréten egymast egy se kérdi,
mi faj, mi bantja és mi vérzi.
Hazug szdzad két elneveltie . . .
Bent azalatt a fillke mélyén,
tdn a meghalt férir§l beszélvén

két Oreg asszony konnye csordul
a nagy, kozoés, szent szdnalomtul.

(Ej, azok az dreg asszonyok.)

‘
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Bantja, ha az emberek kedveznek neki, mert mindig a sors kitagadottjaira
gondo! ilyenkor.

Nekem vadkacsat hoznak néha a vadaiszok.

Pedig hisz kacsa hiapog az udvaromon.

— Adott-e valaha valaki vadkacsat a szegénynek?
Pedig de j6 volna asztalon latni a vandor &szi vagyakat.

(Dundba vizet ontenek.)

Es ha az Elet dromeit, mamorat kinalja, Istenhez menekiil eléle, mert ez
az 6 sorsa: ) ) :

Engem nésszal kindl a Szépség,

nasszal kinil a Mamor és Dicséség

Nész-8jszakikrél szokom Szent Elekként

‘rongyokba rejtve sziiz fiatalsigom

az Isten-var felvoné hidja mellett

szép néaszaimat tovabb dlmodom.

(Maradok orok vélegénynek.)

Kiilénos szeretettel fordul a gyermekek, a kamaszok és a fiatal lanyok felé. -
Fiatal gondtalansiguk mellett mdr latia benniik a kés6bbi életgondok hordozéit.
Pompis képben raizolja meg, mint ér a gitat nem ismers, hajris, forgdszeles, -
villimparipds, félényes kamaszok vére is partos mederbe egyszer s egy szép
napon: - :

Az erddirtast atveszik, a hidépitést atveszik,

hajok kormanyat dtveszik, az ekét, malmot atveszik,

a régi Faklyat atveszik, az Istent megsiivegelik,

mert 6k lettek a Rend, Csaldd, a Miatyank s a Hiszekegy;

S : ] ) (Kamaszok.)
(Ugyanennek a gondolatnak mis varidnsa az: Ifjtt 6k6l). )

A kamaszok felé Mécs szelid humorral fordul, a fiatal linyock felé azon-

ban félt§ gyongédséggel (Nebdntsvirdg), meleg részvéttel. Végteleniil kedves, har-
matos verse az, melyet Lilike higihoz irt, ki

Még almodik tizenhat éve
tiindoklé Mese-erdejében . . .

de majd egyszer tiizet fog az & szive is s akkor, énekli a kolté féii¢ gyongéd-
séggel: ’ .
Az igazi kirdlyfi j6iion,
ki csokesovel tiizet oltson . .
Hoéiehérkének nézze Ot,
ha fekszik majd a niszi gyolcson
s a Mese-erdd Gjra ndion . . .

(Hofehérke cipellSjére.)

A lany sorsa a férihezmenés, aztin az anyasiag. Ez az anyasig Mécs
szemében Szent martirium ugyan, de mégis csak martirium (Csak menj! Egy
szomorti fiatal asszony). Ezért a szent mdrtirsdgért szereti olyan szeénvedélyes
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rajongdssal az édesanyjat, 6t gyermeknek sziil6iét, s 6rokiti meg képét szebb-
uél szebb verseiben (A kirdlyfi hdrom bdnata, Az anya, Egy asszony dicsérete).

2
*

Az eddigiekbeg iparkodtunk kiemelni azokat az ellentéteket, amelyek
Mécs Laszlé lelki adottsdgdban, vagy a kot egyénisége és életkoriilményei
kozt fenndllnak. Csodalatos, hogy ezek nagy szama mellett sem a diszharménia
a fébenyomasunk Mécs Lészlé olvasdsakor. Romantikus lelke, mely ellentétek-
ben fogja fel a viligot, nem 4all meg toprengve felettiik, mint Victor Hu g 0. Oka
ennek nagyon mélyrdl feltord vallasossiga, melynek segitségével a diszharmo-
nidkat egyetlen mindent 4tfogd harmoéniiba tudia feloldani, s ez az Isten aka-
ratdban valé megnyugvis. Mindenre, ami fij neki, ez az egyetlen orvossiga.
Nagyon jellemzének taldljuk a Magyarsdg évkonyve (1926) szdmara irt onvallo-
masabol a kovetkezd sorokat: ,,Az én életemet tigy lehetne jellemezni, hogy az:
egy fels6bb Akarat alland6 tevékenysége egy gyengeakaratii, ambicidtlan, terv
nélkiil é16 emberben, aki ma sem seijti egészen, hogy végeredményben mit, céloz,
mit 6hajt elérni az az Akarat“. Egyszer probalt igazidn akarni. Matura utan Pestre
jott filozopternek s meg akart nésiilni. Nem sikeriilt. Jasz6ra ment premontrei-
nek, akart csendes tanaréletet élni; nem sikeriilt. ,,Az Akarat igy intézkedett,
hogy kaszarnya lett a rozsnydi gimniziumunkbél, a kassaib6él cseh reilgimna-.
zium, s a nagyvaradi becsukassék s hogy én plébanos legyek Nagykaposon, ami
legtavolabbi dlmaimban sem szerepelt. Akaratom és vergddéseim ellenére, igy
hozott az Akarat a primitiv élethez, a bardzdihoz, a paraszthoz, a szegények-
hez, a hétkdznapiakhoz, a sziirkékhez, akik kozott igy éreztem magam, mint egy
. inkognité kiralyfi a harmadosztalyd vardteremben . . . Az a felsébb Akarat hii-
rokat feszit ki idonként arra a nagyon hitviny {4bdl faragott hegediire, a lel-
kemre, hogy ha végetér a versirids, megint leszedie, nehogy a hitviny hegedii
azt higyie, hogy 6 volt a dal oka Mmden versemet tgy kell kiimiddkoznom . . .
Csak akkor irok, ha O akarja .

E3

Mécs Liszl6 evangéliumhirdetése nemcsak a katolikusoknak szdl, akar-
csak annak ideién Prohdszka piispok prédikiciéi, melyeket a masfelekeze-
tiiek is hallgattak. Mind a ketten a léleknek a szeretetben valdé megtisztulasét hir-
detik s a tiszta lelkek Onzéstél mentes szeretetével akarjdk visszahozni a mosolyt
a foldre. Proh4aszka ezt mondta egyik konferenciabeszédében: ,En iigy aka-
rok élni, hogy legalibb masokat ne szomoritsak, hogy -az életet ne tegyem nehe-
zebbé. En szeretném az életet konnyiteni*. M é ¢ s Laszlé programmia pedig: ,,Ami
szenvedést ember okoz embernek, azt redukilni a minimumra®. Vallasossiaga azon-
ban nem szintelen felekezetnélkiiliség, ahogy azt Semetkay Jozsef?) nem-
régiben megjelent Mécs-tanulmanydban B o dor Aladdrral szemben nagyon vila-
gosan kimutatja. Koltészetében hatirozott kifejezésre jut a katolikum. A kato-
likus papot talin nem érezziik benne annyira, mint Sik Sandorban, vagy Har-
sdnyi Lajosban, de a katolikus hivé minden soribd! kicseng.

Nagy kolté M é cs Liszl6, mert az életet és nmagat ilyen szerencsés szin-
tézisben tudja kifejezni; de nagy koltd azért is, mert az ige aldasa néki is meg-
adatott. Sik Sandor szerint M écs ,tehetségének iranyit két dolog jellemzi:

12) Semetkay Jozsef: Mécs Laszl6. Salgbtarjani Realgimnéziumi Ertesit 1928-29.
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nagylélekzetii sodré patosz, és csillingelé Osztondsen dallamos formakedv. Ez a
pitosz a M écs Laszlobol hatalmas 4dradatban hompélygé szavak ritmikus fo-
lyasdban liiktet. Tobbnyire szabad verseinek hosszii soraiban tér maganak utat,
de a hosszii sorok ellenére sem nehéz M é c s mondatainak attekintése, mert leg-
tobb esetben rovid mellérendelt mondatokba témériti mondanivaléjat. Az oreg
béres

E foldbe szérta ifjusagat . . . Kitették, hogy kutiat kimérték
Most koldul. Mig vak felesége mocsarba all be minden reggel.
Libdra mdsznak a pi6cak, eladjik s igy vesznek kenyérkét
Komor kivancsisdgtol égve a liphoz mentem az ?reggel.

(A nyomor baliaddja.)

A csilingeld, dallamos formakedv pedig a szola*nparhuzamokban és a ri-
mek jatékaban nyilvanul meg. Ilyen sz6lamparhuzamok:

(Fohdsz Jokaihoz.)
vagy:
Minden finak mas a lombia,
. - mdskép hullat | szirmot, dlmot,
’ mdskép ringat | maddrfészket

s maskép nevet
a tavaszi vigalomba.

(A magyar fa télen.)

Nagyon szereti a kézéprimeket; néha harom rim is keriil egy sorra:

Az es6 megeredt, a felhokonny meleg, a kénnyem i§ pereg,
iilok, mint j6 gyerek, kit vertek mdas helyett. Bantottak emberek.

— (OF.)

(Egy kis Arany-reminiscencia: \/La’szlé.) Arany Jinoshoz hasonléan
nagy kedvét taldlja a rimjatékokban:

A kis hintdra lendiil, a javor Osszerezdiil

s rajongva ring a hinta, rajongva hull a hinta,

a szép tiindéri-minta siildé kacagva hint a
sétanyra szirmot szivén, szajin, szemén keresztiil.

(Hinta a parkban.)

Ebben az egyetlen strofaban megtaldliuk a kozéprimet, a ezolamparhuza-
mot, a rimjatékot és az alliteraciot!

Mécs fantizidja az egyszerlii falusi ember és a raffinalt kul-
tirdjic  varosi - ember vildgszemléletének szintézise. A. hinta, mézeskaldcs,
pipacs, méhesr6l vett képei mellett ott vannak az injekcios fecskendé,
a puder, bubifrizura és a fascizmus., A modern beszélt nyelv mondhatni telies sz6-
kincsét hasznalja verseiben a divat- és miiszavakkal egyiitt s a balektél és a
szenzdciétdl a kabaréig és a tangéig minden eléfordul nyelvében. A hétkoznapi
élet egyszerii énekese akar lenni. Fantidzidja mindent szinben lat. Elsé verses-
kotetében szinte hemzsegnek a szinjelzok:
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Az Osszesit6, szeretet arany oltari templomaban, melynek
az ég azurlo boltja adja kék mosolyi kupolajat

] (Vasdrnep délutdn.)
E néhdny sorban egész szinskila ragyog:

Mar az izmom mind kildtszik, ritmust jatszik, mar fehérlo
béromon kopog az essé és a szivem dipiroslik

bérémoén, mint biboros nap tajtékksédnek lagy opdljdn . . .
Marcius van és a fiizek: szende sziizek halvdnysdrga
fatyolokban ramfigyelnek, szégyenkeznek, am titokban
agaskodnak, azt hiszik, hogy erre jir a Tavaszisten
meztelen ‘fehérlGbord, napos szivii Tavaszisten . . .
Séhajtoznak, hosszi szdke hajzatuk lebeg a szélben . . .

(A szeretet dsvényén.)

A modern lirdban 3 jelz6knek nem kell mindig logikus értelmét keresni,

~mert akkor ugyan mi értelme lenne a piros rigénak, a bibor férgetegnek, az
ibolyaszinii méheknek, a ribizkeszinii. holdnak és a .virds bdnatlavindknak! E
jelz6knek nem logikai, hanem hangulatai és hangzéasi értékiikk van. Ez magya-
rdzza a kellemes trochaeus lejtésii és iinnepélyes hangulatot keltd bibor szd-
nak olyan siirii eléiorduldsat. )

FeltiinG jelenség M écs koltészetében — féleg pdlydja kezdetén — a sok
fonévbdl képzett ige: rdszivdrvdnyoz, ldmpdsolt, nulldzza, kutyulhat, édesiilt, fel-
litdllott, dsézott stb. Itt vagy az expresszionizmus egy jelenségével allunk szem-
ben, mely mindent a maga teliességében, mozgd, aktiv. allapotiban &b-
rdzol, tehdt a nyugalmi helyzetet kifejezd f[8nevet igésiteni kell, vagy az
ifii 6rids gdtat nem ismerd mindenhatdésiga tor benne utat maginak s a j6izlés-
'sel nem térédve hajszolia a kifejezés 1ij formadit. Kritikusai'®) ezt kifogdsoltak
is s taldn az 6 szavuknak is volt valami szerepe abban, hogy mdasodik és harma-
dik kotetében mar sokkal tisztultabb nyelvvel talilkozunk.

M écsnek nincsenek olyan leir6, s6t legtobbszor elbeszéls koltemenyel
sem me]yekben onmagaért lenne a leiras, vagy elbeszeles Nala mmden vagy
retet szolgiltasson (A sziz, feher halalos hé alatt, Bicsisok a varosban, Anya
kell!). Bzért bar baratidnak, Semetk ay Jozsefnek tanusidga szerint koltemé-
nyeinek nagy része tényleges kiilsé élményen alapul, -a ényeget nem maga a
torténet, a kiilsé élmény, adia meg, hanem az, amit a kd&lté beleérez (A nyomor
balladdja, Vadécba rézsdt oltok, hogy. szebb legyen a f6ld, Temettiink egy oreg
asszonyt, Hinta a parkban). Masképen igy is lehetne mondani: M écs Laszld
vérbeli lirikus, mert csak szubjektive tud leirni vagy elbeszélni.
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Csodilkozva hallgatjuk a koltd lelkének bo testvéri zengését: elarvult, sa-
jat gyenge erejitkre utalt felvidéki testvéreink mohén isszdk ajkdrél a vigasztald
igék aradatat. Ok fudjdk, mi nekik M écs Liszl6 s talan mi nilunk is, a kiszé-
radt lelkek foldién, szamos lélek megrendiil ihletett énekén. Az a szerény kom-
mentér is, melyet itt papirra vetettiink, csak a kélt-apostol tovabbi ttjat akaria
egyengetni. : . .

(Budapest.) Eckhardtné Huszdr Irén.

13) sik Sandor : Katholikus szemle 1923, Rédey Tivadar: Napkelet 1924,
6#



