VISSZHANG.

Grész Emil nyilatkozata az egyetemi kéliségvetés tdrgyaldsa alkalmdbol:
- »ARI azt dllitjia, hogy a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter a felsé oktatdst tul-
sdgosan dotdlja, s hogy e téren redukciéra van szitkség, a helyzetet nem ismeri.
Ellenkezébleg, az az igazsdg, hogy az egyetemeknek kielégitetlen, halaszthatatlan
| sziikségletei vannak”. (Budapesti Hirlap, dpr. 20.)
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Dardnyi Gyula irja az Orvosi Hetilapban (1930 : 585): ,,Szegeden, de az
Alféld egyéb helyein is, a tifusz évrél-évre megijulé endémiaszerii jelleget mu-
tat. A tifusz-esetek szdmdnak emelkedése joformdn.minden évben szabdlyosan
juniusban kezdddik, augusztus kozepétdl oktober kizepéig kulmindl, azutdn a
kdvetkezd év elejéig folyton csokken”, (Ebbdl a szomorii ténybél a kultura-ellenes
sajto bizonydra arra kovetkeztet, hogy foloslegesek a kozegészségiigyi és egye-
temi intézményekre forditott kiaddsok.)

* -

Klebelsberg Kuno grof mondotta Stockholmban: ,A nemzeti érzés Magyar-
orszdgon oly erds, hogy esetleges felekezeti villongdsokat mdr csirdjukban el tud
fojtani, Mostani helyzete az orszdgnak sokkalta komolyabb, semhogy a feleke-
zetek kiozotti gyilolség luxusdt engedhetné meg magdnak™.

*

Kevesen tudjdk, hogy Genfben a Népszivetség égisze alatt nemzetkizi k-
zépiskola miikodik néhdny éve. Az uj iskola, amely a pedagdgidban egy eddig
nem ismert tipust- kredlt, pozitiv tananyagdn . kiviil egyetemesen emberi eszmére
is nevel és igyekszik. tanitvdnyait az egész féldi vildg megértésébe és a nemzetek
kiengesztelddésének ideologidjdba bevezetni . . .

4
_ »Therese Neumann falujdban egy theologus-didk torokbajban megbetege-
dett . . . Therese imddkozott, hogy magdra vehesse a betegséget . . . A didk meg-

««

gyogyult, Therese azonban megkapta a bajt és még ma is szenved benne .
(Deutsche Rundschau 1930 : 128.) )
*

»Némi tilzdssal azt lehetne mondani, hogy a biedermeiernek nevezett szel-
lemi dramlat lényege abban dllottf, hogy a Keleteurépdban utéhatdsdt még érez-
teté rokoké és a napoleoni csdszdrsdg neoklasszicizmusa olcsébbd tétessék’. -
(Klebelsberg Kuno grof cikkébol, Budapesti Szemle 1930, 217 : 162.)
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Klebelsberg Kunoé grof varséi eléaddsdbol: ,,Nagy mulasztdsa volt a ré-
gebbi magyar tudomdnypolitikdnak, hogy a szlavisztikdt nem részesitettiik abban
a figyelemben, mint amilyet ez a tudomdnyszak megérdemelt volna. Azt hiszem,
hogy ennek pszichologiai okai voltak. Most azonban, hogy Oroszorszdg @ssze-
omldsdval a szldvsdg élére éppen a lengyelség keriilt, ezek az okok elestek és igy
nagyobb szdmmal kiildhetnénk éppen lengyel egyetemekre féiskolai hallgatékat
és fiatal tudésokat a szlavisztikus tanulmdnyok folytatdsa végett. Fs e téren
nemcsak tisztdn tudomdnyos, egyetemi fokon miivelt szlavisztikdra gondolok,
hanem kozépiskolai tandrok képzésére is, mert éppen féldrajzi helyzetiinkbél ki-
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folyéan, hamarosan elkeriilhetetlenné vdlik egy szldv nyelvnek kereskedelmi is-
koldinkba valé bevezetése is"._
%

Az olasz-magyar futball-mérkézés kapcsdn olvassuk a Budapesti Hirlap
vezércikkében (mdj. 13.): ,Ha van valami szomord a ftrianoni magyar sorsban,
gy a magyar tomegek lelkiéletének az az irdnya, amely ldbizmokért és boxold-
Gklokért — no meg mozisztdrokért — rajong, orjong: a legszomoribb valésdgok
kozé tartozik . .. Két dolgot hasonlitsunk csak Ossze. Pdr nappal ezel6tt volt a
magyar kionyvvdsdr. Budapest dsszes kinyvsdtraiban a kétnapos vdsdr alatt nem
jelent meg; nemhogy 40.000 ember, de még a fele, s6t a negyedrésze sem. Kit
érdekelt itt a magyar konyv, a magyar szellemi élet sorsa lgy, mint a ldbizmok
és az OklOk pdrords mérkézése? Hol vannak azok a tomegek, amelyek hiédolnak,
rajonganak — érjongésrél nem is beszélink — a magyar szellemi élet alkotdsai
el6tt? Hol vannak csak az §t- és tizezres tomegek is, amelyek vdllukra hajlan-
dok emelni egy-egy magyar irét, miivészt, tudést, aki maradandébbat alkot faja,
nemzete szdmdra, mint bdrmelyik futball-verseny vagy boxoléverseny eredmé-
nye? Hol vannak azok a magyar tomegek, amelyek hajlandék a mai szomorid
gazdasdgi viszonyok ellenére is a zsebiikbe nyilni s egy jé konyvért 1-60 pen-
g6t6l 10 pengéig dldozatot hozni?”

»Mi ;nagyarok, sajnos, kilpolitikailag még csak kisebb akcio-rddiuszban
ldtunk, reflektoraink a Trianon utdni éjben csupdn kisebb koréket vildgitanak
meg. Pedig nemcsak az osztrdk-magyar vdmteriilet bomlott fel, hanem egy mdsik
nagy vdmteriiletnek is volt itt katasztréfdja, még pedig sokkal nagyobb teriile-
ten, mint amekkora az oszérdk-magyar monarchia volt: az orosz birodalom nyu-
gati részeiben a feges tengertdl le a Fekete tengerig. Egy uj vildg alakul ott ki
politikai, hatalmi és kiozgazdasdgi téren, iij kulturidedk sarjadnak, Gj érdekkizis-
ségek fejlédnek és az igy vajido dllamrendszer t6szomszédja a mienknek és ezért
a kiilpolitikai, kozgazdasdgi és kulturdlis eréknek megvan kozottiik a kolcson-
hatdsa. Mindezekkel a problémdkkal nemcsak diplomatdinknak kell foglalkozni,
hanem a magyar kizgazddsznak és kulturpolitikusnak is. Ez a megfontolds volf
északi utamnak egyik domindlé momentuma”. (Klebelsberg Kuno vezércikkébil,
Pesti Naplé mdj. 25.)

%

A bécsi egyetem ij didkjogdval kapcsolathan a Neues Wiener Tagblatt
koz0l egy hosszabb cikket (dpr. 24.), amely Angell Viator aldirdssal az egyhdz
dlldspontjdt ismerteti a fajvédelem kérdésében. A cikkbél kizoljik a kovetkezd
részletet: ,,A katholikus hit valldsos lényegébdl kifolydlag vissza kell utasitanunk
azt a fanatikus hitet, amely a vérségben a népi egység kizdrélagos meghatdrozo-
jdt ldtia, mert ez a hiedelem nem mds, mint a megtestesiilt materializmus és mert
ez a hiedelem semmiben sem Eiilonbozik az Anyag pogdny imdddsdtol, olyan
tdrgy tiszteletétol, amelyet nem formdlt beliilr6l és nem emelt érzékioliottivé a
Szentlélek. Nem az iidvoziil, aki a vérben hisz, nem az él drékké, aki a vérber
hisz, hanem iidvéziil népi kiilonbség nélkiil mindenki, aki a Megvdliéban hisz"”.

-
*

A B. H. irja Aigner Kdroly szegedi fdispdn tizéves hivatali jubilenumdnak
finnepségeirdl: ,,Berecz Jdnos egyetemi tandr Szeged vdros katholikus tdrsadalma
nevében kiésziontétte a vdros, a haza, a tudomdny és az emberszeretet tdntorit-
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hatatlan harcosdt”. A Magyar Hirlap szerint Berecz Jdnos ,a felekezeti béke ér-
dekében folytatott munkdjdért”’ koszontotte a jubildlo féispdnt.

f %

Debrecen Oléh Gdbor huszonétéves irdi jubileumdt iinnepli. (De hol ma-
rad az orszdg? A tudés tdrsasdgok, az irodalmi egyesiiletek? Ha Oldh Gdbor
1830-ban iinnepli vala huszondtéves iroi jubileumdt, ma a népies-magyaros irdny
egyik megalapitéjdt tiszteli benne az irodalomtérténet. Igy azonban . . .)

P
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Egy Gosztonyi Lajos nevii kritikus irja a Magyar Hirlapban (jun. 22.)
Stefan Zweig bécsi irdrol: ,,Egyditaldban nem germdn iré Zweig. Eppen igy le-
hetett volna francia, olasz vagy magyar. Nincsenek faji tulajdonsdgai, nemzeti is
qsak egy: tokéletesen ir németiil. De minden izében europai’.

*

Becker volt porosz kultuszminiszter mondotta szegedi eléaddsdban: ,Fol-
ismertem minden pragmatikus torténelmi szemlélet relativitdsdt. Minden tirténel-
mileg keletkezett dllapotnak megvan a maga sajdisdgos elézménye. Toriénelmet
ezért mindig csak a jelennek dlldspontidbol lehet irni. Mindig a jelent akarjuk
megmagyardzni, azt .akarjuk megérteni. Az igazi térténelmi objektivitds ember-
folotti, az isteninek szférdjdba tartozik. A nemzeti torténetirds és a nemzetkizi
megértés, mint szintézis, sosem fogja megolddsdt taldlni, hanem mindig foladat
fog maradni”.

A Magyar Hirlap irja vezércikkben (jin. 12.): ,Forradalom . . . Kefter
mondottdk ki a silyos szot a képvisel6hdzban. Az egyik és a mdsik is rosszul
tette, mert a forradalmak eldestéjének minden tirténeti analizise szerint az
elsé lokést a fold megmozduldsdra az adta, ha nagy urak, kivdlt jobboldali nagy
urak, beszélni kezdtek a forradalom lehetéségérél. Ezt a lehetOséget igen nagy
kdr beidegezni egy mdr végleg elkeseriilt tdrsadalom ldzas gondolkozdsdba”,

* .

A nemzetkizi futtball-oriilet jabb hdstetteit regiszirdljdk az aldbbi idéze-
tek. ,,Nagy botrdny volt ma délutdn Genfben, az osztrik és csehszlovdk bajnok-
csapatok mérkdzése sajndlatos erdszakoskoddsi és durvasdgi jelenetekkel végzo-
ddtt . . . A Slavia-t nem szereti a kRizénség, mert a csehszlovdk labdarugék nyers
modortiak és sokszor durvdn jdtszanak”. — Ezt egy francia nepilap — Le Journal,
jil. 6, — irja . . . A Magyar Hirlap (jil, 9.) a spanyolok etikettszerii szereplésérél
szdmol ‘be: ,,Amikor mdr két gollal vezettiink, a spanyolok gyilkos diihvel vetet-
ték magukat a kiizdelembe. Mint a kotéfékrél elszabadult drdiogok, ugy szdgul-
-dottak ide-oda a pdlydn. Valésdggal hallani lehetett fogcsikorgatdsukat. Amikor
Avar berugta a mdsodik golt, az egyik spanyol hdtvéd ériéngve odarohant a ka-
pushoz és beleharapott a vdlldba”. . ' ‘
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