Dr. ANDRASSY ADEL

A MAGYAR MEZOGAZDASAG TERMELESI TENYEZOI
ES A TERMELESI EREDMENY KAPCSOLATANAK VIZSGALATA
IDOSOROS ELEMZES ALAPJAN

A gazdasdgtudomanyok targyaban a legutébbi fél évszazadban jelentGsnek ne-
vezhetd valtozas tortént. Ez a véltozas elsGsorban a kutatds targydnak kiszélesedésé-
ben jut kifejezésre. A modern kozgazdasdgtudomdny a tdrsadalmi ujratermelési
folyamat egészének elemzését feladatanak tekinti, és alapvetd feladatidnak tartja a
termeléssel kapcsolatos problémak vizsgdlatat. A termelési eredmény és a termelési
tényezSk kozotti osszefiiggések feltardsa jelenlegi kutatésaink egyik fontos feladata.

A névekedés és tényezSinek kapcsolata sem elméletileg, sem gyakorlatilag nem
tisztdzodott megfelel6 modon. Egyesek szerint a novekedés elsGsorban a munkater-
melékenység novekedésének a fiiggvénye, masok szerint alapvetSen a beruhdzasoktol
fiigg, és természetesen vannak egyéb nézetek is. Ezeknek az allitdsoknak az igazoldsa-
ra megfelels elméleti képleteket, modelleket szerkesztenek. Véleményem szerint ezek a
teoridk fenntartédssal kezelendSk. A novekedés folyamata meglehetGsen bonyolult és
ezért egyszerii modellekkel nem mindig irhaté le jél. Minél egyszeriibbek és formali-
sabbak a fejlédési Osszefiiggések elméletei, annal szegényesebb a tartalmuk.

A novekedés tényezGinél 4ltaldban két mennyiségi tényez8t, a munkaer és a
termelési eszk6zok felhasznalt volumenét szokés megkiilonboztetni. A mez&gazdasagi
termelésnek az ipartdl megkiilonboztets specifikuma; a kiilonb6zd termelési tényezék
kozott kiemelkedd szerepe van a természeti tényez8knek. A nidvekedés mindségi
tényezdi a kovetkezSk : hatékonysag, a termelés strukturaja (input és output struktiira)
miiszaki fejlddés, a munkaerS szakképzettsége, és a mezGgazdasigban a fold mind-
sége. A mezGgazdasigi termelés alakuldsat tehat a természeti adottsagok, a felhasz-
nalt é16- és holtmunka mennyisége, hatékonysdga, a miiszaki fejlédés és a termelési
struktira ndvekedésre gyakorolt hatdsanak a fiiggvényében kell vizsgdlni. E ténye-
zG8kon kivill természetesen egyéb tényez8k alakuldsa is hat a termelésre?, ezek azonban
- nehezen (vagy egyéltalan nem) szdmszeriisithet8k, vagy és a termelés alakuldsaban
jatszott szerepiik mésodlagos.

A mezdgazdasagi kibocsatas és az egyes termelési tényezdk kozotti Osszefiiggést
22 év (1955—1977 terjed§ idGszak), illetve ahol ilyen hosszi idGsor nem allt rendel-
~ kezésre, 17 év (1960-—1977 terjedd idGszak) idGsorai alapjan vizsgalom. Az idgsorok
valtozatlan 4rasak, mivel volumendsszefiiggések elemzése a cél. A termelést nettd
termelési értéken vettem figyelembe. Az outputok és az inputok koézotti kapesolat
elemzésének mddszere egy- és tobbtényezds korreldcidanalizis volt.

A kovetkez8kben el8szor a killonbozs természeti tényezdk szerepét vizsgalom.

1 Ilyenek pl. a gazdasigpolitika, a vallalkozasi szellem, az infrastruktura, a kdzegészségiigy helyzete stb., azaz szinte
minden, ami egy tirsadalomban toérténik hatdssal van a termelésre.
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1. A természeti tényezbk szerepe a mezbgazdasdgi névekedésben

A mezGgazdaségi termelés az ipari termeléstdl eltérS jellegének egyik alapvetd
oka, hogy a természeti tényezGk szerepe jelent8sebb. Jelentdségiik, a termelés alaku-
lasdra gyakorolt hatasuk a termelSerSk fejlédésének eredményeként egyre nagyobb
mértékben csdkken, de a mez6gazdasagi kibocsatas még mindig jelentSs mértékben
a természeti adottsdgok fiiggvénye és beldthaté iddn beliil nem is lehet szdmolni hat4-
suk nagymértékii kikiiszobolésével. KedvezStlenebb természeti adottsdgok azonos
nagysagu holt- és él6munka felhasznaldsa mellett kisebb termelést biztositanak, mint
kedvez8bb természeti feltételek mellett; mas oldalrdl viszont a technikai fejlodés
csokkenti a kedvez6tlen természeti tényez6k hatasat.?

A természeti tényezGk szerepét a mez@gazdasigi nOvekedésben az id&jarasi
viszonyokon, a foldellatottsag és az agrobioldgia® hatasain keresztiil vizsgilhatjuk.

Az idGjardsi viszonyok — elsGsorban a csapadékeloszlds és a h8mérséklet (nap-
siitéses orak szdma) — véletlenszeriien befolydsoljdk a termelési eredményeket. Ma-
gyarorszag viszonylag valtozékony idGjarisa a mez8gazdasagi termelés ingadoz4sa-
nak legf6bb oka.* A mez8gazdasdgi termelés a vizsgalt 22 év alatt (1955 és 1977 ko-
z5tt) jelentGs mértékben eltért a trendértéktSl. A nettd termelési érték 1950-hez viszo-
nyitva 96% (1961-ben) és 123 % (1969-ben) kdzott mozgott. Ezen beliil a névényterme-
1és ingadozasa volt a jelentGsebb (98—144%).

Az 1. 4brédn az atlagtdl, illetve a trendtSl vald eltérések elsosorban a klimatikus
tényez8 hatdsat mutatjdk. Abban az esetben, ha az eltérés csdkkend tendencidju
lenne, ez arra engedne kdvetkeztetni, hogy az id§jaras szerepe a novekedésben vala-
melyest csokken. Sajnos ez nem érvényesiil mez§gazdasigunk novekedési folyamata-
ban; mind a bruttd, mind a netté termelési érték adatok azt mutatjik, hogy a mezd-
gazdasdgban bekdvetkezett miiszaki fejlédés ellenére a termelési eredmeény fiiggése az
idgjardsi viszonyoktol tovibbra is jelentés mértékil.’

A mezdgazdasigi novekedési folyamatban az idSjaras hatdsdnak érvényesiilése
a novekedést sztochasztikus jelleglivé, véletlent(] fiigglvé teszi, mivel az egyes ter-
melési tényezSknek tulajdonitott hatds mértékébe e részben véletlen jellegli faktorok
is szerepet jatszanak. Ahhoz, hogy a névekedés faktorait elkiilonitetten vizsgalhassuk,
a sztochasztikus elemeket ki kell sziirni. A k&vetkezGkben ennek megfelelen a
mezdigazdasagi nett6 termelési érték idGsora helyett 5 éves mozgd dtlagokbdl képzett
idésorral dolgoztam, az ily médon korrigdlt idGsor és az egyes termelési tényezdk
kapcsolatat vizsgdltam. ‘

A nett6 termelési értékek 5 éves mozgd étlagolésaval nyert idGsora az eredeti
id8sornal 1ényegesen sim4bb. Mig az eredeti id6sornal az évi névekedési iitem — 9,9%
és +14,5% kozott mozog, addig a korrigalt idsornal csak —2,1% és +2,3% kozotti
értékekkel talalkozhatunk.

A fold a mez8gazdasag legfontosabb és legsajitosabb termelSeszkdze, a mezd-

3 A természeti tényez3k szerepének a csokkenése az 4llattenyésztés siilydnak a ndvekedésével is &sszefiigg. Az éllat-
tenyésztés sem fiiggetlen azonban az éghajlati viszonyoktdl, a talaj hatdsaitél, hiszen a takarmanybazison keresztiil figg a
természeti tényezoktdl,

8 Az agrobiolégia hatasait — adatok hidnya miatt — jelen vizsgalataimnal nem tudtam szdmszerfisiteni. Vizsgélata-
hoz sziikség lenne ugyanis arra, hogy kiilonbozd fajtdk nagybani termelésének hozamai, valamint a termelési tényez6k
mennyiségi adatai rendelkezésre dlljanak. .

4 A mezdgazdasigi kibocsatds ingadozasit nemesak a természeti tényezok okozzak, pl. a beruhdzisok ingadozasa,
a munkaszervezés hidnyosségai stb. szintén jelentds tényezdje lehet a labilitasnak.

8 Az 6ntozés, belvizvédelem, fasitds, Uj tipusd novényfajtak, mitragyafelhaszndlds, ipari takarmanyok stb. az id6-
jaras hatdsat mérséklik. Ennek ellenére azonban — a kapott adatok alapjdn — az id6jaras tovdbbra is jelentékenyen befo-
lyasolja a mez8gazdaségi termelés alakuldsat.
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A mezdgazdasdgi nettd termelés alakuldsa 1955—1977 kézott
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gazdasagi ujratermelési folyamat els@sorban a foldhéz kotddik. A mez8gazdasagi
munka természeti oldalat alapvetGen a termdf6ld jellemzi. A természeti folyamatokat
a mezogazdasagban dontd részben a fold természeti sajatossagai befolyéso]_;ék Ennek
alapjan vonja le Fekete Ferenc azt a kivetkeztetést, hogy a természeti {ijratermelési
folyamat a mez8gazdasdgban elsGsorban ~ de nem kizarélagosan — a termdtalaj
Ujratermelési folyamatat, a talajtermelékenység wjjatermelését jelenti 8 A talajtermé-
kenység u_]raterme1651 folyamatéat ezért a mezbgazdasig termeszet1 u_|raterme1és1
folyamatdnak immanens részeként kell tekinteniink.

A f61d lényegében az alléeszk6z6khoz tartozik, de szerepe és jelentGsége 1énye-
gesen eltér a tobbi 4lldeszkdzt8l — ez indokolja a ndvekedésre gyakorolt hatdsanak
kiemelt vizsgalatat.

A foldellatottsag hatdsat a termelés boviilésére nagysagén és mindségén keresztiil
elemezhetjiik. Napjainkban a fold extenziv bévitésére nincs lehetGség makroszinten,
s6t a megmiivelt teriilet lassu cstkkenését figyelhetjilk meg az ipari fejlédés egyik ko-
vetkezményeként. A mezGgazdasagi teriilet évi atlagos csdkkenése a vizsgalt idGszak-

"ban 0,3% volt. A legjelent8sebb mértékben -1962-ben (1,0%-kal), a legkisebb mérték-
ben 1964-ben és 1972-ben csdkkent (0,1 %-kal). ‘

A foldhaszndlat intenziv bévitésére a miitragyafelhasznalds novelése és.a me-
lioracié kiterjésztése ad lehetSséget. Hazdnkban a miitrdgyafelhasznalas dinamikusan
emelkedett. 1977-ben 28-szorosa volt az 1955. évinek, az évi 4tlagos novekedési iitem
17,3% volt.

Az ontozott és a talajjavitott teriiletek ardnya az 0sszes mez8gazdaségi teriilethez
viszonyitva a vizsgalt idGszakban jelentGs mértékben viltozott. Az 6nt6zott teriiletek
ardnya 5,28% és 1,00% ko6zott mozgott. 1977-ben 3,3-szerese volt az dntozott terii-
letek ardnya az 1955. évinek, de a 60-as évek elejére is ehhez kozeli ért€kek a jellem-
z3ek (pl. 1964-ben az Osszteriilet 3,82 %-a volt nt6zott).

8 Fekete Ferenc: BBvitett ujratermelés a mezdgazdasigi termel8szdvetkezetekben. KJK, Bp. 1959. .



A mezbgazdasagi teriilet és a miltragyafelhaszndlds alakuldsa.
1955—1977
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A talajjavitds ardnya a 60-as évek elejére jellemz8 novekedés utan egyre inkdbb -
csokkent, 1977-ben az Osszes teriilet mindéssze 0,7%-a. A legrnagasabb értéke sem
érte el a masfél szazalékot.

A foldteriilet miivelési dgankénti megoszlasa kozvetlenul jellemzi a mezogazda-
ségon beliil lezajlott névekedési folyamatot, hiszen a f51d felhasznal4si struktirajaban
bekovetkezett valtozas utal a miivelés intenzitdsdban, a kibocsitis szerkezetében
bekovetkezett atalakuldsokra is. A szanté-, rét- teriiletek részesedésének tendenc1a3a
csokkend. A legeldteriilet a legut6bbi két évben nétt. A széntéteriiletek nagységa
1977-ben 9,1 %-kal, a rétteriiletek 34,2 %-kal volt kevesebb, mint 1955-ben. JelentGsebb
ardnyeltolédasok voltak az intenzivebb miivelésii kultirdk javéra; legdinamikusabban
a gyiimdlcsteriiletek néttek, mlntegy 2,5-szeresre (a mezBgazdasagi teriilet 0,9%
gylimdlcsds 1955-ben, 1977-ben mar 2 4%-a) A Kkertteriiletek aranya is jelent&sen
nétt (mésfélszeresére), a szGl6teriiletek ardnya viszont az eltelt 22 év alatt lényegében
* stagnilt, s6t a legutobbi két évben, 1976-ban és 1977-ben csokkent. (1977-ben 4,8 %-
kal kisebb a sz§l6teriilet, mint 1955-ben.)

Az eddig elemzett termelési tényez6k és a termelési érték kozott a kapcsolat
szorosséga a kovetkezs:

Korreldcios egyttthatd

Mez8gazdasigi teriilet nagysdga +0,793 22

_ mindsége +0,344 24

Az 6ntozott teriiletek ardnya +0,096 35

A talajjavitott teriiletek ardnya —0,563 43
Mitragyafelhasznalds

(hatéanyagban) 40,927 44




A féldreriilet milvelési dgankénti alakuldsa
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A vizsgdlat eredményei azt mutatjik, hogy a mezégazdasdagi kibocsdtds szorosan
fiigg a megmiivelt terilletek és a miitrdgyafelhaszndlds nagysdgatol. A vizsgdlatok nemi
tudtak kapcsolatot, osszefiiggést kimutatni az aranykorona-jovedelmekkel jelzett fold-
mindség és a termelési értékek kdzott. A kiilonbozd talajjavitd, hozamfokozé eszkd-
z8k a vizsgalt két valtozé kozotti korrelaciot csokkentik. Ugyanakkor szerepet jat-
szik az is, hogy az aranykorona-jévedelmek atlagok, és az atlag eltakarja a foldek
kiilé6nboz6 mingségét, hatasukat igy nem lehet kimutatni.?

Az ontozért teriiletek ardnya sem bizonyult szignifikdns vdltozénak. EbbS] az
eredménybdl arra lehet kovetkeztetni, hogy mivel a netté termelési érték idGsorabél
az idGjaras hatasa ki lett sziirve, az igy korrigdlt termelési értékek és az Ontozott
teriiletek kozott nem is lehet korreldciét kimutatni, hiszen az 6nt6zés jelentGs mér-
tékben fiigghet az id6jarast6l. Pontosabban; az 6ntdzés fontos eszkoze lehet a kedve-
zG8tlen idGjaras (pl. szdrazsag) termeléscsokkentS hatdsa mérsékelésének. Ezt a hipo-
tézist is megcafoltak a korreldcids vizsgdlatok: a korrigalatlan nettd termelési érték
és az Ontozott teriiletek aranya kozotti kapesolat szintén gyenge (a korrelacids egyiitt-
haté 0,12625). Tehdt az ontozétt teriiletek ardnya és a mezogazdasdgi kibocsdtds kozott
a vizsgdlt idészakban a mezdgazdasdg egészét tekintve nem lehet szoros kapcsolatot
kimutatni. Ez a negativ eredmény tobb tényezire vezethetd vissza: eldszér az 6ntézés
elssorban a novénytermelés eredményeire, hozamaira hat és ezen beliil is a vizigé-
nyes névénykultirdk hozamait befolyasolja jelent&sen. Mdsodszor, az 6nt6zés hatisa
csak akkor érvényesiil megfelelGen, ha a t6bbi rafordités kell§ ardnyban és mennyi-
ségben biztositott. Azaz az alacsony korreldciés egyiitthaté utalhat arra is, hogy az
6ntozés és a tobbi termelési tényezd kozott aranytalansidgok vannak, az ontdzés sziik
keresztmetszetet képez. Harmadszor, a vizsgalatok a mezdgazdasig egészére iranyul-
tak, azaz azon gazdasidgok eredmény- és raforditdsviszonyai is szerepeltek, ahol az

7 Az output és a fé1d minBsége kozdtti korrelacid vizsglata tizemsoros elemzést igényel. Ezeket a vizsgil atokat ner‘ﬁ
végeztem el, mivel a célom nem az volt, hogy a fold mindségenek a mezdgazdasagi kibocsatdsra gyakorolt hatasat kimutas-
sam, hancm az, hogy az elmult idészakban lejatszé6dott ndvekedés legfontosabb tényezdit kiemeljem. A f6ld mindségének

a valtozdsara tehit a termelés novekedése nem vezethetd vissza, de ez nem jelent annak tagadast, hogy kulonbozo minbségh
oldeken eltérd nagysagu termelést lehet elérni.



ontozes jelentds szerepet tolt be és azok is, ahol nem szdmottevs. A két hatas egymast
kiegyenlitheti, vagy legalabbis csokkentheti a kapcsolat szorossagat. .

A talajjavitott teritletek és a termelésnovekedés kozott kozepes nagysdgi, negativ
korreldciot taldltunk. A negativ elGjel csak arra utal, hogy ennek a valtozonak az érté-
ket kezdeti ndvekedés utdn csékkend tendencidt mutatnak, azaz parabolikus kapcsolat
4ll fenn a véltozdk kozott.

Ez az eredmény gy tiinik 6sszhangban van a talajjavitis hatékonységaval. A ta-
lajjavitdsnak. altaldban kedvezs a hatasa, de a megbizhat6saga, a javitds utni ter-
méstobblet igen széles intervallumban szérédik. A homoktalajok javitdsi médszerei
kevésbé kiforrottak és megbizhatéak, mint a savany, illetve szikes talajoké.® .-

A foldteriilet miivelési 4gankénti alakulasa és a termelési értékek kozotti korre-
l4cids vizsgalatok eredményeként a kivetkez§ egyiitthatokat kapjuk.

Korrel4cids egyiitthato

L : -Szént6 ' —0,624 34

! : . Kert ’ 40,300 55
o Gyiimoélesds +0,702 49
Sz618 ~ +0,269 99

Rét | - —0,733 92

Legelé - —0,770 36

A mezdgazdasdgi novekedés a szdnto, rét, legeld teriiletek nagysdgadidl kézepesnél
erdsebben fugg, de forditott ardnyban 4l veliik, azaz minél inkabb csokkent az emlitett
teriiletek ardnya, anndl nagyobb mértékben nétt a kibocsatas. Gyenge kapcsolat van
a termelési érték és a kert, 52018 teriiletek ardnya kézott. Szignifikdns vdltozénak egye-
diil a gyiimélcsteriilet bizonyult, az elmilt idészakban tehat a mezdgazdasagi terme-
Iési eredmény, illetve annak novekedése jelent8s mértékben fiiggott a gyiimolcsterii-
letek nagysdgatol. Osszességében a mezdgazdaségi ndvekedést jelentSsen befolyasolja
a foldteriilet miivelési 4gankénti alakuldsa.

2. A munkaeszkézok és a termelés Gsszefiiggésének egyes kérdései
. a mezdgazdasdagban

" A'termelési eszkoz6k — amelyek a termelés targyi feltételeit alkotjak — rend-
kiviil heterogének. Kiilonb6z6 csoportjai tomegének, mindségének valtozasira a ter-
melési eredmény eltéréképpen reagil. E helyen az az alapvetd célkitlizésem, hogy a
munka eszk6z6k véltozdsdnak a termelésre gyakorolt hatds4t kimutassam, hogy az
alléeszkd20k €s a termelés kozotti f6bb sszefiiggést feltérjam

Alléeszkoz-id8sor adatok fébb csoportok szerinti bontisban sajnos nem 4llnak
rendelkezésre az egész vizsgélt idGszakra vonatkozéan. A KSH legutoljdra 1968.
Januér 1-én mért értékeket kozol ,, Az all6eszkoz-4lllomany djraértékelése a mezs-
gazdasigban” cimii kétetben. (KSH, Bp. 1970.).

Annak ellenére, hogy az 4lldeszkozAllomany f6bb csoportok szerinti megosz-
1454t és a termelés Osszefiiggését csak 1968-as adatok alapjin tudjuk kvantifikélni,
nem nagy a val6szintisége annak, hogy a kapott eredmények nagymértékben eltér-
jenek az 1970-es évek masodik felére jellemzs értékektdl.

8 Csete—Gonczi—KAdar—Vaddsz: Mez8gazdasdgi véllalatok és Gzemek gazdaségtana. KJ, Bp., 1974. 326. old.



s Korreldcids egyiitthatéd

Epiiletek 0,989 31
Epitmények 9/ 0,808 72
’ Ultetvények 0,675 26
Erégépek 0,928 24
Egyéb gépek 0,987 23

SzAllitasi és hirkozlési
berendezések 0,996 07
Igazgatasi és felszerelési targyak 0,428 20
Jarmivek 0,992 21
Uzemkoron kiviili Alloeszkdzok 10/ 0,571 73

Az igazgatdsi és felszerelési targyakat kivéve tehdt valamennyi dlldeszkdzcsoport
relevdns vadltozonak bizonyult. A korrelacids egyiitthaté magas, ami a kapcsolatot
szorossagara utal.

Az 4lldeszkozallomany adatai ingatlanok és gépek, berendezések, Jérmuvek
bontasban 1960-t6]1 hozzaférhetSek. Az Gsszes 4116eszk6zbkén beliil a gépek, berende-
zések, jormiivek ardnya valamelyest emelkedett (19,13 %-rél 27,10%-ra). A két 4ll16-
eszkozcsoport egymashoz viszonyitott ardnya 4,23-rél 2,69-re csokkent, tehat a gé-
pek, berendezések, jarmiivek aranya az ingatlanokhoz képest javult.

Az idGsoron alapuld vizsgalat a keresztmetszeti elemzés eredményeit tdmasz-
totta ald. Tehdt a mezdgazdasigban szinte valamennyi dlldeszkozcsoport vdltozdsa
er@sen befolydsolja a termelési eredményt, a gépek, berendezések, jarmiivek mellett
- az ingatlanoknak!! is nagy szerepiik van a novekedésben. Az ingatlanok brutté értéke
és a termelési érték kozotti kapesolat szoros, a korreldcids egyiitthaté 0,95302. Ez a
vizsgélat is alditdmasztotta azt a tételt, hogy a mez&gazdasdgban az ingatlanok jelen-
t8s szerepet toltenek be a termelés ndvekedésében.?

Az édlléeszkz-adatok értékelésénél két lehetség kindlkozik:

a) brutto értéken,

b) nettd értéken vegyiik figyelembe. Mind a bruttd, mind a netté értéken értékelt
4lléeszk6zok és a termelés kozotti Osszefiiggéseket megvizsgaltam.

? A statisztikai megfigyelések szempontjabdl épftmény mindazon végleges vagy ideglenes rendeltetéssel megvaldsitott
ingatlan, (ingatlanjellegh létesitmény), amely csak a talajjal valé egybeépités (az alapozds) révén, vagy a talaj természetes
allapotdnak, természetes geolOgiai alakulatdnak megvaltoztatdsa révén johet létre (valhat ingatlannd), a talajtél csak anya-
gaira, szerkezeteire vald szétbontas uitjan tdvolithaté el, ezdltal azonban eredeti rendeltetésének megfeleld hasznalatra alkal-
matlanna vélik. Az épitmény fogalmaba tartoznak azok a viz-, villany-, gdz- és csatorndzési vezetékek,-kozponti fiitési-,
szell3z5-, 1égndits berendezések és felvondk, amelyek az épitmény szerkezeteibe beépitve, annak hasznalhatdsagat és elld-
tasat biztositjdk. Az ilyen vezetékek és szerelvények akkor is az épitmény fogalméba tartoznak, ha azok az épitmény haszt-
nalhatésaganak biztositasa, illetve ellitasa mellett technoldgiai célokat is szolgdlnak.”

Az épitményeket a kovetkezd csoportok szerint tartjdk nyilvdn:

a) épiletek,

b) egyédb épitmények.

Forras: Nemzeti vagyon, 4l16eszk&zok és készletek statisztikaja, KSH. 1976. 30. old.

10 {}zemkéron kivili dlldeszkézok a gazdalkoddsi tevékenység folytatdsidval kozvetlen Osszefiiggésben nem levd
all6eszkozok. Ezek:

— a sajat kezelésben levd tizemi lakdtelepek 4lldeszkozei; lakdépiiletek, utak, vizvezeték- és csatornahalézat, gépi
berendezések;

— a polgari védelem 4ll6eszkozei;

— az egyéb nizemkoron kiviili 4116eszk626k ¢ az 6n4alld képzdmfiivészeti alkotdsok, 6nallé fényreklamok, kiallitdsi és
mﬁzeumx targyak stb.

t Ingatlanok azoknak az alléeszkdzoknek a gyQjténeve, melyeket a folddel tartés kapcesolatban létesitettek. F6bb
a csoportjai kovetkez8k:

a) épitmények (ezen belill épiiletek és egyéb épitmények),

b) ultetvények,

c) telek, telkesités.

12 Az iparban az ingatlanok nem bizonyultak relevans viltozénak. Lésd. pl. Simon Gyorgy Gazdasdgirdnyitas és
népgazdasigi optimum. KJK, Bp., 1970, 14. old.



A vizsgalatok eredményei a kovetkezdk:
Korreldcios egyiitthato

Bruttd alldeszkozérték 0,941 22
Netto alldeszkozérték 0,940 83 .

Tehat a mezbgazdasdghban a nettd és brutto értékil dlideszkoz-dllomdnytol gyakorlatilag
ugyanolyan mértékben fiigg a termelési érték, azaz a nett6 érték viszonylag pontosan
tiikrozi vissza a tényleges értéket.

A termelés és az alldeszkozok kozotti osszefiiggés feltdrdsdhoz a termelés 1 év
alatt elért tomegét allitjuk szembe az alldeszkozallomany egy adott id6pontban fel-
mért értékével ; azaz az dlldeszk6zérték kapacitasjellegii adatai és a termelési eredmény
— amely nem kapacitds jellegli — kozotti kapesolatot keressiik. A két oldal kozott
alapvet6 ellentmondés van, stock és flow tipusi mutatdkat viszonyitunk egymashoz
Az 4lldeszk6z6k kihasznaldsdnak filggvényében ugyanakkora nagysagl és Ossze-
tételii 4lldeszkozértékhez nagyon kiilonboz§ évi termelési volumen tartozhat. Ha pl.
valamely iizemben jobb iizemszervezés eredményeként emelkedik az Alléeszkozok
kihasznaltsaga, akkor novekszik a termelés valtozatlan témegii alléeszkozérték mel-
lett is.

A mez8gazdasigban az eszk6zok kihaszndltsdga alacsony, mert a munkaperio-
dusok kozotti id6 — amikor kihaszndlatlanul 41l — meglehetSsen magas. A munka-
peridédus csdkkentésével az eszkozok kihasznélatlansaga nd, bar az idényszer{iségét
pl. univerzalis gépek alkalmazasaval, az agazatok megfelelS tarsitiasaval stb. mérsé-
kelni lehet.

A vizsgalt dsszefiiggés két oldala koz6tti alapvetd ellentmondast az dlldeszkoz-
adatok felyamatos réforditds-jellegiivé valé dtalakitdsdval kisérelhetjiik meg feloldani.
Ennek az Atalakitdsnak az alapvet$ eszkoze az extenziv kihasznalasi egyiitthato,
amit Racz Jend vezetett be; ,,az extenziv kihasznélasi egyiitthaté azt fejezi ki, hogy a
termelSberendezések naptari idGalapjat mennyire hasznaltak ki.13

egy gazdaségra juté teljesitett géporak szdma

8760 ora - 100

ke =

Tehat ez a mutatd az egy év alatt teljesithetd Osszes 6rdk szdmanak, 8760-nak a sza-
zalékaban adja meg az egy gazdasdgban atlagosan teljesitett draszdmot.

Sajnos a mezGgazdasagban az Osszes gépdrakat nem gyiijtik. A legfontosabb
legjellemz5bb gépek atlagos ledolgozott miiszakjara vonatkozd adatokat viszont
igen, és mivel a traktor a legdltalanosabban hasznalt er6gép, a mezégazdasag legfGbb
vonéerSforrasa, a vontatott munkagépek iizemeltetésének alapvets feltétele; igy az
egy traktorra jutd ledolgozott miiszak adataibdl kovetkeztethetiink a kapacitasok
kihasznalasara.

A traktorok extenziv kihasznildsa csokkent, 1960-ban 21,7%, 1977-ben viszont
csak 17,9%.

Az extenziv kihasznalasi egyiitthaté segitségével a tényleges hasznositasra jellem-
z3 ,hasznositott termelGberendezés volumen” kénnyen meghatarozhaté (a termel6-
berendezés volument az extenziv kihasznilds egyiitthatéjaval szorozva). Ennek a
mutaténak az id8sora j6l mutatja a ténylegesen hasznositott technikai bazis nagy-
sadgiban évr8l évre bekovetkezett viltozdsokat. Tartalmukat tekintve egészen més
ellegtiek, mint a teljes 4lléalapvolumen Osszehasonlitdsabol addédé viszonyszdmok.

13 Racz Jen6: Az alléalapok és a termelés Osszefiiggése a magyar iparban. Akadémiai Kiadé, Bp., 1966. 77. old
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A hasznositott termelSberendezés volumen-névekedés nem olyan erSteljes, mint
a teljesé. Mig a teljes termelGberendezés volumen a vizsgélt id§szakban majdnem
5-szordsére novekedett, addig a hasznositott technikai bazis elmaradt ettSl a fejls-
déstdl (1977-ben a teljes dlldalap 395,6 %-kal, a hasznositott csak 308,8 %-kal haladta
meg az 1960. évi szintet). A két idGsor eltérésének alapvetd oka az, hogy a mez8gaz-
dasdg egyre t6bb specialis gépet hasznal (pl. kukoricakombajn).

Az extenziv kihasznalasi egyiitthat6 csokkend tendencidjat'4 a gépek, berendezé-
sek, jarmiivek novekedése ellensilyozta, igy a hasznositott termelGberendezések
volumene is egyenletes fejlddést mutat. A hasznositott termelGberendezések évi
atlagos novekedési iiteme 8,7% (a legkisebb érték —0,9%, a legmagasabb 24,8%,
a teljes termel@berendezéseké magasabb, 10,4% (a minimalis novekedési litem
—0,9%, a maximalis 26,4 %).

Megvizsgéltam a hasznositott eszk6zok és a termelés dsszefiiggését is. A kapott
korrelaciés egyiitthaté magasabb, mint a teljesé. Ertéke 0,943 84. Tehdt a hasznositott
eszkozok és a termelés kozott nagyon szoros kapcsolat van.

A gépek, felszerelések, berendezések kiilonbdzd tipusainak eltérd miiszaki szin-
vonala jelent8s mértékben befolyasolja hatékonysdgukat. Két azonos céli gép mun-
kdjanak hatekonysaga nagyon eltér§ lehet attol. filgg@en, hogy milyen szinvonalon
hoztdk lKtre és mikor helyezték iizembe. Az eltér6 miiszaki szinvonalat az iddvel
tudjuk reprezentdlni, tehat az dlldeszkdzok kor szerinti megoszldsat és a termelés
osszefiiggését kiilon kell elemezni.

Az 4lléalapok étlagos életkoranak becslésére két modszer kinalkozik:

a).a netto6 értéknek a brutté értékhez mért arénya,

b) az évi selejtezés aranyabdl kiinduld becslés.1®
~ A nettd értéknek a bruttd értékhez mért ardnya hozzavetolegesen az alléeszkoz-
dllomény hasznalhatésdgat mutatja. Az 4ll6eszk6zok elhasznéltsaga 1968-ig 45%
koriil mozgott. Etts] kezdve azonban nétt az jabb alldalapok ardnya, 1973-ban az
elhasznaltsag mértéke mar csak 38,3%. Osszességében tehét az dlldeszk6zOk hasznal-
hatésaga 1960-hoz képest 11,3 %-kal nétt.

Az alléalapok atlagos életkorara a selejtezés aranyabol is kovetkeztethetiink,
ehhez a becsléshez ismerni kell a nyitéallomanyt, az évi selejtezés aranyat ésaz uzem-
be helyezett beruhdzasokat.

Az atlagos életkor becslési eljardsa a kovetkezs: Feltesszik, hogy 1960. I 1.
utdn mindig csak az 1960. 1. 1-i alléalapvolumenbdl selejteznek egészen addig, amig
el nem fogy. Igy barmely id6pont alléalapjat felbonthatjuk legalabb két részre: az
egyik 1960. 1. 1. el6ttrl szarmazik, és egyenld az eredeti dllomanynak és az azéta
bekdvetkezett selejtezésnek a kiilonbozetével; a masik részt viszont 1960. I. 1. utan
helyezték iizembe.

A becsléseket 3 életkorra bontva végeztem el. A rendelkezésre all6 adatok alap-
jan csak az 5 évesnél Ujabb 4lldalapok ardnyat tudjuk Osszehasonlitani.

Az ingatlanoknal a vizsgalt 7 évben a leghjabb évjaratnak aranya majdnem
egyenletesen javult, a gépek, berendezések, jarmiivek esetében viszont az 5 évnél
ujabb eszkozok ardnya 1968., 1969. években jelentSs mérteki visszaesést mutat.
Osszességében az ingatlanoknal nagyobb mértékben tapasztalhaté aranyeltolodds

A

4 Az extenzw kihasznaldsi egyiitthatéknak a vizsgalt id6szakbeli ingadozasa és csdkkenése arra utal, hogy a munka-
és uzemszervezés nem igazodott kell6 mértékben a megnovekedett alléeszkézallomdnyhoz, masrészt csokkenhetett az uni-
verzalis gépek ardnya.

15 Racz Jend: Az alldalapok és a termelés sszefiiggése a magyar iparban. Akadémiai Kiadé, Bpest 1966. (162. ol-
dalon) ismerteti ezt a becslési eljarast.

18 Sajnos 1974—77 kozo6tti iddszakra vonatkozéan — a nett6 alléeszk6zérték hidnya miatt — nem tudom bccsulm az
elhasznaltsag mértékét. :
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az ujabbak javédra (az ingatlanok 5 évesnél tjabb ardnya 1965-héz képest 3,6 %-kal
nagyobb 1972-ben, a gépek, berendezések, jairmiiveknél csak 2,4%-kal). A gépek,
berendezések, jarmiivek 5 évesnél 1jabb ardnya azonban tébb mint 50%, tehat ezen
eszk6zok 4atlagos életkora alacsony.

A mez§gazdasagi alléalapok 5 évesnél Gjabb részaridnya 1972 I. 1.-én 3,5%-kal
volt magasabb, mint 1965. I. 1-én. Evente 4tlagosan 1,5%-kal nétt az tjabb eszk6zok
aranya, de az évi tényleges fejlédés szérddasa elég nagy (—2,1%-t61 6,2 %-ig terjed).

A mez8gazdasigi allédlapok életkora mind a netté érték alapjan, mind a selej-
tezési arény alapjén csokkent, tehat hatirozott javulds tapasztalhaté ezen a téren.

Megvizsgaltam a netté érték alapjan becsiilt 4tlagos életkor és a termelés néve-
kedése kozotti kapesolatot is. Az analizis eredményeként 0,761 61-et kaptam a korre-
lacids egyiitthatéra. Tehdt a mezégazdasdgi kibocsdtds és az dlléeszkozék életkora
kézott szoros kapcesolat van.

Egyetlen évben, 1968. 1. 1-én az alléeszkozalllomény kiilonboz8 csoportjai
atlagos életkordnak becslését cl tudtam végezni — ami a viszonyitasi alaphoz nélkii-
16zhetetlen.

Ezt a becslést a teljes hasznalat1 id8 osztalykozepei €s a hozzatartozd %-os rész-
arany alapjdn végeztem el. A gépek, berendezések atlagos életkora e becslés szerint
13 év. Mivel 1968. 1. 1-én 48 %-uk 5 évnél ujabb volt, a 15 évesnél régebbi eszk6z5k is
jelentds silytak voltak még. 1972. 1. 1-én azonban mdr 11 évesnél régebbi berendezések
nem voltak,'? tehét jelentGsen csokkent az 4ltagéletkor ennél az eszkdzcsoportnal.

A becsiilt atlagos €életkor az Osszes alloeszkozre 1968-ban nagyon magas, 41 év,
alapvetden az épiiletek, épitmények és iizemk&ron kiviili all6eszkozok 45 éven feliili
részardnyénak jelentSs siilya miatt (kb. 50 %-uk 45 évesnél régebbi).

Az 4116eszk6z06k kora alapjan meghatarozhatjuk az egy évben felhasznalt eszksz-
értékeket is. A folyd alldeszkozfelhasznalds értékei és a termelés novekedése kozotti
kapcsolat szorossdgara a kovetkezd eredményt kaptam.

Korreldcios egyiitthato

Epuletek epltmenyek 0,969 99
Ultetvények 0,675 26
Gépek, berendezések 0,995 92
Jarmiivek 0,992 21
Uzemkoron kiviili alloeszkozok - 0,571 75

A vizsgdlatok azt mutatjdk, hogy a termelés novekedése nemcsak a lekotort esz-
kozoktdl figg: jelentds mértékben befolydsolja a folyamatos rdforditasként felfogott
dlldeszkoz felhaszndlasok nagysaga is.

A termelés egy komplex rendszer, amelyben a termelési tényez6k nemcsak az
eredményre, a termelési volumenre hatnak, hanem egymasra is. Az egyes termelési
tényezGk kozott szoros kapcesolat van.

Megvizsgaltam az egyes 4lléeszkézesoportok egymdssal vald kapcsolatit is.
A kovetkez§ esetekben szoros a korreldcio:

Korreldcios egyiitthato

Epiiletek és pépek kozott +0,77021
Epiiletek és jarmiivek kozott —0,768 07

b Természetesen annak feltételezésével tehetjik meg ezt a megallapitist, hogy mindig a legrégebbi évidratokbél
selejteznek,
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Ultetvények és iizemkoron kiviili

alldeszkozok kozott 40,876 55
Gépek és jarmiivek kozott ’ +0,908 94

E hat4sok kikapcsoldsa utdn az output és az egyes alldeszkdzesoportok kapcsolatat
jellemzd korrelacids egylitthaték a kovetkezdk:

Korreldcids egyiitthato

Epiiletek, épitmények -0,622 78
Ultetvények : ‘ +0,615 52
Gépek, berendezések : +0,97723
Jarmiivek - —0,842 93
Uzemkordn kiviili 4116eszk6zok —0,521 22

- Tehdt a folyo felhaszndlds értékei és a termelés névekedése kozott, a fiiggetlen
vdltozok kézdtii hatdsok kiiktatdsa.utan is szoros kapcsolat van.
Két 1ényeges részteriilet termelésre gyakorolt befolyasanak vizsgélataval kiilon
is foglalkoztam. Az egyik a traktorok dllomdnya, a masik a vonder8allomany volumene
és megoszlasa volt.

A két kiemelt valtozé relevansnak bizonyult: .
Korreldcios egyiitthato

MezGgazdaséagi Osszes traktor traktoregységben 0,872 79
Vonoer§ Gsszesen 0,915 49
Az dsszes vonderd gépesitettségi foka 0,852 92

Kiilén elemeztem az iizembe helyezett beruhdzasok és a termelés kapcsolatat.

Az iizembe helyezett beruhizisok évente atlagosan 9,2 %-kal néttek, 1977-ben
tébb mint hiromszor annyi ingatlant, gépet, berendezést, jArmiivet helyeztek iizembe,
mint 1960-ban, ami erételjes fejlédésre utal. A gépek, berendezések, jarmiivek ardnya
az 6sszberuhdzason belill a vizsgdlt idGszak két sz€é1sS idSpontjaban — 1960-ban és
1977-ben — 1ényegében viltozatlan. A vizsgélt id@szakon beliil viszont elég széles
hatarok ko6zott mozgott. 1968-ban az Gsszberuhdzis mindossze 25,0 %-a forditodott
gépekre, berendezésekre, jarmiivekre, 1975-ben viszont 48,7%-a. Az iizembe helye-
zett beruhazasok és a termelés kapcsolatit a kdvetkezd korrelacids egyiitthatok jel-
lemzik :

Korreldcios egyiitthato

Uzembe helyezett beruh4zésok Osszesen , +0,890 32
Uzembe helyezett beruhdzasokon beliil
a gépek aranya : : —0,606 12

Az iizembe helyezett beruhdzdsok nagysigétol tehdt erGsen fiigg a termelés noveke-
dése. Ezen beliill a gépek aranyatol is fiigg (k6zepes nagysdgi az egyiitthatd), de a
vizsgalt iddszakot parabolikus kapcsolat jellemezte (erre utal a negativ el§jel).

3. A munka tdrgya és a termelés kapcsolata

Az iparban az, eszk6zOk madsik csoportjanak, a forgbeszkozoknek a termelés
ndvekedésében betoltott szerepe korantsem olyan egyértelmii, mint az alldeszko-
z0ké. Az alldeszkdzok bdvitése a termelés ndvekedését vonja maga utan az esetek
tobbségében. A forgdeszk$zok novekedése és a termelés kdzott a kapesolat dltaldban
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nem linearis. A forgdeszkézok ndvekedése nem mindig kedvezd, hiszen inaktiv leko-
tést jelent és legtobbszor utal a termelésben levd ardnytalansigokra. A termelés
novekedése nem kivdnja meg a forgbeszk6zOknek a termelés bGvitésével egyenes
aranyban valo bdvitését. Valtozatlan szintii forgbeszk6z-mennyiséggel lényegesen
magasabb termelést is el lehet érni.

A forgoeszkoz-sziikséglet nagysiga a termelés szerkezetével, szinvonalaval,
technologidjaval is Osszefiigg, de e tényezdk mellett jelentSs mértékben befoly4solja
az értékesités irdnya, szervezete, a raktdrozas koriilményei, a széllitas, utdnpétlas
feltételei. Az ut6bbi tényezdk a készletek nagysagat jelentSs mértékben befolyasoljak;
a termelés és a forgdeszkozok kapcsolatdt kozvetetté teszik és igy a koztitk levd kap-
csolat nem szdmszeriisithetd, illetve a korreldcids-vizsgalatok nem mutattak ki szoros
kapcsolatot a két faktor kozott az iparban.8 - ) :

A mezdgazdasdgban a termelés bdviilése forgdeszk6zoktdl vald fiiggésének mak-
roszint{i vizsgalatanal nem indulhatunk Ki az iizemek Osszesitett adataibdl. Az 4llami
gazdasigokban, valamint a termelGsz6vetkezetek egy részében a forgdeszkoz fogalma
bdvebb, a készleteken kivill egyéb forgalmi eszkozoket is magaba foglal, a termel6-
szovetkezetek tobbségében viszont sziikebb tartalmu.

Szamitasaimat a termelSszvetkezetek év végi forgdeszkoz, illetve készletadatai-
nak felhasznalasdval végeztem el.

Sajnos, 1964 el6tti id6pontra vonatkozé készletadatokat a statisztikai kiadvényok
nem kozolnek, igy a vizsgalt idSsor elég rovid. Az eredményeket torzitja, hogy az
adatok tolyé arasak.

A szémitasok eredménye a kidvetkezG:

Korreldcids egyiitthaté

Vet6magvak, takarményok ‘ 0,639 60
Allatok 0,891 90
Anyagok, fogyoeszkozok : - 0,856 87
Egyéb fogyoeszkozok 0,908 96
Osszesen: . 0,83096

Tehat a termelSszovetkezetek forgdeszkozei és a termelési érték szoros kap-
csolatban vannak egymadssal, a készletek valamennyi csoportjanak alakulasa kimu-

2

tathatéan, szdmszeriisithetGen hat a termelési volumenre.

1. tabldzat

A MEZOGAZDASAGI KESZLETALLOMANY ADATAI 1960—1977-1G
(1968-AS ARON)

Ev 1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969

Készletallomany

(milliard Ft.) 62,7 62,8 58,7 588 59,8 63,0 61,8 639 639 63,1
Ev 1970 1971 1972 1973 1974 1975'1976 1977
Készletallomany 66,7 67,0 67,1 65,1

Forrés: Nemzeti vagyon és alloeszkdzallomany 1960—73. KSH Bp. 1974. 96. old.

18 Simon Gybrgy: Gazdasdgiranyitds és népgazdasigi optimum. KJK, Bpest, 1970. 14. old.
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A mez8gazdasigi készletdllomany és a halmozatlan termelési érték kozétti kapesolat
szorossagat jellemzd egyiitthaté: 0,864 80. Tehat itt is magas értéket kaptunk.

Elemzéseink alapjan megéllapithaté: a mezdgazdasagi forgdeszkozok sajdtossdga,
az ipar forgoeszkozdkidl eltéré jellemzdje, hogy alakuldsa erésen hat a termelési ered-
ményre. Az ipar termelési tényezGi kozott nem szerepel a forgdeszkdz, hatasat nem
lehet kimutatni, a mezdgazdasigban viszont relevans valtozo.

Kiilon vizsgaltam az dllatsiiriiség és a termelési eredmény kozti kapcsolatot
A korrelacios egyiitthatok a kovetkezdk:

Korreldcios egyiitthato

100 ha mez8gazdasagi szarvasmarha 40,563 89
teriiletre jut6 sertés +0,47513
16 —0,521 24
juh —0,311 03

A szarvasmarha-, sertés- és 164llomany alakuldsa és a mezSgazdasagi kibocsatas
kozott kozepes erdsségii kapcsolat van. A léallomany forditott ardnyban all az
outputtal. A juhdllomany nem bizonyult relevans vaitozonak.

4. Az éldmunka és a termelési volumen dsszefiiggésének vizsgdlata

A munkaeszk6zOk mennyiségi, szerkezeti, minfségi valtozdsival egy idGben a
vizsgalt idGszakban lényegesen valtozott a mezdgazdasigi munkaer§ létszima és
jelentGs médosulas ment végbe Osszetételében, mingségében is.

A foglalkoztatottak szama évente atlagosan 5,7 %-kal csokkent, a legkisebb mér-
tékil valtozds 1965 évben 0,3% volt, legnagyobb mértékben 1960-ban csékkent,
20,4 %-kal, 1974-ben viszont jelentdsebb novekedés volt, az elz8 évhez képest
16,4 %-kal ndtt.

Osszességében 1977-ben a mezdgazdasig fajlagosan ugyanazt a volumenii ter-
melést mint 1955-ben kevesebb mint feleannyi létszdmmal oldja meg, ezzel szemben a
termelés eszkdzigényessége majdnem 3,5-szeresére nétt.

A'termelés fajlagos 1étszamigényessége tehat erGsen csokkent a vizsgalt 22 év
alatt, de novekedések is eléfordultak. 1956-ban 2,5 %-kal, 1959-ben 10,1 %-kal, 1965-
ben 10,8 %-kal, 1970-ben 21,1 %-kal, 1974-ben 26,1%-kal, 1976-ban 10,6 %-kal nove-.
kedett az el6z6 évhez képest. A csokkenés mértéke is széles intervallumban szérodik,
a legkisebb csokkenés 1968-ban volt, 0,2%, a legnagyobb 1962-ben, ekkor 23,2 %-kal
csOkkent a 1étszamigény. A termelés létszamigényessége tehdt tendencidjaban erdsen
csékkend képet mutat, de az évenkénti vdltozds mértéke meglehetdsen heterogén.

Az alldeszkozigényesség altalaban nétt, bar id6nként csbkkenések is eléfordul-
tak (1957-ben 3,6%-kal, 1962-ben 1,1%-kal, 1966-ban 3,3 %-kal, 1969-ben 4,1%-kal,
1971-ben 2,1 %-kal, 1977-ben 10,8%-kal.) Az évi 4tlagos novekedes 11,7% volt.
Hangsulyozni kell, hogy ezt a viszonylag magas dlldeszkézigényesség-névekedést elso-
sorban 1974—1977 évekre jellemzé névekedés eredményezi, ugyanis 1955—1973
kozott az Atlagos allbéeszkoznbvekedés mindGssze évi 5,0%, mig 1974—1977 kozott
18,9%.

A kérdés az, hogy az élémunka-megtakaritds kizdrélagosan az dlldeszkozék néve-
kedésére vezethetd-e vissza, vagy mds helyettesitési folyamatok is lejatszédtak a mezé-
gazdasagban? Ennek a probléménak az eldontéséhez meg kell vizsgdlnunk a' munka-
er$ Osszetételében bekovetkezett valtozasokat.

A munkaeré Osszetételének, minSségének valtozasa jelentds tényezSje a terme- -
lésnovekedésnek. A munkaerd Osszetétele tobb szempontbdl elemezhetd, a képzettség

15



szerinti Osszetétel valtozésa taldn a legjobban fejezi ki 2 munkaer§ minGségében beko-
vetkezett modosuldst. A munkaer8 szakképzettség szerinti megoszlasat 3 csoportra
bontva vizsgéltam: dltalanos iskolai vagy anndl alacsonyabb foku végzettséggel ren-
delkezbk, kozépfoku végzettségiick, felsGfoku végzettségiiek.

Az egyetemet és a kozépiskolat végzettek aranya 1960-ban az dsszes mez&gazda-
sagi foglalkoztatottak 2%-4t tették ki, 1970-ben viszont mar ardnyuk 5,4% volt.
A novekedés 1960-hoz viszonyitva majdnem hiromszoros volt, kiilénosen erdteljesen

gyarapodott a fels6fokt végzettséggel rendelkezdk szdma (181 %-kal nétt).

- 2. tablézat

A MEZOGAZDASAGI MUNKAERO SZAKKEPZETTSEG SZERINTI MEGOSZLASA
ES A BONYOLULTSAGI FOK ALAPJAN EGYSZER() MUNKABAN
KIFEJEZETT EGYENERTEKE

Szakképzettségi kategoridk Ev Létszim Bonyolultsigi  Egyszerd munkdban
1000 £6 fok kifejezett egyenérték
Altalanos iskolai, vagy annal
alacsonyabb végzettséggel 1960 1814,9 1,00 1814,9
rendelkez6k 1970 1218,9 1218,9
Kozépfoku végzettségi 1960 20,3 1,92 39,0
' 1970 . 48,1 92,4
Felsfoku végzettségh 1960 7,4 3,81 28,2
: 1970 20,8 79,2
Létszam Osszesen 1960 1842,6 ’ 1882,1
1970 1287,8 1390,5

Forrds: Magyarorszdg munkaerdhelyzete 1960—1970 kozétt. Bp. 1972, 105. old. Kovécs
Janos: Szakképzés €s beruhazas. Kozgazdasigi Szemle 1966. 7—8. szam 909. old.

A 1étszdmadatok barmilyen jellegii stlyozas nélkiil dsszegezik a bonyolult mun-
kat az egyszerii munkaval. Ez az eljaras nyilvanvaldan torzitja a termelés és a 1étszdm
kozotti korreldcids vizsgélatokat, nem alkalmas a bonyolult munka hatékonys4dganak
a kimutatasara. E hib4t Kovécs Janos 4ltal meghatarozott bonyolultsigi fokokkall?
torténd silyozassal ki lehet kiisz6bolni. Kovacs Janos 4 szakmai-foglalkozési kate-
gériara éllapitotta meg a munka dtlagos bonyolultsagi fokat:

bonyolultsagi fok: 20

szakképzetlen dolgozdk 1

szakmunkais 1,32
kozépfoku végzettségli 1,92
felsfoku végzettségfi 3,81

A kiilénboz6 bonyolultsdgi munkék egyszerti munkdban kifejezett egyenértékét
a bonyolultsagi fokokkal t6rténg sulyozéssal képezhetjiik.2
Az adatokbdl kitiinik, hogy az egyszerfi munkédban kifejezett egyenérték is je-

18 Kovécs Jinos: Szakképzés és beruhazis. Kozgazdasagi Szemle, 1966. 7—S8. szam 909. old.

20 Koviacs Jinos: uo.

2t A kozépfoku végzettségnél alacsonyabb képzettséggel rendelkez6k szakképzetlenekre és szakképzettekre bontdsat
a rendelkezésre 4116 statisztikai adatok nem tartalmazzak. Simon Gydrgy: ,,A gazdasagirdnyitds és népgazdasagi optimum”.
KIK. Bpest, 1970. cimb kényvében a 246. oldalon k6z51 egy tdvldzatot, amely szerint a mezSgazdasigban dolgozdk 96,8 %-a
volt szakképzetlen 1961-ben. Ennek alapjan az 4ltaldnos, vagy annal magasabb foku végzettséggel rendelkezdk sulyinak a
szakképzetlen dolgozék bonyolultsagi fokat vettem.
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lent8sen csdkkent; 1960-tdl 1970-ig 26,1 %-kal. Ez csak valamivel kevesebb, mint a
1étszam csokkenése (30,1%). E szerint a szamitasok szerint tehdt a mezdgazdasdigban a
termelésnovekedés folyamatdban az egyszerli munka helyettesitése bonyolultabb mun-
kdval viszonylag kis mértékben kévetkezett be. Ezt a megdllapitdst timasztjak ala a
korreldciés vizsgdlatok is, amelyeket keresztmetszeti adatok alapjan végeztem el.
Az adatok az 1968. 1. 1-i allapotot titkrozik, a szakképzettség szerinti megoszlast az
1970. évi allapotnak megfelelgen végeztem el. Pontosabb adatok nem alltak rendel-
kezésre. A vizsgélat eredményeit torzitja, hogy a csoportositott adatoknal az 1970.
évi mezbgazdasigban, erdS- és vizgazdalkodasban foglalkoztatottak kepzettseg sze-
rinti megoszlasa alapjan bontottam meg a foglalkoztatottakat.2? A kapott korrel4-
ciods egyiitthatok a kovetkezdk:

. Korrelacics egyiitthaté
Foglalkoztatottak szdma ) 0,938 40
Szakképzettség szerinti megoszlds:
— 4&ltaldnos és annal alacsonyabb

végzettséggel rendelkezSk ‘ 0,938 44

— kozépfoku végzettséggel rendelkez8k 0,938 57
— felséfoki végzettséggel rendelkezdk 0,935 88
Egyszerii munkdban kifejezett egyenérték 0,938 23

A vizsgdlat eredményei azt mutatjak, hogy az egyszerli munkdban kifejezett egyen-
értékt6l sem fiigg szorosabban a termelés, mint a foglalkoztatottaktol.

Tehat a mez8gazdasigban a foglalkoztatottak 1étszima jol jellemzi az él6munka
felhasznalast. Mindez azzal fiigg 6ssze, hogy rendkiviil alacsony még mindig a szak-
képzettséggel remdelkez8k aranya.

A munkaer8 mindségénél lényeges annak korcsoport szerinti' megoszlasa is.
A mezdgazdasigi munkaer8 60 év feletti részardnya a vizsgélt id6szakban jelentSs
mértékben csdkkent, 1960-ban 21,3% volt, 1970-ben viszont mar csak 13,5%.

Osszefoglalva az elézéeket a kovetkezoket dllapithatjiuk meg:

a) A természeti tényez8k szerepe jelentds a mezSgazdasigban. A mezSgazdasagi
kibocsatas erdsen fiigg a természeti tényezGkt6l, habar a technikai fejlédés cs6kkenti
a novekedésben betdltdtt szerepiiket. Az idGjarasi viszonyok véletlenszertien befo-
lyasoljak a termelési eredményeket, nagyban hozzajirulnak a mezSgazdasigi kibo-
csatas ingadozisahoz. '

b) A mez8gazdasigi kibocsatds erfsen fiigg a foldterillet nagysdgatol. Mivel a
foldteriilet csokken, a kiesett foldet potolni kell mas eszkdzokkel. A miitragya fel-
hasznalas névekedése részben potolja és boviti is a kiesett foldteriileteket, hiszen az
elemzések azt mutatjdk, hogy az output erdsen fiigg a miitragyafelhasznélis nagy-
sagatol.

A talajjaVItas aranya és a termelési volumen ko6zott kozepes erdsségli kapesolat
van, ami arra utal, hogy a talajjavités is hozzajarul a meglevo foldteriilet bévitéséhez.
A foldet helyettesiti a vetésszerkezet valtozasa is: a mezégazdasigi ndvekedés a szdn-
t6, rét, legeld teriiletek nagysdgatol kozepes erdsséggel fiigg, de forditott ardnyban
all veliik, a gyiimélcsteriiletek ardnyatdl kézepesen fiigg, gyenge a kapcsolata a kert
és a szG16 terilletekkel.

c) A termelés novekedése és a fold aranykoronaértéke, valamint az 6ntozott
teriiletek aranya kozotti kapesolatot jellemz8 korrelacios egyiitthatok értéke alacsony.
Az, hogy nincs kimutathat6 osszefiiggés a termelés novekedése és az aranykoronaval

P .
22 ValészinG, hogy a felséfoku végzettséggel rendelkezdk ardnya magasabb azokban a gazdasdgokban, ahol a terme-
1ési érték nagyobb.
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jellemzett f6ldmindség kozott, egyrészt arra vezethetd vissza, hogy a kiilsnbozd
hozamfokozé eszk6zok csokkentették a f6ld mindségének a hatdsat, masrészt maga-
nak az atlagos aranykoronaértéknek a valtozdsa nem volt szdmottevs. A termelés
novekedése és az ontdzott terilletek ardnya kozotti alacsony korreldcids egyiitthatod
elsGsorban arra utal, hogy az 6ntdzott teriiletek ardnya nem szdmottevd.

d) Az iparban a termelési érték és az ingatlanok kapcsolatat jellemzd korrela-
cids egyiitthaté értéke alacsony, a két valtozé kozétt kozvetett kapesolat van. Ennek
megfelelSen a termelési fiiggvényekkel torténd vizsgalatoknal az 4lléeszkdzcsoportok
koziil csak a termelGberendezések szerepelnek a fiiggetlen valtozék kézott. A mezs-
gazdasagi 4lloeszk6z0k sajatossdga, hogy majd minden eleme, teh4t az ingatlanok is
(legnyilvénvaldbb ez az allattenyésztésben) jelentds mériékben befolyasolja kozvet-
leniil a termelés n6vekedését. Az alldeszkéz8k ndvekedésétdl — mind bruttd, mind
netto értékben értékelve — szorosan filgg a termelés novekedése.

Az 4ll6eszkzcsoportokon beliil az épiiletek és a gépek, az épiiletek és a jarmii-
vek, az iiltetvények és az iizemkoron kiviili alléeszk6z6k, valamint a gépek és a jarmii-
vek kozott van szoros kapcsolat.

€) A termelés és az 4lldeszkdzok kozotti Osszefiiggés feltardsahoz a termelés egy
év alatt elért tomegét allitjuk szembe az 4lléeszkozdllomany egy adott idSpontban
felmért értékével. Ezt az ellentmondast az 4lléeszk6zadatok folyamatos raforditas —
jellegtivé vald Atalakitasaval kisérelhetjilk meg feloldani. Az 4lléeszkozadatok folya-
matos raforditas — jellegiivé val6 alakitdsa az extenziv kihasznalasi egyiitthatd segit-
ségével torténhet. A hasznositott termelGberendezések novekedése elmaradt a kapa-
citdsok novekedésétdl, mert a berendezések kihasznaltsiga — specialis gépek ara-
nyanak névekedése miatt — csdkkent. A hasznositott eszkozok és a termelés kdzott
is szoros a kapcsolat, magas a korreldcids egyiitthato értéke.

f) Az Gjabb élidalapok ardnya az Ssszes eszkdzokon beliil nétt, ezen beliil is az
ingatlanok atlagos életkora csokkent erSteljesebben. A gépek, berendezések, jarmfi-
vek esetében is csokkent az 4tlagos életkor, de a fejl6dés nem volt egyenletes. Tehat az
alléeszkozokon beliil is lejatszodott egy helyettesitési folyamat, melynek eredménye-
ként korszeriibb eszkzok helyettesitenek kevésbé korszertieket.

g) A termelés novekedését jelentds mértékben befolydsolja a foly6 4alldeszkoz-
réforditasok novekedése. A termelés és a foly6 alldeszkozfelhasznalas kozétt az all6-
eszkdzcsoportok egymas k6zotti kapesolatanak kisziirése utdn is szoros kapcsolat van.

h) Ezen vizsgalatok is alatdmasztottak azt a kozismert tényt, hogy a termelés
novekedésének sziikséges feltétele a beruhazasok novekedése.

i) A termelés folyamatdban a termelési tényez8k nemcsak a termelésre hatnak,
hanem egymasra is. A termelési tényezdk nagyreszt meghatarozzak a termelést és
egymast is.

J) Alapvet8, a mezGgazdasagi termelés és a termelési tényezSk kapcsolatat jel-
lemz§ specifikum, hogy a forgbalap erdsen hat a termelesn eredményre. Az iparban
a forgobalapok hatdsa nem szamszerfisithetS.

k) A mezdgazdasigi novekedés folyamatdban az egyszerii munka helyettesitése
bonyolultabb munkéval viszonylag kis mértékben ment végbe — az alkalmazott bo-
nyolultsagi fokokkal szimolva. Erre vezethet§ vissza, hogy az egyszerii munkéaban
kifejezett egyenértéktdl sem fiigg erSsebben a termelés, mint a foglalkoztatottak
szamatol.

1) Két termelési tényez§ mennyisége cs6kkent a magyar mez8gazdasigban, a
foldé és az eleven munkdé. A vizsgdlatok szerint ezeket nein csak az alldeszk6zok
helyettesitették a termelésben, hanem a miitragya-felhasznalds novekedése, valamint
olyan min&ségi valtozdsok, mint a talajjavitis fokoz6dd nagysaga, és a vezetésszer-
kezet 4talakulésa.



Andpawiu A.:

AHAJIU3 MMPOM3BOJICTBEHHEIX ®AKTOPOB U IMPOM3BOACTBEHHBIX
PE3VJIbTATOB B CEJIbLCKOM XO3SINCTBE HA OCHOBE BPEMEHHO!
MMPOI'PECCHH

( Pestome)

HplHe HAllIE CENLCKOE XO3MHCTBO MEPEKMBAET 3MOXY OrPOMHBIX Npeobpa3oBaHuil, AHTCHCH(H-
KalHs cTaJla OCHOBHBIM (JakTOpOM. B TO ke BpeMs POCT CEeNMBCKOTO XO3MMCTBA BCErla SBJISAJICH OXMM
M3 KJIFOYEBBIX BONMPOCOB B PAHOBECHH HAPOMHOTO XO3siicTBa. JTO NMomuépkmBaeT HeOOXOMMMOCTH
3aHMMATBCS TEO PETHYECKHMH BOIPOCAMH POCTA CENILCKOr0 X03aHCTBa Tak, YTOOH! OHH GBUTH HCIIOTb-
30BaHbI Ha IIPAKTHKE. :

OnHOH u3 crreUM(GAYecKuX YePT CENLCKOro X03AHCTBa, OTIMYAIOIIEH €€ OT IPOMBIIICHHOCTH
SBJISICTCS TO, YTO CPelX Pa3MHYNYHBLIX NPOM3BOICTBEHHBIX (POHAOB OCHOBHYIO POJIb 3[1€Ch HIPAaioOT
npupoansie GakTophl. XapaKTepHOil 4epTOH CEIBECKOX03AHCTBEHHOT O IPOU3BOCTBA AB/ISIETCA H TO,
YTO B HEM OOJNBIIYIO POJIb MTPAET CBA3b CEILCKOTO XO3AMCTBEHHOIO BHIIYCKA H POM3BOJCTBEHHBIX
tdaxTopos. S chenan kopenaLHOHHBIH aHaMM3 AOCHCTBHUS NPOH3BOICTBEHHBIX PaKTOPOB, CBOMCTBEH-
HBIX CENBbCKOXO35HCTBEHHOMY NPOM3BOACTBY. KpoMe aHamM3a TpaJuiMOHHO aHATTH3HPYEMBIX (hak-
TOpOB — MacmTaba OCHOBHBIX CPeACTB ¥ paboyeil CHIBI — 51 CTPEMMIACH K AHAJM3Y HeaHAIM3APY-
eMBIX JOCTAaTOYHO A0 cMX nop (pakropos. Tax Hanp. S monpoboBana BBIPa3UTE OOBEM HCIONbL3Y-~
eMOro ocHOBHOro ¢oHIa, kpamuduxaunto paboveil CHIIBI, BO3pacT OCHOBHBIX CpeAcTB. Ha ocHOBe
MOETO aHANMM3a i YyTBEPXKOAK, YTO B OTJIHYHM OT IPOMBIIIJICHHOCTH CEbCKOEe XO3AHCTBO MMeeT
TeCHas CBA3b MEXOY POCTOM OCHOBHBIX CPEACTB M KOJIMYECTBOM NMPOM3BOACTBA. Takxe A CeilbC-
KOTO XO3AHCTBA B OTIIMYHE OT MPOMBIIUIEHHOCTH CBOMCTBEHHO U 70, YTO CYIIECTBYET TECHAS KOPE-
JIALMA MEXIy CPeIHEM 3alMacoM M IIPOH3BOIACTBOM.

Dr. Adél Andrdssy:

AN EXAMINATION OF THE RELATION OF PRODUCTION FACTORS
AND OUTPUT OF THE HUNGARIAN AGRICULTURE ON THE BASIS OF
TIME-SERIES ANALYZIS

(Summary )

‘ Our socialist agriculture today is in a great transformation period, when the intensification has
become important. The agricultural growth — at the same time — has always been one of the key
questions of the equilibrium of the economy. These, taken to ghether, justify that we are dealing with
the theoretical questions of agricultural growth, in a way, that this can be used also for the practi-
ce too.

In the relation between agricultural output and production factors, naturally, the specific
features of agricultural production play an important part. The specific feature of agricultural
production, which distingwishes it from the industry, that the nature has an outstanding role among
the other production factors.

In investigating the effect of proper production factors of agricultural productlon I carried out
great amount of correlation analyzis. Beside the traditionally examined factors, like: the volume of
fixed capital, labour force, and land — I tried to investigate those which have not been done suffici-
ently up to now. In this way — for example — I tried to express the volume of utilized fixed fund, the
skill of labour force, thelife-span of fixed capital. On the basis of my investigation, it is proved, that,
as opposed to the industry, in the agriculture there is a very close correlation between an increase in
all fixed capital and the development of production. It is also a specific feature of agriculture — unlike
the industry — that there is a close correlation between the everage stock of revolving fund and the
production.
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