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ben a cikkében — ugyancsak polemizdlnak az Akadémidval, elismerve ezaltal az
eszmék létezését. . ] .

Ami pedig — még egyszer — a faji jelleget illeti, taldlomra kapjunk ki
egy kiilioldi monografidbdl néhany mondatot, Gabriel Séailles sorbonne-i
tanar Watteau-konyvébol:

A Dresde, 4 Potsdam a Berlin, jamais je n’ai recontré Watteau
sans me. sentir comme rafraichi d'un souffle d’air natal . . . Il n'exprime
pas tout P'esprit frangais, ni méme ce qu’il a de plus élevé . . . mais ce Fla-
mand esfle peintre francais par excellence, s'il .est vrai que
de l'esprit national il rend ce qui surtout le distingue . .. (108—111).

A miivészettorténeti példat azért jo, mert a festészetrdl dltaldban azt szok-
tdk hinni, hogy kozmopolitdbb és egyetemesebb miivészet, mint az irodalom.
Es ime, mégis . . .

(Szentes.) ) . Gardzda Péter.

KISFALUDY KAROLY SZENT, MERT EMBER VOLT.

Az alabbi cikket a szegedi Varosi Szinhazban
bemutatott Kolté cimii drdma szerzjétoél vila-
szul kaptuk a Széphalom kritikdjara (1930:310),

Dehogy is széallok perbe azokkal, akiknek mds véleményik van esendd
dolgokrél, akik doronggal érvelnek, holott engem egy szemrebbenés is eltavolit
a vita helyér6l. A kritikat pedig dhitatos szivvel hallgatom. Magam is kritikus
vagyok. Nem is azért szélalok meg, hogy kritikusaimat mds feliogdsra birjam,

~ennek azért sem lehet nagy érteline, mert a kimondott, lenyomatott elsé hang
letérolhetetlen arrdl a lathatatlan laprol, amelyet k6zvéleménynek neveznek. A
kozvélemény pedig csak itélien, kdvezzen meg minél tobb él6t, annal tobb szob-
rot emel késébb. (Taldn éppen azért oljilk meg embertdrsainkat, hogy alkalmunk
legyen hédolni emlékeiknek.) ' )

En most Kisfaludyrél akarok egyetmast elmondani. Nem ujat, csak
azok el6tt ismeretlent, akik megelégediek az iskolai irodalomtorténet néhany
vazlatos {oljegyzésével. '

' Aki a torténelmet 1igy olvassa, mint a maga emberi életét, aki a hosi le-
gendak alakjaiban is észreveszi az embert, aki eszik, iszik, emészt, alszik, szeref,
sir, Orill és haragszik; aki arra gondol, hogy a legnagyobb hés is felszisszen, ha
a foga faj és kdromkodik, ha éhes s nincs mit ennie; aki minden elmult nagy-
sdghban is meglatia a legszentebbet, a legnagyobbat, a legnemesebbet, az embert;
aki az embert szereti, s azért tiszteli, mert tényével ki tudott emelkedni kortar-
sai i0l¢, s szelleme messzi elére vilagit: az sohasem latia kisebbnek- hését, ha
annak gyarld emberi sorsdt is megismeri.

1) Néhany bibliografiai adattal még szolgdihatunk: Emest Barker, National Charakter and
ihe factors in its formation, London 1927. — A. Fouillée, Esquisse psychologique des peuples
européens, Paris 1903. — E. Dale, National Character in English Literature, 1907, ~ W. M. Dixon,
Poetry and National Character, 1915. stb.
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Ez nem torténelmi materializmus, ez a legszebb emberi lélekcselekedet:
ez a humanisztikus torténelem. Ez ad példat a ma bukdacsold, rogon botorkild
embernek, ez ad bizalinat és kitartist a munkiaban, az egyforma emberi sors ad
megnyugvast a kiizdelemben s belenyugvast a kudarcban.

Kisfaludy Kdroly életét véletleniil nyomon kovethettem a maga elbe-
szélései nyomdn azoknil, akikkel egyiitt élte az egyszerit polgdr mindennapos
emberi életét. )

Ember volt, aki szenvedett, mert apatlan is volt apja szerettelensége miatt,
s alig serdiilten keriilt bele a mohd, szertelen életbe. Szenvedett, mert beteg is
volt, — taldn nem kegyeletsértés, ha ideirom, hogy rosszak voltak a fogai és
szerelme targyaval is ugy ismerkedett meg, hogy Ellinger Jozsef tenorista,
Loffler fogorvos idGsebb lanydnak vilegénye vezette el a fogorvoshoz, aki-
nél azutdn taldlkozott Nina nevii lanyéval.

Rossz fogai miatt rosszul tiplialkozhatott, s mikor a fogorvos meggyogyi-
tofta, s iol, helyesen taplalkozva ereje, egészsége is helyre “allt, ujra csak az
emberi jelenségeket latjuk életében, mikor a legemberibb dolog foglalkoztatija,
‘a szerelem, : .

Az 6 emberi drdmdaija csak véletleniil torténelem, mert mindezt ki is lehe-
tett volna taldlni, vagy megkeresni masutt (Grillparzer esete Katherin-nel
csaknem szoOr6l-széra ilyen) és az én szememben, amely csak szeretettel siklik
a4t minden emberen, éppen azért nétt nagyra, talin nhagyobbra, mint azoknal,
akik szobrot emeltek neki, mert ember volt.

Ett6! fiiggetleniil, lehet, hogy a drima, amelyet rola irtam, rossz.

(Budapest.) . : Boross Mihdly.

'MOVESZETI KONYVTAR.

A Miivészeti Konyvtir mar évtizedes sorozata ismét két uj miivel gazda-
godott. Az egyikben Y bl Ervin irta meg a toszkdnai quattrocento-szobriszat
torténetét (Lampel, 2 kot.), a mdsikban pedig Péter Andrds a magyar miivé-

- szetét. A két monografia onkényteleniil is tobb problémat juttat esziinkbe. Tol-
lunkra tolul elsdsorban az a kérdés, hogy nem csoddlatos-e az, hogy mily sokat
foglalkozunk idegen eszmékkel, idegen szépségekkel és mily keveset azokkal,
amelyek a sajdtaink,, amelyek a sajat vériinkb6l valok. Minden nemzet tudos
gardaja elsgsorban sajat nemzetének multjait — legyen az torténeti, irodalmi,
vagy miivészettorténeti vonatkozis — igvekszik felderiteni, mert- azt ismeri job-
ban, az a sajatia és csak hogy ezt még jobban tisztdzhassa, nyil idegen kapcso-
latokhoz. Mennyivel kisebb a magyar miivészettorténet anyaga, mint példaul az
olaszé vagy németé és mégis mennyivel jobban ismeri a magyar ko6zonség
Andrea del Sarto-t, mint pld. az M, S. mestert, vagy mennyivel kozelebb all
hozza egy néwvtelen sienai mester oltarképe a 14. szidzadbol, mint Kolozsvari
Tamas tritticoja! Pedig ezek éppen ugy egyetemes értékek, mint az olasz vagy
egyéb mesterek alkotasai. Vagy nem kell-e csodilkoznunk azon, hogy Burge n-
land topografidjat az osztrakok csindltak meg, hogy nincsen
magyar miivészettopografia, hogy miiemlékeinknek nincsenek pontos fényképfel-
vételei és hogy ugyanakkor két vaskos kofet jelenik meg a firenzei plasztikarol...
Csoddlatos ¢és sajitsigos magyar oekonomia! A gyodkereit a magyar pszichében
és a mult szazad szinte a-nacionalis miivészet szemléletében kell keresniink.



