BEKULDOTT KON YVEK.

Taméssi Gyorgy: Ahftat. Versek. Bpest, a Kortars kiadasa, 8° 43 1

Ivanyi Béla: Bdré Sennyei Ldszio S. J. nagyszombati rector rémai
utazdsai. Bpest, Szent Istvan-Akadémia, 1929. 8° 131 1.

M 41ly Ferenc: Bevezetés az olasz nyelvészetbe, Szeged, 1930. 8° 22 1.

Orbdk Atfila: A véres mesgye. Regény. Bpest, é. n., 8 240 1. — A kiadd
szerint ,az els6 magyar reviziés regény ez a megrenditden érdekes irds, mely
egy hatarmenti falu tragikus életérél szol.”

Gyula Zolnai: Entrelacement de propositions dans le hongrois. Paris,
1928. 8% 11 1.

Paul et Jean Lebourg : Les consciences se réveillent. Réponse i lAppel
aux consciences de Victor Margueritte. Paris, 1929. 8° 148 1.

- Haindczy Ivan: Katona-emlékkonyv. A kolté haldlinak szazados for-
duldjan kiadja a kecskeméti Katona Jozsef-Kor. Kecskemét, 1930. 8° 130 1.

Németh Gyula: A honfoglaléo magyarsdg kialakuldsa. Bpest, Akadémia,
8% 350 1, — A tizendt éve ismét nagy appardtussal aktudlissd valt kutatdsi te-
rilletnek els6 Osszefoglald kalauza, amely egyuttal részleteiben is €lébbre viszi
a tudomanyt. Kir, hogy nincs a végén egy konkluzié, mert a konyv ilyen for-
maJaban nemcsak a nagykozonseg, hanem a sziikebb szakembereken klvuh tudo-
manyos kozvélemény szdmdra sem hozzdférheté.

Shakespeare Romeo és Julia, ford. Kosztolanyi Dezsé. Gemus-
kiadas, é. n., 129 209 1. — A Kklasszikus magyar Shakespeare modernizalisara
valdban elérkezett az id6, de Babits és Kosztoldnyi 4j forditisain is 1at-
szik, hogy mennyire erés itt a stilushagyomdny és mennyire nem tud szaba-
dulm a Shakespearq trad1c10 a tlzenkllerlcedlk szazad1 magyar klasszmzmus szo-
tekuk van az ilyen szavaknal\ mint ,,lakomba , »a kinok irja“, ,,megasandé”,
5 néki*, ,adsza", ,,pajzan lanyka“, ,bis orcdidat* stb., mert archaizalé hatast kel-
tenek és egy régebbi multra  mutatnak vissza. Kitetszik ebbdl az is, mennyire
rokon a két szellem: Shakespeare racmnalxs barok stiluskultirdja és a magyar
Dbiedermeiernek romantikdbol: kin6tt jézan okossiga. Kosztolinyi tudés és iro-
dalmi koltéisége mélton csatlakozik a ,klasszikus® hagyomdnyokhoz. Shakes-
peare-ben nem a ,Sturm und Drang® titdnjat, hanem az urbanus zsenit érzé-
kelteti.

/(Szeged.) _ é. g

Géalos RezsG: Mikes Kelemen Torokorszdgi Levelei. Bpest, 1930. 8° 32 1.
— Tulajdonképen idlosleges volt megirni ezt a dolgozatot, amellyel parhuzamo-
san a Minervaban is jelent meg egy Mikes-tanulmdny. Nem tidonsigok a szerzd
kovetkez6 ,,megillapitisai“: Mikes a tizenhetedik szazadban gyokerezik; a tizen-
nyolcadik szdzad szelleme alig éri el; valldsossdga a tizenhetedik szdzadé; tavol
van lelkété! minden misztikus vonds; nem aszkéta; lelke mélyén sohasem lett
udvari ember. Vitathaték és konnyen cafothaték a kov. tételei: Mikes miiveltsé-
gének alapvetd rétege a tizenhetedik szdzadi jezsuita szellemé- (ha elsd iskola-
zottsdga jezsuita is, miiveltségét Parisban és Rodostéban szerezte); a ,komédidk-
ban levd kirdlysdgok” a jezsuita iskoladramiéra utalnak (hat a parisi szinhaz?);
jezsuita hatas, hogy erkolcsi olvasmanyokat fordit (ez inkabb janzenista hatas,
mert a jezsuitak nem szivesen vették, ha vildgiak és laikusok beavatkoznak a
valldsos irodalomba); jezsuita hatds az is — szerinte — hogy csak a vallisos
munkat tartotta irodalmi munkiknak (a jezsuitik ezen a ponton is moderneb-
bek voltak a szigoriian irodalomellenes janzenistiknal); a francia élet Mikesre
csak ,nagy“, de nem ,,donté* hatissal volt (szavakon ne vitatkozzunk, a szerzd
nem veszi észre, hogy maga is folvonultatja Mikes francids miiveltségének is-
mert bizonyitékait); annak a bizonyos sikamlés anekdotinak — szerzé $zerint
— nem a forrdsa, csupdncsak a ,parja van meg Bussy-nél (senki sem allitotta
az ellenkez6jét, de a forrds mellett mégis tobb érv szél): nem Bonnac-né tette
Mikest figyelmessé a levéliormara; Mikes komolyabb francia szellemet nem ho-
zott magaval Parisbol; az Iréne-torténetet Guillet miivébél vette stb. Amit Ri-
kdczi és Mikes janzenizmusdr¢l mond, theoldgiai dolgokban foltiing jdratlan-
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sagra vall. Nem ismeri a kérdésnek 1925 6ta a Klebelsberg-Albumban, a
Széphalomban és a Protestdns Szemlében megjelent irodalmiat. A
gyakori dldozdst — fréquente communion — oOsszetéveszti a gvakori
gyonassal Nincs tlsztaban a janzenizmus kettéségével, amely lojalizmust
€s eretnekséget egvesit magiban. Mikes janzenizmusat, — nem tudni miért
— a negyvenes évekre lokalizilja. A cooperatio tagaddsdra azt mondja,
hogy nem jellemzé janzenista eszme (!). A janzenizmus ,kis arnyalataf®
fedezi 161 olyan munkakban, amiket tobbszérosen pdpai bulldk indexre helyez-
tek. Rakéczit — a konstantindpolyi jezsuitik itéletével szemben — dntuda t-
lan janz enistanak nevezi, stb. Hidbavalénak latszik a szerzének az a
torekvése is, hogy az unalmas, politikai és torténeti besziamoldkban terjengé,
épenséggel nem ,csalddias” hangtt Saussure-féle leveleket tegye meg Mikes
irodalmi muntajanak. Szerzd, aki ugyancsak mindent elkdvet, hogy Mikest a -
jezsuitdkkal hozza kapcsolatba, a ,bigot* papistakrdl és jezsuitakrol giinyosan
nyilatkozd francia kalandort akaria a jambor Mikes irodalmi tanitéjava meg-
tenni . . . Nem is szblva arr6l, hogy Mikes csak 1733-ban jut érintkezésbe
Saussure-rel, Pouget hlrhedt kateklzmusa csak halvianyan janzenistamii ?

{Szeged.) - Osztojics Eugénia.

Csdszar Elemér: Ferenczi Zoltdn r. tag emlékezete. Bpest, 1930. 8° 40 1.
— Szépen megirt és Ferenczi Zoltin emlékezetéhez mindenképen mélté arckép.
Az 4. laprd! kiragadunk egy mondatot: (1899-ben) . . . ,Akadémiink nem mél-
tatta figyelemre ezt a munkdssigot, pedig nem lehetett azzal vadolni, — ma sem
lehet — hogy tulsdgosan sokat kiovetel azoktdl, akik eldtt
megnyitja fényes palotajat®. -

A Duna-Tiszakézi Mezogazdasdgi Kamara kiadvanyainak 12. szama az
1930. évi jelentést tartalmazza Geszthelyi Nagy Laszlo igazgatd szerkesz-
tésében. A fiizet tartalmabol kiemeljilk a Kamara altal létesitett kovetkezo. intéz-
mények beszamoldit: 1. Duna-Tiszakozi Korzeti Mezogazdasagi hitelszévetkezet,
amelynek Osszforgalma 49 milli6 pengdén ioliil volt. 2. Mezégazdasigi Talaj-
‘tani Intézet. 3. ,,Purgly Emil”® mintagyiimolcsos, kertmunkasképzoéiskola és al-
pari faiskola. 4. Allati Bakteriologiai Intézet. 5. Szakoktatasi intézmények. —
A Kamara konyvtardllomanyiban egy specidlis. tanyai konyvtar is helyet foglal.

Moravek Endre: A magyar tudomdnyos irodalom bibliografidja. 1901—
1925, VI. 1. Klasszika filolologia. Bpest, 1930. Kirdlyi magyar egyetemi nyomda.
8% 172 1. — A t6bb mint tiz ivnyi terjedelmii fiizet az Orszdgos Konyviorgalmi
és Bibliografiai Kozpont kiadvidnyaként jelent meg s egyik része annak a magy-
€rtékil sorozatnak, mely a magyar tudomidnyos termelés bibliografidjiat egyes
szakok szerint valdé csoportositisban kivdnja a kutatds szolgilatira Osszealli-
tani, Moravek értékes eldészava nemcsak az anyag feldolgozdsanil kovetett szem-
pontokat ismerteti, hanem rdviden vazolja a figyelembe vett huszonot év klasz-
szika filolégiai munkdssdginak legf6bb irdnyvonalait is. A beosztis, mely az
ilyen jellegii munkanal kétszeresen fontos, célszeriinek latszik s a kutaté hama-
rosan megtaldlhatja egyrészt a tartalomjegyzék, masrészt a gondos index se-
gitségével azt, amit éppen keres. Nagyban elésegiti az Osszeallitds hasznathato-
sdgit a magyarul nem tudé kiilféldiek szamara az, hogy a fontosabb cimeket
a szerzd latin forditasban is kozli. Sajat tapasztalatombdl mondhatom, hogy
ezzel a kis munkatobblettel a kOnyv értéke a kiilioldi kutaték szemében meg-
sokszorozadott.

(Szeged.) - ‘ H. J.

Kallay Miklés: A legijabb lira g vildgirodalomban. Bpest, 1931. 16° 80°1.
— Nagy erudicidval késziilt, hasznos kis munka. Egypar nevet el lehetett volna
hagyni az épen nem viladgirodalmi nivéin legiijabb magyar koltok koziil. A hu-
szadik szdzad lirdjanak érthetetlenségérdl tobbek kozdtt ezeket mondja: ,,Vilag-
jelenséggel allunk itt szemben, amely 1j hieroglifikkal védekezik a profdn és
olcsé folényeskedésre hajlamos tomeg durva érintése ellen®.

J. Moravecesik: Zur Quellenfrage der Helenaepisode in Goethes Faust.
Athen, 1930, 8° 56 . — Kiilonnyomat a Byzantinisch-Neugriechische Jahrbiicher
¢. folydiratbol.

Magyar Nyelv, 1930. 10. sz. — A fiizet tartalmab6! kiemeljiik Tolunai
Vilmos cikkét: Makaréni nyelv és irodalom.
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Protestdns Szemle, 1930. dec. — Murak 6z y Gyula irja Szabolcska ha-
ldla kapcsan wAZ 1do sietett tovdbb . . . Uj, nagy kérdések orkania, mint egy
duﬁj Orias, szornyu palotast jart a magyar fold folott. Mas hirek érkeztek mar
a falubdl .

To6t h Laszlo Pdzmdny Peter ismeretlen levele a magyar pdlosok reformija
iigyében, Bpest, 1930. 8° 10 L

Grof Apponyi Sdndorné. Kiadjia a Nemzeti Mazeum. Bpest 1930. 8° 15 1. —
Az emlékfiizetb6l kiemeljitk T O6th Laszl6 nekrologjit, amely ezekkel a sza-
vakkal zarul: ,Rendkiviili 1élek, osztidlyanak atlagan messze foliillemelkedd egyé-
niség volt Apponyi Séndorné, aki az eldkeld élet és jOlét csticspontjian sem
felejtkezett meg nemzetérdl, hanem mindenét annak aldozta“.

Laziczius Gyula: A phonologidrdél. Bpest, 1930. 8° 12 1.

Llaziczius Gyula: Egy magyar mdssalhangzévdltozds phonologidja.
Bpest 1?(30 8° 11 1. — Nyelvtudomanyi Tarsasag altal Szily-jutalmmal Kkitiinte-
tett Jte ezés. i

Bako6 Jozsef: Foldem! A Frankenburg Irodalmi Kor kiaddsa. Sopron,
1930. 12° 64 1. — A szép kiallitasti verskotetet a kovetkezd levél kiséretében kap-
tuk: ,,Néhany évvel ezel6tt orszidgos érdeklédés fogadta az Arva kalidszok
c. verskotetet, amely nem mindennapi koltétehetséget tart f6l. Az egyszerii ipa-
ros ifii, Bak ¢ Jbzsef, azéta a sors nemes tamogatdsdbdl tanult ember fett vé-
rosunkban, ahonnan 1uj koényvét miiszereté tamogatdssal kozrebocsitiuk. A ma-
gyar fold friss illata, amely elsé konyvébdl aradt, ime a masodikban is meg-
kapja a figyelmet. Hazafias iidvozlettel: Olvashatatlan Alairasok, Frankenburg
Irodalmi Kor. Sietiink kijelenteni, hogy nem értjitk, miért kell egy gydnge ver-
selét hazafias ilidvozlettel ajanlani. Rossz portékanak j6 cégér ? Tehetségtelen-
séget tamogatni nemcsak nem hazafiassig, hanem egyenesen nemzetgazdasiagi
vétek. Ami a verseket illeti, azok a fliziapoétasigon és eréltetett modernkedésen
tiil nem emelkednek és sehogysem érezziik bennitk a ,,magyar fold friss illatat”.
Ime néhdny sor {zelitéiil: ,Hosszii 4lmabdl felriad a ldrma, A pince vérgyiitd
borat kinalja: Fiuk, csak igyatok! Egy szivenszirt hordé bibor vére Foldon és
a betydrok szemébe, Mint 1j tavasz ragyog'. Meggyo6zodésiink, hogy a soproni
Frankenburg-K6r jobban tenné, ha kezdd verseldék propagdlisa helyett — ko-
vetve a gydriek példdjdt — sopronj irodalmi és kulturdlis emlékeket publikiina,
vagy példaul kdzrebocsitana egy olcsd Berzsenyi-kiadast.

(Szombathely.) g. D

Szegedi Uj Nemzedék. 1931. marc. 22. — Téarcacikk ,,Négy szegedi konyv"
cimmel. A négy konyv: Nddas Zoltdn, Krisztusvér a magyar ugaron; Hor-
vath J. Ferenc, Pidua; Székely Molndr Imre, Sorsom 6rdjan; Wiener
Janos, Igy korholom magam. Otodiknek megemlithetjik hozza Horger Antal
konyvét: A magyar igeragozds tOrténete.

Ravasz Laszlo: A lélek embere. Emlékezés Prohdszka Ottokdrrdl. Bpest,
1931. 12° 39 |. — Ennél nagyszerlibb portrét magyar szellemiség hdésérél még
nem rajzoltak. Minden mondata olyan, mintha szikldbol faragtik volna, nem si-
mara csiszolva és a héroszi témanak megfeleld konturokba. I1dézni lehetne az
egész beszédet, amely 1j stilusidban is klasszikus format teremt maganak. ,,Cseh
eredetli, de osztrikkd valt apatol szarmazott, aki egy élénk képzeletii nyitrai
arndt vesz feleségiil. EbbSl a frigyb6l sziiletik Prohaszka Ottokar. Anyanyelve

német, a magyart késobb tanulja meg . . . Bennem soviniszta pathosz nincs —
mondja egy helyiitt, — magyar kultdra, a sz0 igaziértelmében ma-
gyar miivészet nincs — mondja masutt, s ebb6l az emberbd] lett az

osszeomlds utin egy Gj nemzeti profécidnak: a hungarizmusnak a
hose* (21).

Glasul Minoritatilor. La voix des minorités. Die Stimme der Minderhei-
ten. Szerk. Elemér Jakabffy. Lugoj, 1931. febr. — A 63. lapon: Fiir eine fort-
schrittliche Nationalitdtenpolitik in Ungarn,

Heinrich Berl: Die Mdinnerbewegung, Ein antifeministisches Mamfest
Karlsruhe 1931. 8° 59 |, — Az 55--56. lapon: ,Die Minnerbewegung vertritt die
Anschauung, dass der Mann das zeugende, aktive Prinzip der Welt ist, die Frau
das gebédrende passive Prmznp .Der Paterialis mus fordert die Entpoli-
tisierung der Frau . . . Die paternahstlsche Religion fordert, unter
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An:gkennun« aller . historisch rrewordenen Relngnonen die absolute Reli-
gi 'u -
< A magyar torténetirds ij iitjai, Szerk. Héman Bilint, Bpest, 1931. 8%
463 1. — A kitiiné konyv tudomanyos értékéb6l sokat levon, hogy a fejezetek
legnagyobb része mell! — allitdlag nyomdatechnikai okokbdl — elmaradtak
a jegyzetek. (V. 6. Széphalom 1931: 91.) Egynémely értekezés stilusa.
olyan, mintha még mindig german korszakit éln6k tudomanyos irodalmunk-
nak . . . A konyv tipografizdldsa és nyomdatechnikai kidllitdsa mintaszerii és.
szinte utdlérhetetlen tokéletességet jelent a hazai viszonyok mellett. Kir, hogy
a boriték iigy hat, mint valami cukraszdai skatulya.

(Szeged.) g. D

Die literarische Welt, 1931, febr. 13, — A vezércikkben: ,Das Entsetzen der
biingerlich-liberalen Presse iiber diese ,erzreaktionire* Enzyklika, die in der
Tat nichts anderes enthidlt als den Hinweis auf ‘den jedem-Kirchenrechtskundi-
gen bekannten sakramentalen Charakter der.Ehe und dessen Konsequenzen, die-
Unaufloslichkeit, Heiligkeit und strenge Gebirpflicht, — das Entsetzen der libe-
ralen biirgerlichen Presse dariiber war ebenso wie unbegriindet . Die Kirche
hat den Mut,-ein Prinzip von dusserster Unpopularitit und Unzeitgeméissheit in
die Welt zu werfen: Sie fiirchtet die Unbeliebtheit nicht, sie fiirchtet- nicht den
Eolhn der metarialistischen sozialen Welt. Sie hat ein geistiges Prinzip zu er-
alten®, .
Az Est, marc. 3. — Napihir: ,,Victor Margueritte i konyve, a L a.
patrie humaine, ... a békeszerzédések megvaltoztatisat koveteli és hosz-
szan, nagy megértéssel ir arrol a silyos igazségtalanségrél, amely Magyar-
orszdgot Trianonban érte . . . Ennek a bator, becsiiletes és magyarbarat ironak
a konyvei ki vannak tiltva Magyarorszagrol Mig Victor Margueritte
Pirigban Trianon revizidjat koveteli, addig Budapesten buncselekmenyt jelent
Vnsbzr Margueritte regényeinek forditdsa, arusitisa és olvasasa“.

Szitny-ai Zoltan: Ldngolé hegyek. Regény. Bpest, Genius-kiadéas, é. n.,.
8% 266 1. — Szitnyai Zoltdn az egészséges, tudatos realitdsii novelldiban gyakran
elkevert, elhelyezett valami fantasztikumot s nem egy ily novelldja hatott egész-
nek. Tisztuldé harmonia jellemezte novellait, — regénye ennek s a széles, erds.
_ cselekményfejlédésnek helyébe az egyéni élmény monumentalitdsat hozza. A.
»lényeget keres§, a tettre mindig erdtlen, alkalmatlan Szentantali Jinos s az.
élettel megalkuv6 Szentantaliak regényében tobb a fantasztikum, a transcendeits.
élem, de nem olyan meggy6zd, mint a novellikban. Itt olykor ugy érezziik,
hogy a titokzatossig nem épen a fantdzia szdrnyalasinak. jele, inkdbb az irdi
megoldatlansagé. De a realisztikus rajz mesteri ezuttal is. Szitnyai nem tart
kozosséget az ,ui, tiszta realizmus” jelszavanak hirdetéivel: realizmusa egyé-
nies, — 11y erbforrasokb6l gazdagodik s valéban gazdagodlk Szubjektivitasa
érezhetd, am ez fdleg abban nyilvanul meg, hogy az ir6 mindent 1at, ért, min-
denben igazat teremt. A kle.]eZO erdnek nincs akadalya, sem ielmunkaxa e ré-
szekben. Ugy tetszik: -az ir6 alkotis kozben is erdsidik.

(Rakosszentmihély.) . Ldszlo Istvdn.



