'MORAL ES SZULETES.)

Oroszorszig lakossdganak legnagyobb része a nemzés kovet-
kezményeivel nem sokat torédik, mert erre éppenséggel nincs oka,
hiszen a gyermeknevelés gondjaitél a legmesszebbmendleg mente-
siti ket az allam. Az 1927 december 18-i dekrétum ezt a gondos-
kodast a torvénytelen gyermekekre is kiterjeszti; a tOrvénytelen
gyvermek nem szégyen és a torvényesekhez képest nincsen hatra-
nyos helyzetben. Ilyenforman elesnek azok a gatldsok, amelyek
Furdopa tobbi részében moralis szempontbdl a nemi érintkezéseknél
tobbé-kevésbbé érvényben vannak, amihez az orosz nagytémegek
konzervativ mentalitisa is hozzajarulvan, — a szovietbirodalomban
teljes mértékben biztositva van a természetes szaporodis.
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Oroszorszagnak ezt a kiilénallg, kedvezs helyzetét tudomasul
kell venniink. Tudomadsul kell venniink anndl is inkabb, mert Nyugat-
és Kozépeurdpa allamaiban a natalitisi viszonyok egyre aggasztéb-
bakka lesznek és nem nehéz elképzelni azokat a konzekvencidkat,
amelyek pl. egy emberdlté mulva be fognak kévetkezni.

R. Tagore az indusokat jellemzg vallisossiga alapjan ke-
mény kritika: tirgyava teszi, hogy ,napjainkban nyugaton igen sok
olyan asszony van, aki bizonyos lealacsonyitdst 14t abban, hogy
anyavai kell lennie, hogy nemét a természet ezen tiranmizmusanak
ala kell vetnie®. Val6ban egyre jobban észlelhetd, hogy Nyugateuro-
paban a nemi tevékenység természetszabta biologiai céljatdl, a faj-
fenntartastol eltavolodik. Mar cuse a szaporodasi 6szténnek ezt az
altalanos gyongiilését nem tekinti biolégiai jelenségnek, hanem a mai
tarsadalmi és gazdasdgi rendszer szitkségszerii kovetkezményének.

Brentano-nak eléadiasom elején emlitett felfogasat, hogy a
gazdasagi jolét kardltve jar. a.sziilések szamdanak csokkenésével,
megcafoltdk mar a sziilések haborii utani szamadatai, igyhogy szi-
vesen tériink vissza W ol i-nak mar 1912-ben hangoztatott azon al-
laspontjahoz, amely a visszafejlodés okait tobbek kozott a szexua-
lis moral megvéaltozasaban kereste. Ez a felfogas nap-
jainkban a sziilések szamdanak tetemes visszafejlédése és a szexua-
lis mordal radikalis megvaltozisa kozotti parhuzamossag kovetkez-
tében egyre tébb hiv6t talal.

Azok a fix elbirasok, amelyek szexudlis tekintetben az embe-
tek tetteit, f6leg mulasztisait meghatdrozzak, arianylag nem régi
keletiieck. Menelaos a hiitlen Helenat békésen visszavezeti Spartaba
és Penelope nem sért6dik meg a kérék gyanusitgats célzasai altal.
Komoly kutaték tanulmanyai alapjan elfogadhatd, hogy minden kul-
tarnépnél volt olyan korszak, amikor a né nem volt egy férfihez

*) Harmadik kdzlemény.
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" kényszeritve. A kifejezettebb, 6nallébb egyéniséggel biré emberek
“az 6rokolt erkolcsosséget — nemi tekintetben — magukrasnézve sok-
szor terhesnek taldljak. Kiilondsen a szertelenségre hajlo miivész-
embereknél és zseniknél észlelhett ez; Pet6fi, Goethe, Hum-
boldt gyakran adnak kifejezést ezen felfogdsuknak. Mindaddig,
amig az ilyen felfogids kevés emberre vonatkozik, nincs baj, csupan
akkor kell kdros kihatasaival szamolnunk, amikor altalanosodik.

Az njabb szexudlis moral kialakuldsanak kovetésénél a fran-

ciaorszagi vallasi emancipacidobdl indulhatunk ki,
amely minden mas faktornal jobban hozzajarult az erkolcsdk sza-
badsagahoz, aminek egyik részjelensége a nemi élet emancipalédasa.
A régi uralkod¢ erkolcesi felfogds mellett a nék csak bizonyos legi-
tim keretek kozott élhettek nemi életet. A ,,kett0s szexudlis moral“-t
egyre jobbar kikezdte az u. n. haladas, és igy egyre tdgabba lettek
a nemi és hdzasélet szabadsiaganak korlatjai. Ez a szabadsdg sziik-
ségszerilien maga utdn vonta a megtermékenyiilés és megterméke-
nyités kérdésének racionalizalodasat, vagyis tdrsadalmi és gazdasigi
mérlegelését, de — sajnos — nemcsak az 1lleg1t1m hanem a leg1t1m
érintkezésekné! is.
‘ gy szorult lassan-lassan hattérbe a nemi 6sztdn szerepe a né-
pesedés kérdésének elméleti és gyakorlati elébbrevitelénél, mert. hi-
szen a hangsiily a nemi 6sztonrél a nemleges nemzési és fajfenntar-
tasi akaratra tev6dott at. A ,,nemzeni akaris® a nemi osztonnek két-
ségteleniil moralis szint kolcsondz. A mindénkori szexudlis moralidl
filpg végeredményben a natalitis, és neki van aldrendelve a natali-
tast befolydsolo faktorok érvényre-jutasa és kihatdsa is. Egészen
igazsagtalanok lennénk azonban, ha a mai szexualis moral kialaku-
lasaban csak a valldsi emancipacionak, az erkolcsi gatlasok fokoza-
tos kiesésének €s a néi nem egyenjogusitdsi torekvésének tulajdonita-
nank szerepet. Ezeken, a hogy tigy mondjam, lelki mommentumokon
kiviil a mai gazdasagi rendszernek és eredménytelenségének is jelen-
tékeny a befolyasa. A szigorian anyagiaskodé és kalkul4dlé emberek
érvei igen ergsek és éppen ezért csakis gazdasidg-szocialis ellenintéz-
kedésekkel hatalytalanhaték, Nem érzem magam feljogositva, hogy
a gazdasagi orvosszerek megbeszélésébe bocsatkozzam, csupin meg-
emlitem, hogy tijabban gyakran hallani olyan megoldasrél, amely a
gazdasagilag agyonterhelt, sokgyermekes és a gyermektelen, illet6-
leg keviés gyermekes csalddok anyagi modja kozott valami kiegyen-
litédésfélét ohajt teremteni, az utébbiaknak és az agglegényeknek
megadoztatdsa 4ltal.

Eljutottunk tehat oda, hogy a szexudlis moral megvaltozasat
kétségtelen okozati kapcsolatban latjuk a gazdasagi helyzettel, de
éppen ellenkez6 értelemben, mint ahogy Brentano a ,konkurral
¢lvezetek elmélete alapjan elképzelte. A véltozds tényleg a jomaoduy,
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intelligensebb embereknél kezdédstt, de késébb egyre.nagyobb nép-
rétegekre terjedt rd. Ezt a helyzetet anndl is inkabb kellg dignitas-
~ sal kell megitélniink, mert ez az 1j moral allandoan terjed6ben van,
€s gyizelme — barha még nem is teljes, mégis — kezd allandésulni,
Ha ez a moral jelenlegi keretei kozott tovabbra is tartani tudja ma-
gat és egocentrikus megfontolédsait tovabbra is érvényre tudja jut-
tatni, akkor a natalitds terén egészen rossz kovetkezmenyekre kell
“elkésziilve lenniink.

A szexudlis mordlnak generdlis megviltozadsa természetesen
nem eredményezett mindjart statisztikailag észrevehets sziilésszam-
csokkenést, mert hiszen az ilyen kezdet mindig fokozatos és nem
hatarozhaté meg pontosan. Csak mikor a lakossag nagy témegeij sza-
kitottak a régi szexudlis morallal, tehdt f6képpen a habord utdni évek-
ben, lett észlelhetévé a natalitias katasztrofalis visszafejlodése.

A szexudlis mordl megvaltozdsa, ami nélkiil sohasem értiik
volna el a szillések szdmdnak mai nagyfokii siilyedését, specidlisan
nyugati jelenség és — szembedllitva az orosz viszonyokkal — igen
feltlin6. A tavoli keleten (Kindban, Japdnban, Indidban) vallasi el6-
irasok alapjan a csalad és az 6sok kultusza, ami csak sok és els6-
sorban fitmtdéd mellett gyakorolhato, a sziiletések kéndésére mérvado
szexudlis moralnak a gerincét képezi. Itt a nemzés problémdja, sza-
molvin az egyénnel és az 3sszességgel, teljesen eliit a nyugateurdpai
egoisztikus felfogastdl és mintegy magatol iigy szabalyozodik, hogy a
lakossdg folytonos szaporoddsa biztositva van. Ha szembedllitjuk
Nyugateuropa natalitisviszonyainak 4dllanddan csékkend tendencia-
jat Oroszorszag és a tavoli kelet egyre emelkedé szaporodasaval,
akkor gy vilagpolitikai, mint vilaggazdasigi szempontbdl gondolko-
zOba kell esniink. .

A népek egymaskozotti kiizdelmében és versengésében hatal-
mas fegyver a szambeli tilsily, Alacsonyabb kultiraja
szomszédaink erejét csak tgy tudjuk valami-
képpen ellenstlyozni, ha a sziiletések szama-
nak tovabbi csokkenését megakadalyozzuk. Bar
mily kulturalt, ethikus és morélis legyen is egy kisszami nép, el fog
sillyedni a kevésbbé kvalitadsos, de nagyszami ellenség nyomdasa alatt.
A torténelem szamos példat nyujt arra, hogy a leigazast, elnyomadst,
elfoglalast sokszor el6zte meg az illet nép szamszeru visszafejl6-
dése és szexudlis leziillése.

A felelos vezet6knek legkomolyabb feladata, hogy megsziin-
tessék mindazt, ami az egészséges, természetes nemi- és hizasélet-
nek uitjaban van, tehat a munkanélkiiliséget, szegénységet, lakasinsé-
get, az alkohol és szennyirodalom &ltal kivaltott, minden feleldsség
nélkiili, anyagiaskodé telhetetlenséget, mert mindez csak fokozza a
“szexualis nyomort és ennek kapcsdn elbsegiti a szexudlis moral to-
vabbi romlasat.
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Azonban a gazdasagi és szocidlis reformok — barmily fontosak
is — nem elegend6k ahhoz, hogy az elnéptelenedés veszedelmét el-
haritsak; fontos, hogy altaluk a népek morélis megujhodasa bekovet-
kezzék és egy olyan légkor teremt6djék, amelyben nemcsak az élni-,
hanem a tovabbélni-akaras is meglegyen. Vallaserkolcsi alapon a-
szexuilmoral abban az értelemben, hogy a nemi 0szton az emberiség
magas idedlis feladatainak szolgdlatiba allittassék, hatdsosan fogja.
szolgélni a sziilések és a szaporodas problémaijat, — a szexudlis éle-
tet teljesen szabadjara hagyé és kovetkezményeit szamitéan raciona-
lizal djabb felfogissal szemben.*)

(Szeged.) . Steiger-Kazal Dezsé dr.
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