ESZMETOREDEKEK.

BARTONIEK GEZA.
(1854—1930)

Nem volt kulturpolitikus, nem irt soha tudomanypolitikdr6l, mégis egyike
volt azokmak, akik legtobbet tettek kulturdnkért és akiknek legtobbet kdszOnhet
szegényes magyar tudomanyossigunk. Sohasem hallott téle senki nagyszabast
terveket, sohasem mondott diék_jainak'ﬁnnepélyes szénoklatokat, nem volt benne
szamitds sem az élettel, sem neveltjeivel szemben, mégis a fiatalabb tudds- és
nevelOgeneracidnak legjobbjai 6t tekintik palyajuk mentoranak, fejlodésiik leg-
sikeresebb elémozditéjanak., .

Nem kereste a reklamot, miik6dése csendes volt, mint az igazi fudosé, a
jo nevel6é. Nem szeretett sem a sajtdval, sem a hivatalos korokkel érintkezni.
A nagykozonség, a kozvélemény nem szerzett tudomast réla, pedig 6 szervezte
meg a Bdré Eotvis Joézsef-Collegiumot, 6 adott életet annak az intézménynek,
melynek fontossigardl sokat fognak még irmi azok, akik majdan a lassanként
nyugateurépai nivéra emelkedé magyar tudomanyos szellem kialakuldsaval fog-
lalkoznak s akik a sokszor méltatlanul meghurcolt, sokat szidott magyar kozép-
iskolai oktatds legutdbbi évtizedeinek torténetét kutatjak.

Minek koszonhette sikereit, minek azt a nagy szeretetet, azt a megérde-
melt meleg halat, mellyel mindannyian gondolunk rd? Bartoniek Géza a
sziv, a kedély, a hangulatok, a baritsiag, a megbocsatds, az elnézés, a lelki sza-
badsdg embere volt. Semmisem allott tdvolabb 1ényét6l, mint az onzés, a péz, a
formasdgok, a hivatalos merevség, a nyajas atyiskodas leple alatt meghuzddé
szamitds és a maga nézeteinek a gondjaira bizottakra vald ratukmalasa, a bar-
mily vonatkozasi lelki vagy tudomdnyos kényszerités.

Mindig a legnagyobb megértéssel volt az emberi hibak, meleg szivvel a
szenvedés iramt. Nem egyszer lattuk 6t, ha egyikiink-masikunk bajba jutott,
avagy fiatalos meggondolatlansdgh6l olyan vétséget kovetett el, melyért masutt
~fegyelmi eljaras” szokott megindulni, szétlanul, egy konnycseppel kék szemé-
ben 4llni a vadlottal szemben. S ennek mindig tobb volt a hatdsa, mint az erkolcsi
prédikicioknak vagy a szigori megtorldsnak.

Nem volt vig ember, inkabb elmélizg, természetkedvels, de szerette a ke-
délyességet. Mily i0l érezte magat koériinkben a ,,soros vacsoridkon a régi csillag-
uccai otthonban, avagy kirdnduldsainkon a budai hegyekben, melyek egy-egy
kedélyes kocsmaban sorozés mellett vig noétizassal végzodtek! llyenkor éreztiik
jegjobban, hogy a szigord ,B. G..ur", aki esténként végigiarta tanuldészobdinkat,
az 6 ,csaladjait”, hogy meggy6z6diék szorgalmunkrél, mennyire veliink érez,
‘mennyire szeret benniinket. Ki ne emlékeznék koziilink a hagyomanyos nagy-
csiitortoki kiranduldsokra a Harmashatirhegyre abban az id6ben, mikor még
nem 0zonlotte el a turistdk tomege?! Hanyan szerettilkk meg altala a budai he-
gyek pompas vidékét és értettiik meg, hogy a szellemi munka utin a legjobb
pihenést a szabad természetben lelhetjik! — Bartoniek Géza nem szerette
a ,iekintélyeket”, mindig ellenszenvvel beszélt a fehér asztalnidl a mondvacsinalt
nagysagokrol, a nagyképi tudoésokrdl, ami nem jelenti azt, hogy nem mindig a
legnagyobb tisztelet és ragaszkodds filizte .volna az igazi nagysigokhoz, kiilondsen
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tanitémesteréhez, bar6 Eotv os Lordndhoz, aki kitiind szemével meglitta benne
a nagyszerii nevel6t.

’ A lelki, a tudomdnyos szabadsag embere volt. Sohasem akarta a rdbizottak
palyajat iranyitani, senki elé sem tiiz6tt ki tudomanyos célokat, nem racionali-
zdlta a magyar tudomanyt, pedig ha valakinek, vigy neki mddjaban allott volna,

- hogy egyikiinket ilyen, méasikunkat mas iranyban inditson dtnak. Megelégedett
azzal, hogy mindenkinek egyformin egyengette az utjat, hogy lehetévé tette a
gondtalan tanuldst és fejlodést, ami mindenkit oda vitt, ahovd tehetsége hajtotta.
Nem akart 6 tuddésokat, nem akart egyetemi tandrokat nevelni, hanem csak 6
kozépiskolai tandrokat, abbdl a meggy6z0désébsl indulva ki, hogy a kozépiskolai
“oktatds eredményessége nem a tantervektdl és kiilonféle utasitidsoktol fiigg, ha-
nem a tanarok ‘miiveliségétél, tudomanyos felkésziiltségétdl. O azt a ma mar
elfelejtett elvet vallotta, hogy egész tudomanyos életiink kozépiskolai tanaraink
tudomanyos képzettségén, szellemi nivéjan és anyagi megelégedettségén alapszik,
hogy a tanarok tudomanyos irodalmunk legfontosabb ird elemét és olvasékozon- .
ségét alkotjdk, annak legbiztosabb tamaszai, legmegbizhatébb Orserege. A mult-
ban, Bartoniek Géza javakordban igy volt...

Mikor a haléd6é tél egyik borongds napjian koporsdjanal Osszegyiiltiink,
sziirke tudésok és tandrok, mint nagy csalad tagiai, gy éreztik valamennyien,
hogy fiatalsagunk legszebb emlékeit temetiitk el vele. Sokan voltunk ott olyanok,
akik ‘hosszii évek Ota nem lattuk egymast, de tigy taldlkoztunk régi igazgatonk
utolsd dtjan, mintha sohasem valtunk volna el egymastél. A kénny, mely mind-
nyajunk, deres fejiick és lelkesedd ifjak szemében megcsillant, mikor az els6 go6-
rongyot koporsojara dobtak, fogadalom volt arra, hogy ami Bartoniek Géza
szelleme, mint j6 csalddapa legszebb hagyatéka, a j6voben is itt marad kozot-
tiink s ez az 6 alkotasinak, az Eotvos-Collegiumnak legbiztosabb zdloga a jové
fejlodésre.

{Budapest.) . Eckhart Ferenc,

MADACH ES LAMARTINE.

Azzal a kérdéssel, hogy hatott-e a francia irodalom Maddchra, nyomban
az Ember Tragédidjinak megjelenése utan foglatkozni kezdett a kritika. Szasz
Kéaroly, Erdélyi Janos, Kirman Mér, Szigetvari Ivin, Kont Ignac,
Tolnai Vilmos, Cz6bel Erng, Voinovich Géza, Alexander Bernat
é6s Pais Dezsé — részben mas kérdések kapcsin, részben kizirdlag e targyra
vonatkozd- kisebb-nagyobb cikkekben — a tragédia legkiilonb6z6bb részleteit
vették ebbdl a szempontbol vizsgalat ald s hol szellemi rokonsdgot, hol kozvetlen
hatast igyekeztek kimutatni. Kronolégiai sorrendben Sz asz Karolynak Az em-
ber tragédidjdrél c. kis tanulmanya az els6, mely elészor Arany Szépirodalmi
Figyelo-jében (1862), majd bovitve konyvalakban a gyo6ri Egyetemes Konyvtdr
22. fiizeteképen jelent meg (1889). Szd sz Karoly az Ember tragédidjdnak szer-
kezete és Victor Hugo La légende des siécles-iének folépitése kozotti feltiing
hasonlatossidgra hivia fel figyelmiinket, mely annal meglep6bb, mert — mint ezt
Sz asz kimutatia — kozvetlen hatasrél alig lehet sz6. A Légende des siécles-re
‘utal Kont is az Etude sur Uinfluence de la littérature francaise- en Hongrie
(1902 : 349) c. miivében, anélkiil azonban, hogy ezt a hipotézist bévebben kifei-



