ROSTA.

MAGYAROSAN.

A Magyar Tudds Tarsasig — a Magyar Nyelviudomanyi Tarsasaggal kar-
oltve — nyelvmiivelé folyo6iratot inditott Magyarosan cimmel. Nagy o6rommel
iidvozoljiikk a Tudés Tarsasigot, hogy ilyen cselekvé modon beavatkozik szel-
lemi életiinkbe és harcos mozdulattal a porondra 1ép. A magyar nyelv iigye a
legszentebb koziigy — és ebben a tekintetben tanulhatndnk a irancidktol, akik-
nél a legtobb napilap kiilén rovatot tart a nyelvhelyességi és irdlytani kérdések
megvitatasara.

A cél valéban szent. (Kénytelenek vagyunk a német eredetii cél szét hasz-
nalni, amit szerencsére annmak ideién a nyelvtisztogaték nem irtottak ki) De az
eszkOzOk i616tt szabad, sot kell is vitatkozni.

Magyarosan — mondja az (i folydirat cime. Ez a megjel6lés nem adja sza-
batosan a helyes célt. Igen, a regényirok irjanak magyarosan, de itt is csak csiny-
jdn banjanak az adagoldssal, mert a sok magyarossig ~ példdul egy E6tvids
Jozsei-irdlyt regényben, vagy egy tudomianyos munkdban — zavarhatja a han-
gulatot. Magyarul irni: ez valamennyiiink kotelessége. De sallang, cafrang, né-
pieskedés, magyaroskoedds . . . A magyar tudds miiveltség van olyan magyar
érték, mint a gémeskit és a malomalja, meg a rézangyal. Miért haragszunk a
literdtus emberekre? .

De fogadjuk el a célkitiizést, illetbleg irdnyelvet. Magyarosan. Fogadijuk
el, hogy veszélyben van nyelviink zamaija, amint a szerkeszt6 — Nagy J. Béla
— irja. Bzzel a zamattal megint baj van: megint oriilniink kell, hogy annak ide-
jén a tulbuzgd nyelvtisztogaték nem irtottak ki a német eredetii szot, mert kii-
l6nben most zamatunk sem volna . . . Tényleg sziikség van egy hnyelvérzé folyé-
iratra. A Magyarosan azonban nyelvmiivelé akar lenni, tehdt nemcsak a hiba-
kat iildozi, hanem példat is ad a joéra. Bevallom, én inkdbb bizndm a magyar
nyelv miivelését tehetséges magyar irdkra, mint §sztovér képzeletii és batortalan
nyelvkémelokre. Mert ime a bizonysig: az a iothivds, amit a szerkeszts harci
riadonak, ékesen sz6lé6 serkentdnek szant, olyan szanalmas terméke a magya-
rosan-irasnak, hogy Isten ments, az effajta irdlyt zsinormértékiil, illetéleg (Schnur
> zsinér) eszményiil alkalmazni. Az egyik bekezdés igy szél:

S 6t idegenszerii szdldsok, idegen észjdrdst utdnzé fordulatok vesz-
tegetik meg nyelvérzékiinket . . . . .

Szabad egy mondatot s6f-tel kezdeni? Hiszen ez tiszta, jellegzetes pestiesség!
So6t! Még anndl is cstinyabb. Az ilyen fordulatok (fournure, Wendung) valdban
megvesztegetdek. A szerkeszt§ azonban még nagyobb veszedelmekre is figyel-
meztet:

Fel kell riadnunk ilyen pusztulds lattdra. Hova lesz igy a mi gyo-
nyoré nyelviink, az él6 nyelvek ez egyik legsajdtosabbika
és legszebbike?! De van még magyar lélek, magyar gondolat-
jdras...
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Hat bizony, ez a -bika, -bike nem épen az iralyok legkivdnatosabbika. Valdban
6l kell riadnunk! Aztin a magyarnak az esze jar, nem a gondolata. (V. 0. tatdr-
jaras, saskajards stb.) Nem magyaros észidrdsra vall az sem, ha azt mondjuk,
hogy .,a saité képviseléinek bevonasaval .. . “ De egyenesen meg-nem-
érzése a magyar nyelv egyik finom drnyalatinak (az drnyalatok ez egyik leg-
finomabbikdnak — mondanad a szerkeszt3) a kovetkez6 mondat:

A Magyar Tudominyos Akadémia, mint a nyelv miivelésére is ala-
pitott intézmény, hivatisahoz képest kitlizte ezt a zaszlot . . .

.

Helyesebb és magyarosabb lett volna: ]1ivaté§éh02 hiven, vagy: hivatasat k 6-
vetve ... Mert a képest hatiroz6szot olyankor haszhaljuk, amikor Gsszehason-
litunk valamit, mikor kisebb dologhoz mért nagyobb teliesitményt akarunk szem-
bedllitani egymassal: ,,csekély tehetségéhez képest elegei termelt™ stb.

A Magyarosan iolveszi a harcot az idegen szavak ellen is. Helyes torek-
vés, bizonyos mértékig, bar errdl sokat lehetne vitatkozni és ez nem nemzeti iigy,
hanem irdlytani kérdés. Az angol nyelv iele francia, mégis nagy nemzet az an-
gol . . . A Magyarosan maga is Osszeiitkozésbe keriil a nyelvtisztogato elvvel,
mikor a nyelvtisztogatast (purizmus) nem alkalmazza az alabbi kénnyen kikii-
szobolheté idegen szavakra (zardjelben kozoliiik a magyar forditast): dogma
(hittétel), Akadémia (tudods tarsasag), stiliszta (nyelvmiiveld), stilus (irdly), sport
(testedzés), szatirikus (gunyoros), szimbolum (jelkép), politika (orszaglaszat),
opera (dalszinhiz), fonetikus (hangszerinti), bdl (tancmulatsdg, illetleg az ide-
gen eredetil tdnc elkeriilése céljdb6l: keringd mulatsdg) kongresszus (gyiilde,
csédiilet, Bsszejovetel, nagygyiilés), emphatikus (érzelmes, emelkedett), analogia-
sor ' (hasonlosédgi sor), meteorologiai (idéjdrasjelzé), locativus (helyhatarozd),
esziétikai (szépészeti), rddio (villamos tivhangleadd), neologizmus (djitds) stb.

%

Nehéz dolog gunyoros tankolteményt nem irni, ha hivatalosan iildozik
az idegen szavakat, gyakorlatban pedig szabadon hasznaljak dket. Eléttem van
a B. H. — legmagyarosabb napilapunk — febr. 28.-i szama. A vezércikket Ber-
zeviczy Albert irta, a tiarcit — természetesen — Csathd Kdlman. Nemzeti
életiink e két vezetd egyéniségének cikkeibil a kovetkezd idegen szavakat gyfijt-
hetjiik csokorba:

(Berzeviczynél) Konferencia, iodelegdtus, pro domo sua, apo-
diktice, agrdriusok, prosperitds, imponalo.

(Csath 6 nal.) Diéta, doktor, apprehendal, suszter, modern frizura,
ruzs, priznic, szirup, prakszis, intelligencia, konzervativ, parti, karrier,

Ha o6konzervativ kivaldsagaink ennyire ,,magyartalanok®, akkor mit csinaljanak
az irodalom és tudomany egyszerii kizkatonai? Halalbiintetés az idegen szavakra?
Igen, de akkor kezdjék az akadémikusok és a kisfaludistdk . . .

(Tapé.) . : : Edes Gergely.



