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A CSEH KUPECZKY.

A trianoni magyarsig miivelddéstorténete — ahelyeit, hogy frazisokat,
érzelmes szbélamokat és primitiv harag-tirdddkat gyartana — jobban tenné, ha
ellenségeink szaktudominyos mezben megijelend publikdci6it a szaktudomédny
teljes apparatusaval igyekeznék megcéfolni...

A csehek Prager Rundschau cimmel kiadnak egy németnyelvii, 4ltalanos
érdekii reviit, amely mélté parja a L’Europe Centrale cimii francia hetilapnak.*)
A Prager Rundschau 1I. éviolyaminak 151—161. lapjain miivészettorténeti
tanulmany jelent meg egy Jan Krofta nevii szerz6tdl Johannes Kupeczky
cimmel. Bz a cim mir mutatja, hogy mir6l van itt sz6: Rakoczi udvari festdjét
bekebelezni az 1j kbztirsasdg szellemi- kincsei kozé. A tanulminyt bizonyéra
észre fogjdk venni miivészettorténészeink (ha nem, akkor ismét vesztettiink egy
csatat). Itt csak két mozzanatdra akarunk ramutatni. Az egyik az a torekvés,
hogy a magyar tudominyt diszkreditiljdk az eurdpai kozvélemény el6tt. Zsi-
linszky Mihaly (1878) és Ormés Zsigmond (1880) Kupeczky-monografidi-
rél azt allitia a szerz6, hogy tudomédnyos értékiik jelentéktelen. Nyari Sandor
monografidja (1889) pedig: megbizhatatian és bSbeszédil.

Ilyenforman és roviden elintézve a magyar miivészettorténeti kutatast, a
szerz0 Kupeczky nemzetiségének kérdésére tér it. ,A magyar propaganda-iro-
dalom magyar milvészt lat Kupeczkyben* — irja és ezutin adatokkal igyekszik
bizonyitani, hogy Kupeczky nem ,,Szlovakiiban“, hanem Csehorszdgban sziiletett
és kortdrsai el6tt, mint picfor bohemus szerepelt . . . A magyar kulturdhoz ezek
szerint ,,semmi mélyebb kapcsolat" nem fiizte a ,nemzetkézi barok festdt...

(Réviiildp.) G. P.

*) V. 5. err8l Széphalom 1930: 308.



