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MAGYAR FOLADAT.

Esetleges ellenvetéseket elhdritandd, tegyiink vallomdst: Nem feledkez-
tiink meg réla, hogy mi, magyarok ¢és épen mai allapotunkban szamra Kicsiny,
mesterségesen elszegényitett, hatalmi tekintetben szarnyaszegett nemzet vagyunk.
Azt is tudjuk, hogy gazdasagi vilagvilsig van, amely a fennti okoknal fogva,
minket sokszorosan sijt. Nem is ezek ellenére, hanem épen ‘ezek miatt itéljiik
elmondandéknak az aldbbiakat. Most mar anndl nagyobb bizalommal, mért mos-
tani miniszterelnokiink célkitiiz6 beszédei egylkeben keletfelé Jelolt utat a .
magyar érvényesiilésnek.

Misik vallomds: mar-mir kezdjitkk sokallani annak a jelszénak hangozta-
tasat, hogy: ,Elni akarunk!* Attél féliink, hogy az el8szor véresen komoly
meggy6z6déssel kimondott sz6 a minduntalan vald hangoztatissal elkopotta,
mindennapiva valik, tehat hatastalannd lesz. Eredeti jelentését is elveszti, amely
ez volt: nemzetiil, magyarokil, munkis és munkankkal ardnyban alld, ahhoz
méltd modon vald élethez koveteliink ijogot és lehetfséget. Nemesak multunk,
torténeti érdemeink, nem is pusztdn embermivoltunk jogan, hanem kétségteleniil
meglevo olyan képességeink cimén is, melyekkel ma és a jov6ben hasznos, sot
nélkiilozhetetlen szolgalatokat tehetiink az eurdpai miivelédésnek, Mint tettiink
a multban. :

Azt, hogy a magyarsdg mit tett a nyugati miivelédésért a multban, soha-
sem méltdnyoltdk. Nem csoda, mert magunk is joéideje megieledkeztiink igazi
torténeti hivatasunkrdl, melynek becsiiletes betGliése pedig el nem vitathatd ér-
deme a magyar Aallamnak. Elfeledkeztiink azéta, hogy a nyugati miivel6désnek
aldzatos szolgdja lettiink, ahelyett, hogy megmaradtunk volna annak, amik addig
voltunk: e miivelddésnek ontudatos, oncéli és kiilon rendeltetésii tényezdie,
munkasa. Ma mir nyugaton is mind tobben ismerik el, hogy mi tartéztattuk fel
nyugatfelé hompolygésében a tatir és tordk aradatot. Azt azonban mi magya-
rok sem hangoztatjuk eléggé, mert nyilvdn nem is igen gondoltunk rd, hogy
nemcsak villimharitok, hanem a nyugati miivel6dés keleteurdpai
faklyavivdéi is voltunk; hogy hatalmas teriilletek .kapcsolédtzk be a
nyugati miivelddésbe nemcsak a magyar fegyverek, hanem a miivel6dés magyar
munkéasai révén is.

E 43

Vegyiik elészor a’ torténeti Magyarorszag és tarsorszagai teriiletét. Vaj-
jon mem-a magyar munka érdeme az, hogy itt ezer esztenddé 6ta ,,nyugat” van,
s hogy kiinok, bessenydk, tatirok, stb. eltiintek a nyugati miivel6dés ellenségei
koziil?! Még pedig nem a fegyverek gyilkolo, hanem a magyar munka meg-
nyerd ereje 4ltal. Es amikor a Karpatok medencéjében befejez6dott a nyugati
miivelddés gyokérverése és mar didsan hajtott az dj telepités, — vajjon nem a
meger6sodott magyarsdg kirdlyi paldstidnak védelme alatt keletkeztek az elsd
allamalakulatok a Karpatoktdl keletre és délre?

. A romin torténetirds tudia, hogy IV.. Béla és V. Istvan magyar kiradlyok
voltak az_elsé havasalfoldi allamkozosségek gyamolitoi A romén szajhagyo-
many tudja azt az —<egyebkén“t késobbinek latsz6 — eseményt is, hogy a Fe-
kete Radu (Neagru) mint a magyar kiradly alattvaldja alapitott vajdasagot a
Karpatoktol délre. A német lovagrend a magyar kirdly hiibéreseként tartotta és
miivelte annak a foldnek egy részét. Az Oltig teriedd teriileten a magyar kird-
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lyok szdrényi banjai hosszii id6kon 4t Eurépat képviselték s még a romaéan
pénz (bani) sz6 is a magyar bani pénzekbdl szdrmazik.

Azt is tudja a XVIL szdzadi roman krénika, hogy Moldovdt — Hunor és
Magor médjara — Nagy Lajos kiralyunk udvari emberei alapitottik. Moldva-
ban ma is van magyar lakossagi katholikus kozségeknek egész sora; sbt a
Prutt6! keletre is vannak olyan rém. kath. tobbségii kozségek, melyek lakos-
siga szdz esztenddvel ezel6tt még magyartl beszélt. FEgész Dnyeszterfehér-
varig (Bolgrad, Cetatea Alba) magyar pap, magyar iparos és magyar foldmiives
vetette meg az eurépai miivelédés alapjait, s harcolt annak intézményeiért a
nomadokkal és az Gstermészettel.

A magyar kirdlyok politikai befolydsa egyszer nagyobb, maskor kisebb
mértékben, de illandéan megvan a két roman vajdasag 1616tt egészen Mohacsig.
Annyira, hogy a vajdaknak erdélyi hiibérbirtoka van (Szamosrév-Vad, Kiikiill6-
var, Algyogy), hogy legyen hovd menekiilniék, ha arra sziikkség van. Azutin az
erdélyi fejedelmek veszik 4t ezt a szerepet. .

Néha fel szoktik emliteni, hogy erdélyi fejedelmek nyomattik az elsd
latin (nyugati!) betfis romin kényveket. De ki az, aki ennek természetes kovet-
kezményeit akarcsak végig gondolta, nemhogy alaposan tanulméinyozta volna.
Pedig egyaltalin nem valészinfitlen, hogy itt indul meg az a folyamat, mely
lehet6vé tette az erdélyi romanok egy részének a rémai Szentszékkel valé egye-
siilését. Majior Péter, Sinkai Gydrgy és Lazar Gyorgy azért a nyugattal
valé romdan kozosség harcosai, mert magyar nevelésiiek; az pedig szintén tény,
hogy a ndlunk kitanult Lidz4&r Gyorgy alapitotta Bukarestben az elsé kozép-
iskolit.

Ki tagadhatnd, hogy amint évszdzadokkal elébb magyar {6ldrsl kitelepiilt
lakossag kezdte meg a banyak. miivelését, varosok alapitdsat, gy az 1885-iki
vamhabori miatt kivdndorolt erdélyi kisiparossignak koszonheti Roménia azt,
hogy van kisipara. Végiil: Maniu Gyulanak, Vajda Sandornak hinyszor vetik
szemére, hogy magyar nevelésii politikusok, ami annyit jelent, hogy nyugatiak;
utédaik mar nem lesznek azok, az kétségtelen. )

Kevésbhé részletesen vagyok tajékozott a magyarsignak a nyugati mii-
velpdés érdekében a'Szavatdl délre végzett munkdjirdl. Bizonyos, hogy ott még
elébb megkezd6dott ez a szerepe. Amikor ezt allitom, nem feledkezem meg arré!
a szereprdl, melyet e tekintetben a Balkan-félsziget nyugati partvidékén az ola-
szok jatszottak. De inkabb csak a partvidéken. Bennebb a magyar kirdlyok vol-
tak a nyugat képviseléi, megszakitisokkal Szent LészI6tol IV, Karolyig.

*

Ki tudja, ki tartia ezt szdmon? Ki az, aki felhasznilia az igazsdgért valb
kiizdelmiinkben?! Mi, magyarok nagyon kevéssé. Az érdekelt teriiletek szak-
emberei természetesen nem erre fektetik a fosilyt; még szép és az ottani koz-
hangulatot tekintve az is batorsag, ha az eltagadhatatlant meg nem hamisitidk.
Ugy is elegen vannak, akik azt teszik.

A magyar tudomanyossagot ezen a téren kétirdnyi mulasztds terheli: nem
elég odaadassal kutatja a szdban forgd teriilleteken a magyar munka eredmé-
ayeit, s —.ami ebbdl folyik — nem tudja kell6képen figyelemmel kisérni és meg-
semmisiteni a szandékos és szdndéktalan tényhamisftasokat.

Mi volna tehat a teend6? Els6 sorban a hazai torténelmi kuta-
tdsokban f6célul kitiizni a fennebb részletezett kérdéseket. Minél
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tobb tehetséges fiatalembert kiképeztetniink erre a munkira: megtanitani roma-
nul, délszlavul, tdrokiil, s aztdn specidlis feladatokra eldkésziteni. Amit itthon
még nem tudunk ebben a tekintetben elvégezni, a bécsi és berlini kollégiumok
itidn meg lehet csinalni. Ezt a célt azonban csak tgy tudjuk elérni, ha lesz
erénk és elég mélységes onérzetiink ahhoz, hogy kiszabaditsuk magunkat a nyu-
gat rank nehezedd szolgasagabdl, Kollégiumaink a nemzeti oncéliisag meleg-
agyai legyenek. Tanuljunk meg mindent, amit lehet, igy, mint egykor a bécsi
magyar giardistdk, vagy a japanok. De ezzel a tudissal ne akarjunk a nyugat
téglahorddé kulijai lenni, akik boldogan gérnyednek meg egy-egy nyugati kézép-
szeriiség leereszkedd vallveregetése alatt. Hanem legyiink a nyugati miivel6dés-
nek ontudatos munkisai itthon és téliink keletre, ahogy mérnokeink, iparosaink
azok egészen Ankardig. Tavolrdl sem hirdetjitk a nyugatté]l valé elszakadast.
Ellenkezdleg! Igenis: tanuljunk meg mindent, amit a nyugat tud, de azt fordit-
suk, értékesitsiik nemzetiink javara ott, ahovd a nyugati miivel6dés eredményei
csak rajtunk keresztiil juthatnak el, s-mindent kovessiink el, hogy dltalunk jut-
hassanak el. Ne az legyen a biiszkeségiink, hogy egy nyugati targyd cikkiinket
kegyes volt valamelyik nyugati folydirat kozolni (bar vannak esetek, mikor an-
nak is haszna van), hanem az, hogy a magyarsdgnak a miivel6dés terén végzett
munkajat aprélékosan tisztazzuk és ezt tarjuk a vilig elé, Mert — mint mondot-
tuk — nemcsak harcoltunk, hanem ugyancsak dolgoztunk is a nyugati miivel6-
désért. Es ezt magunk sem ismerjiik elézgé.

(Szeged.) ‘Buday Arpdd.

A PARISI MAGYAR TANSZEK.

Az alabbi cikkhez az adatokat java-
részben Aurélien Sauvageot, az Ecole
des Langues Orientales-f6iskola finnugor
tanszékének professzora bocsatotta ren-
delkezésiinkre. ’

A finn-magyar nyelvek szdmdira a francia kormdny a mult év folyaman .
tanszéket allitott fo6l a parisi Keleti Nyelvek Féiskoldjian, amelynek a Sorbonne-al
valé kapcsolatai ismeretesek. A kathedra kinevezett tanidra — Aurélien Sau-
vageot*) — 1931 november 9-én kezdte meg eléadidsait és meginditotta egy-
szersmind a tanszék melletti tudomanyos intézet szervezését is.

Az elsd félév igen j6 eredmiényt hozott, ami a tanszék —— régdta vart —
folallitaisat mindenképen indokolja. A magyar nyelvi kurzusra hét, a finnre Gt
hallgaté iratkozott be, valamennyien francidk. A mésodik félévre az arany meg-
valtozott: 7 magyar specialista mellett a finn nyelvvel 9 hallgaté foglalkozott.
A valtozds oka nyilvdn abban reilik, hogy a magyar irodalommal és nyelvvel
foglalkozoknak nem allott rendelkezésére megfelelé konyvtir. A francia kor-
many megtette a magaét, mikor beillesztette a redukadlt koltségvetésbe az 1j
tanszéket. Magyarorszag tragikus gazdasigi helyzete azonban megakadilyozta
a magyar kormanyt abban, hogy az intézetj konyvtar iolallitadsat lehet6vé tegye.

#) Sauvageot, aki a Sorbonne-on a finnugor-indoeurépai rokonsagrél irt tézisével nemrégen
szerezte meg a docteur-gs-lettres cimet, éveket tSltott Budapesten, mint a B. EGtvds Jézsef-Coll. tanéra
és magyarul is megtanult. Budapesti éveinek egyik terméke a francia-magyar szétar (1932). Szerk.



