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lesz és ,,az egyszerii szillodai szoba tanuja lett a legnagyobb szerelmi szédiilet-
nek, melyet valaha két szerelmes érezhetett... testiik érintkezésére, kiabdlva a
kéjtol, végre megcsiniltak azt, amirél a kovantzari kastélyban, azon a bfivos
€jszakin abrindoztak“. A romantikdnak és az erotikinak ez a keveréke nem i6-
izlésii magyar olvasbnak valé.

A szerzOnek jOszindéka és magyar szimpatidja kétségtelen és rcgényének
ezt az érdemét készséggel elrismeriiik‘; tilzasnak tartjuk azonban némely ma- -
gyar birdléja felfogasat, akik Machard miivében magyar irredenta-regényt
latnak és szemethunyva a regénynek gyarlosigai felett azt, valamint szerzdjét
égig magasztalidk. A regény abszolut irodalmi szempontbél gyenge alkotds, nem
emelkedik ki a francia irodalmi tomegtermelésbdd, és nem gondolom, hogy éppern
a magyansig iligyének kiilénos szolgalatot is tehetne, vagy tehetett volna, leg-
feliebb erositi azt a félszeg felfogast, mely rélunk a nyugateurdpai kozvélemény-
ben kialakult s amelyet abbél olyan nehéz lesz kiirtami. Az a sors var ra, ami
annyi ezer mmeg ezer francia regényre: elkel beldle egy i6 csomé példiny, me-
lyeknek legnagyobb része azutin a szajnaparti antikvariusok ladaiba fog van-
dorolni, ott lepi majd 6ket a feledés és kozony pora és egy bizonyos idé mulva
legieljebb egy parisi magyardidk fog belolitkk egy-egy példanyt megvenni, ha
benne lapozgatva a magyar nevek és magyar versidézetek kivancsisagat iz-
gatni fogiak. : ] .

(Pécs.) . Birkds Géza.

HELYES MUVESZETPOLITIKA.

Héman Bilint a korminyzd leiratdval
kapcsolatban ma a sajté6 képviseli elbtt ismer-
tette miivészetpolitikajat . . Helyesen mondta
Héman Bilint, hogy a milvészeteket nem
szabad politikai partalldssal 8sszefiiggésbe hozni.
Nincs jobb- és balfelé tekintd
miiveészet, mert amit balfelé tarté irdnynak
neveziink, az ¢sak Aaltaldnos lesziir§dése a mai
spiritudlis szellemnek.

(Budapesti Hirlap vezércikke: Helyes
miivészetpolitika, okt. 28.)

Mi tortént? Miivészeti. €életiinkben még nem fordult €ld, hogy az allamid
és a miivészeti iigyek legfébb szakképviseldie, a kultuszminiszter, a nyilvanos-
sdgnak bejelentsék, hogy hivatalosan élismerik a modern tehetségeket . . . Az
tortént, hogy Horthy Miklds kormdnyzé a kultuszminiszter ellenjegyzésével,
tehat felelésségére, Homan Balinthoz leiratot intézett, amelyben kifejezi azt
a legfelsé6bb 6hajat, hogy miivészeink, — barmily miivészeti irdnyt kovessenek
— a mult nagy hagyomanyainak tiszteletében egyesiilve, vallvetett erdvel, hit-
tel, bizalommal vegyenek részt a memzeti élet és kultura korszerii tovibbiejlesz-
tésének munkAlasidban és megértd egyiittmiikodésben haladjanak a nemzeti mii-
velodés magasztos céliai felé . .. Es egyuttal arra is folszélitia a korméanyzdé
Homan Balint kultuszminisztert, hogy a nemzeti miivelddés szolgélataban allé
komoly miivészi térekvések és a kiilonbozé miivészi irdnyokat képviselé magyar
tehetségek érvényesiilését és eredményes egyiittmiikodését biztositandd, meg-
felelé intézkedéseket tegyen.
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Igen nagy, korszakot jelentd 1épés ez a hivatalos magyar milvészetpolitika-
ban. Emlékezetes az a két évtizedre visszanyiilé harc, amely két tiborra osz-
totta fréinkat és képzomiivészeinket, a kritikat és a hivatalos-nemhivatalos koz-.
véleményt. Ami modern volt, azt a ,baloldalisig" bélyegével sijtottik &s kiko-
zosftették intézmények, tdrsasigok, folydiratok és hirlapok moralis és anyagi
javaibdl, s6t egyenesen a hazaarulds gyanijaval illették, Igy keriiltek legjobb-
jaink lassanként a baloldalra és fgy tortént, hogy a baloldalra iildozéttek elke-
seredésiikben még azt az elismerést is megtagadtak a konzervativoktd!, amit nor-
milis egyiittmiikodés esetén nem lehetett volna lovagiatlanul megtagadni az el-
lenféltdl sem.

~ Nem volt kaalhtas, nem volt dijodaitélés, hogy 161 ne kavarodott volna a
gviilolkodés hulldma. Hiaba jelentette ki gréf K ebelsberg Kund, hogy
Ady Endrét a mai kor egyik legnagyobb tehetségének tartja, hidba neveztek
ki modern tanarokat a KépzOmiivészeti Foiskoldra, hidba kiildte le az Oszton-
dijtanics a legmodernebb fiatalokat a rémai Magyar Akadémidba, hidba vitte
Gerevich Tibor*) a haladé miivészek alkotasait velencei és milandi kialli-
tdsokra, hogy onnan egyik kitiintetést a mésik utdn hozzak haza: ‘az Ossze-
békiilés nem jott 16tre és legutébb is tanui voltunk a birdsig el6tt olyan kijelen-
téseknek foiskolai és egyetemi miivészet-tandrok részérél, — nem- kételkediink-
jOhiszemiiségiikben és tiszteletben tartiuk meggy6z6désiiket — hogy a natu-
ralizmus egyenld a nemzeti mivészettel és a naturalizmuson
kiviil minden miivészet bolsevista.

Ennek a naiv hiedelemnek alaposan levdgta a fejét az ij kultuszminiszter-
nek bitor kezdeményezése, amely megallapitja, hogy az (i, antinaturalista mii-
vészet nemcsak hogy nem destruktiv, hanem egyenesen a mi korunk vilignéze-
tének kifejezoje: szembehelyezkedik a materidlis szemlélettel és egy Uj idealiz-
mus korvonalait bontakoztatia ki spiritudlis természetlatasaval és szintézisre
vald torekvéseivel.

Végre a hivatalos tekintély legnagyobb fdéruma kimondta a varazsigét,
amely megviéltja a nemzeti kultura limbusaban reménykedé fiatalokat €s egy ki-
taszitott tartomanyt meghddit a magyar hagyomanyok folfrissiilésére. Akik eddig
azt hihették magukrdl, hogy a nemzeti idealizmus egyeddrusai,
most kénytelenek megérteni a miniszter sz6zatabol, hogy épen 6k azok, akik
egy letiint anyagelvii kornak természethii és természetmdsold hagyomdnyaihoz
makacsul ragaszkodva ttjat alljak a miivészet magasabb célra torésének. A vad-
16k vadlottaknak érezhetik magukat a torténetfilozéfiai magaslatrdl elvont meg-
allapitasok siilya alatt. '

%

A nagy szellemi dtalakulds mar végbement, csak ndlunk nem akartak tu-

domast venni réla. Szinte a humor erejével hat, hogy a bolsevizmusnak kikial-

#*) V. 8. Gerevich Tibor tanulmanyit: Rémai magyarfmivészek, Magyar Szemle 1932: 235.
— LJobb, vagy baloldaliak? Vetnék fel a kérdést azok, akik az ujabb magyar miivészpolitika nagy kdrara
&s az esztétikai tisztanlatds megdobbentd hidnydval politikai kategéridkat mfivészeti fogalmakkal cserél-
nek dssze, ugyanazok, akik az elaggott mincheni irdny utols6 kidramlasat fatalis rovidlatassal magyar
nemzeti stilusnak, a miivészi hazafisig; a nemzeti széphez vald ragaszkodds szimbélumanak tekintik,
Miinchenben rég feladtdk a ,miincheni stilus*, a Pilotyzmus, a régi akadémia rozsdas elveit. Komikus,
hogy a kihamvadt miincheni langot vestatiizként nekiink kellene a magyar hazafisig nevében élesztgetni.
Ez lenne a magyar mfivészet nemzetiessége, hazafiassiga, jobboldalisdga? Ez a kiilsGségeken alapulf,
materfalista, kimult iriny lenne nemzeti miivészetiink idedlja és gatolhatnd az igazi magyar tehetségek
&rvényesiilését és uj irdnyok elGtorését ?* .
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tott expresszionizm
szembehelyezkedve — éppen a vallasos-filozéfiai témdkban taldlta meg o6nma-
gat, s6t magat az egyhazmiivészetet is njjaalakitotta. Egyik festd-esziétikusunk
joggal irhatta nemrég*), hogy ma csak az expresszionizmus az, amely valla.sos
miivészetté valhat, éppen vilagnézeténél fogva..

Nem véletlen, hogy az expresszionizmus és dij spiritualizmus a gotika
szellemiségéhez kanyarodott vissza — Giotto, Griinewald stilusdhoz —
és az sem véletlen, hogy a tespedtség helyébe aktivizmust hozé fasiszta allam-
berendezkedés éppen az expresszionizmust fogadta el ,hivatalos miivészetiil.
Skandinavidban és Finnorszdgban mar a templom-architektura is merész forma-
kat alakit és szakit a meglevé kimeritett lehetdségekkel — hiszen forrongd, tira
ahitoz6 szellem nélkiil a goétika sem johetett volna létre — és ugyanakkor na-
lunk még mindig masoljdk fantdzia nékiil a miitorténeti képeskényvek motivum-
abrdit (példa rd a sivar és kétségbeejtden szabilyos, gondolatszegény és egy-
hangii fogadalmi templom Szegeden.) .

Az 1j idék jele, hogy a mindenkori kormdny mindenkori félhivatalosa —
j i leglelkesebben
Héman kultuszminiszter kezdeményezését. E sajtéorgdnum olvaséi megszok-
tdk mar — leszamitva azt a rovid interregnumot, amig Surahyi Miklés és az

‘6 szellemi garddja irdnyitotta a lap szellemét, de ez hamarosan meg is sziint —

megszoktdk mar, hogy egyes miivészek munkissiga mint nyarspolgar-ijeszto,
nemzeti veszedelem szerepeljen kedvenc olvasmanyuk riportjaiban és dorgedel-
mes vezércikkeiben. Emlékezetes még az a nagy, szinte-harmincéves habori,
amit a B. H. Ady Endrével szemben folytatott, mikozben tarcarovatdban a
jambor kozépszer olcsé szdérakozdsait arulgatta. Nemrégiben pedig a modern és
wakadémikus* fest6k haborisigaban exponilta magiat, Karlovszky Bertalan
és Bosznay Istvan elfogult és miivészetellenes kijelentései mellett.**) Es most
ugyanez a félhivatalos — orommel, de némi irdnikus- elégtétellel konstatilhat-
juk — batran kijelenti, amit ellenfelei hiiszéve hangoztatnak mar, hogy az allam
nem lehet kerékkotoje az uttéré fejlédésnek, hogy anmak idején H. Gyula papa,
a Mediciek és az Osszes fejedelmek mind azzal biiszkélkedtek, hogy egészen
ijat produkaltattak kivalasztott mesteriikkel . . .

Es aztdn, régi fegyverbarifait cserbenhagyva, {6ls6hajt a B. H.: ma vi-
szont éppen az eldkel6ségek ragaszkodnak a kiélt irdnyzatokhoz ... Igaz bi-
zony, kiélt iranyzatok, — de éppen a B. H. biine volt, hogy az eldkeldségeket a
kiélt irdnyzatokra nevelték.

Azonban vessiink fatyolt a multra és élvezziik egy kicsit az okonzervati-
vok palfordulasif. Az emlitett vezércikk olyan szépen jellemzi tegnapi barétait,
mai megtagadott pAartjat, hogy ehhez a portréhoz nincs is semmi hozzatenni
valénk:

Hanyar vannak a koznapi emberek kozott, akik érzik az idok ter-
hességét? Legtobben a miivészettdl csak kedves szérakoztatdst, rozsa-
szinii szépségeket kivannak, a mult artatlan érzéseinek, letiint szépségei-
nek utanzasat. Legtobbnek izlése még a megel6z6 materialista kor fiigg-

¢

%) V. 6. Miskolczy Ferenc, Vallds és uj miivészel, Széphalom 1932: 49, 1
**) V. §. errbl Széphalom 1932 65 és T1.



Rosta 129

vénye €s nem képes a nagy ujidsziiletést, a természettdl vald eltdvolodas
kovetkezését megérteni. Azt hiszik, hogy cs6konyosségiikkel megallit-
hatjdk az idok kerekének forgdsat. .

- Csak. tapsolni lehet ezekhez a kitiind -szavakhoz és szent lesz a bhéke a
miivészet- berkeiben... Homan Balint kultuszminiszter pedig, aki nagyszeril
kezdeményezésével és gyors cselekedettel a konzervativ késziklabdl Mézesként
ezt a tiszta és friss forrast fakasztotta, az els6 siker tudatdval vezetheti muvé-
szetiinket az igéret foldjére.

(Szeged.) ' Zolnagi Béla.

GRAMMATICI CERTANT.

Az Akadémia végre kiadta régéta vart nyelvtanit, amely hivatva lenne
kalauzul szolgélni a purizmus és anarchia kozéputiain, Sajnos, nem igy fordult
a dolog. A tudds tdrsasdgnak egyik legkitiindbb tagja, a nyelvészek nesztora
maga adott ki egy brosurit, amely- vaJosaggal humorba fullasztja az Akadémla
publikaci6jat.*) :

A nyelvtant persze szétkapkodtik — nemcsak specialistdk, hanem a nagy-
kozonség is, mert legjobb reklam, ha valamit agyoniitnek... A brosiira szer-
zGje ugyanis t0bb mint szaz példin mutatia ki, hogy az Akadémia nyelvtana
nyelvtorténeti, hangtani és mondattani kérdésekben igen nagy, s6t monumen-
talis tudatlansagot 4rul el... A nyelvtannak az lett volna a foladata, hogy meg-
taldlja a harmoniat a nyelvfejlédés és hagyomanyos nyelvtan kozott. Tradicid
azonban nem egyértelmii a maradisdggal és a sztagndldssal... Az Akadémia
nyelvtana azonban tele van az €16 nyelvhasznilat meg-nem-értésével s a régi
szabdlyok helytelen alkalmazisaval, nem:is szélva arrdl, hogy stilusbeli finom-
sdgokat nem éreztek meg a nyelvtan -szerzéi, Szabalyokat allitanak fol amik
ma mar komikusak, mert az élet régéta nem ismeri Sket.

. A hozzdérték csakhamar folismerték, hogy-az Akadémia nyelvtana fo1=
tiind modon egyezik egy akadémikusnak stilisztikai kényvével.**) Innen fii- hat
a szél, amelyért most az egész Akadémiira harul a felelésség. Es még hozza
az értelmi szerz6 maga is ird, még pedig az erétlenck, feminin és avatag-stilu-
stiak koziil valo, aki a maga eredetietlen lapos izlését akarija most az Akadémia
cégére alatt raerdszakolni a kifejezobb eszk6zokhoz. szokott irodalomra. Az Aka-
démia pedig eliogadja &s kdzpiacra bocsatia édeskés tagidnak gyermekiatékait. -

* A publikdcid botranyt okozott és az Akadémiin mosolyognak azdta iréi
és tudomanyos korokben. Persze, ha a szerz6 szignidlia a miivet, semmi baj nem
lesz a dologh6l. Az Akadémia kiadta egy tagjdnak rossz konyvét és elvégre egy
fronak nem kotelessége i6 grammatikusnak is lenni. De igy.

Az Akadémién egyébként hozza littak mar a nyelvtan reparajasahoz Az
4j kiadds, djonnan talpalva és foltozva midr készul is. .

(Paris.) . Abel Lozain.

%) Ferd, Brunot, Observations sur la Grammaire de PAcadémie francaise. Paris, Droz 1932,
*%) Abel Hermant, Xavier, ou les Entretiens sur la Grammaire framcaise.
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