ESZMETOREDEKEK.

uJ KONYVTARPOLITIKA.

Hoéman Balint kultuszminiszter bejelentette, hogy a konyvtdriigyet or-
szdgosan rendezni akarja., Ez az igéret értheté kivancsisdgot és reménységet éb-
resztett tudomdnyos korokben. A kényvtirpolitika majdnem olyan fontos nem-
zeti iligy, mint az iskoldk kérdése és ha taldn eddig hdttérben maradt ez a problé-
ma, most — a decentralizdciés torekvések idején — kétszeresen fontos és sors-
dontd lesz ezen a ponton a kultuszminiszter reformcselekvése. Az 1j akcié elsé
mozzanata maris mutatkozik: H 6 m a n Balint régi munkatdrsanak, Pasteiner
Ivan budapesti egyetemi konyvtari igazgatéonak kezdeményezésére és vezetése
alatt megalakuléban van a magyarorszagi konyvtarosok szovetsége, amely meg-
vitat, javaslattevé és végrehajté szerve lesz az 1ij elgondoliasoknak.

A leghivatottabb szakemberek kezében van tehit a kOnyvtariigy és ha ez-
uttal hozzaszolunk a kérdéshez, nem azért tessziik, hogy elézetes kritikdval
vagy tandcsokkal alkalmatlankodjunk, hanem csupan azért, hogy — audiatur et
altera pars — a szerény olvasé véleménye is latba essék a messze jovore kihatd
atalakulasnal.
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Az olvasé — akér jambor laikus, akir tudomédnyos kutaté — harom dol-
got vdr a konyvtartdl: konyvet, olvasasi lehetéséget és mindketi6hoz megfeleld
személyzetet.

Ami a kbnyvanyagot illeti, Csonkamagyarorszig nagy veszteségekkel kény-
telen kultirdjat tovdbbépiteni. Elveszett a kolozsvari kényvtar, az aradi kulhir-
palota tizermydlcadik szdzadi gylijteménye, a marosvasarhelyi Telekiana, a nagy-
szebeni Bruckenthal-mizeum, a nagyszombati és mas felvidéki rendhdzak konyv-
tira, a kismartoni Esterhdzy-bibliothéka stb. De ami megmaradt, oly nagy kincs
még mindig, hogy nincs okiink a kétségbeesésre. Mindenekel6tt azzal kellene tisz-
taba jonniink, hogy mi az, amink van. Ma, amikor a vidéki centrumokban is fo-
kozottabb tudomanyos munka folyik, nem lehet minden kdnyvhasznilatot Buda-
pestre koncentralni. Vidéki konyvtaraink azonban — tisztelet a kivételeknek —
maguk sem tudjik, hogy mijitkk van. Még a hdborii elején vetette fo6l Blever
Jakab, hogy cédula-katalogust kellene csindlni Magyarorszag oOsszes konyvtarai-
nak anyagdrdl. A terv a régi keretekben ma mar alig valdsithaté meg, de tortént
jelent6és kezdeményezés ezen a téren is: a Bibliografiai Kozpont jegyzékei a na-
gvobb konyvtirak gyarapodasardl..Csonkamagyarorszag anyagat azonban, hoz-
zavéve a megszallt teriiletek koOnyvtdrainak myomtatisban megjelent biblio-
grafiait (példaul a zagrabi Zrinyi-konyvtart, a Teleki-katalégust sth.), még min-
dig fol lehetne céduldzni, annak a nagy munkdnak mintdjira, amit a poroszok
csindltak a Gesammtkatalog-ban. Ez a nagy gyakorlati jelent6ségii katalogus
bizonyira nagy meglepetésekkel fog szolgalni és ravilagit majd arra a gazdag
anyagra, amely vidéki egyhazi gyiijteményekben és foiri konyvtarakban — Eger,
Debrecen, Pannonhalma, Keszthely stb. — csak a szlikebb szakemberek szdmara
ismeretes.

Egy masik 1épés lenne — és erre a kultuszminiszter utal is mar — a konyv-
gyiijtés specializdldsa és racionalizildsa, amit az egységes katalégus maga is
megkonnyit. Ezen a téren val6sdgos anarchia uralkodik ma még. Féleg Buda-
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pesten, ahol tiz példanyban is megvan egy-egy értékes folyodiratsorozat, mig
ugyanebbél esetleg vidéken egyetlenegy példany sincs. De a vidéken is széthiz-
nak az erdk. Annak idején Kolozsvarott az egyetem atvette az Erdélyi Miizeum-
Egyesiilet konyvtarat. Pécsett is szerencsésen megoldédott a kérdés: a piispok
atengedte értékes tizennyolcadik szazadi konyveit az egyetem hasznalatidra. Deb-
recenben mar a kollégium konyvtira mellett kiilon egyetemi konyvtart kellett
létesiteni és Szegeden is egymas mellett két konyvtar miikodik: a régebbi anyagra
tamaszkodd, de folyton iwijjal is szaporoddé Somogyi-kényvtdr, amelynek kiilon
igazgatbia nincs, minthogy M 6ra Ferenc tulajdonképen féigazgatéja az Ot tdr-
b6l (kényvtar, képzémilvészeti tar, régiségtar, néprajzi tar és allattar) allo gyii-
teménynek — és a semmibdl Bib 6 Istvdn buzgalma folytan jelentés gyiijtemény-
nyé feijlesztett, de egyoldaliian modern egyetemi konyvtar. Kétségtelen, hogy az
egyesitésnek személyi, tulajdonjogi, s6t bizonyos politikai akadélyai is vannak,
de ennek a kdz érdekében és a jogos érdekek tiszteletbentartdsa mellett elébb-
utébb meg kell térténnie.
£ 3

Ami az olvasdsi lehetdségeket illeti, legfontosabb kérdés az olvaséterem
kérdése. A szakemberek itt is régdta javitani akarnidnak az éallapotokon. Taldn
most sikeriil ennek A régi bajnak az orvoslisa. Nem panaszképen mondom, mert
fiszen a konyvtarak részérl mindeniitt a legnagyobb elézékenység és jdakarat
nyilvinul meg a kutatdkkal szemben, csak konstatilom, hogy koézkonyvtaraink
ma jorészben kénytelenek arra berendezkedni, hogy melegedd szobiul és tanuld-
helyiségiil szolgaljanak a magukkal hozott jegyzetbdl vizsgara késziil6 didkok-
nak. Ez is realitds, amellyel szdmolni kell, de viszont ilyenforman a komoly ol-
vasok és kutaték kiszorulnak azok javira, akik tulajdonképen nem is hasznaldi
a konyvtirnak. A Mizeumnak nincs kutat6szobaja, de az olvaséterem maga is
sziikos és nem megfeleld biitorzati. Az egyetemi konyvtdr didkolvasdja sotét és
a helyiség technikai berendezkedése nem alkalmas masra, mint — tanuldsra.
Kutaték szidmara mindossze — Budapesten! — hégy asztal all rendelkezésre, az
egyik hivatali helyiségben. Az Akadémiiban nagyszeriien lehet dolgozni, este
hétig (ez is nagy elény), mert kevés a latogatd . . . De ne beszéljiink kulturfs-
1ényrél, ha a budapesti allapotokat Osszehasonlitjiuk a kolozsvdri — magyar ala-
pitasi — koényvtarral, vagy a prigai modern olvasétermekke]. Két hatalmas nagy -
terem ¢€s egy harmadik a tanarok szamara. A hallgatok olvasdja iivegteteiii és
feliilr61 kapia az egyenletes megviligitist. Minden olvasé kiilon fréasztalndl iil
¢és asztali ldmpaval is rendelkezik. A kutatok termében, ahovd a disszertdcién
dolgoz6 hallgatok is bejutnak, megieleld és szabadon hasznilhatd segédkdnyvtar
van. (A szabadon hasznilhaté konyvpolcoktdl ndlunk még ma is, érthetetlen mé-
don, idegenkednek egynémely kényvtirban, pedig tarthatatlan allapot, hogy pél-
daul egy szo6tart is csak téritvény ellenében lehet hasznilni és ezzel a hasznild
masok elél el is vonja a kdnyvet . . .)

Pesten és a nagyobb vidéki gyiiiteményekben még valahogyan megvannak
a kutatok. Nehezebb, szinte megoldhatatlan a helyzet azokban a nagy magin-
gytijteményekben, amik — kiilongsen a téli hénapokban — olvaséteremmel nem
rendelkeznek. Pedig éppen ezek a konyvtiarak azok, ahol még igen nagy és fol-
kutatisra viré anyag dllna rendelkezésre. Ezeket az intézményeket persze nem
lehet arra kotelezni, hogy amigy is nagy 4ldozatokba keriild fonntartisukhoz
még egy nyilvanos olvaséterem és az ezzel jaré adminisztricié koltségei jarul-
janak. Itt az éallam részérdl kellene valami olyan expedienst taldlni, amely foko-
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zottabb mértékben megnyitnd ezeket a kényvtdrakat is a tudomdny és kozmii-
velodés szolgilatira.

Az olvasoterem kérdése mellett a konyvhasznidlat technikdja is reformra -
szorul. Ma mar minden nyugateurépai konyvtarban kikiiszobolték a személyes
érintkezést a kolcsonzésnél és a szivességi szolgalatokat. A raktari kényvek ki-
adasit egy kiilon adminisztracié végzi, amely a konyveket a kérés sorrendjében
turnusokra osztva szallitia és haszndlat utan esetleg az illetdé részére félreteszi.
Nalunk a konyvek félretevése nincs rendszeresitve és még mindig az a boldog
allapot uralkodik, hogy az olvasé — magam is kozéjiik tartozom — azonnal meg
akarja kapni a konyvet. (Legtobbszor kénytelen is erre, mert nincs mit csinilnia:

leiilni dem tud, kézikonyvtdra nincs és titjaban Acsorog a szolgiknak és tisztvi-

seléknek.) Az azonnali kiszolgdlashoz azonban igénybe kell vennie a kényvkiado
altiszt személyes jdindulatdt, amely természetesen a koriilmények szerint va-
rial. llyen rendszer mellett megtorténhetik, hogy valaki ténylég azonnal és soron
kivill, mdsokat megelézve megkapja a kivdnt konyvet, mig mds esetben — az
altiszt egyéb elfoglaltsdga miatt — csak egy 6ra mulva jut a konyvhoz. Az al-
tiszt pedig nem a legmegielel6bb szerve a konyvkeresésnek. Egyetemi hallgatd
koromban tortént velem, hogy egy altiszt azzal utasitotta el kérésemet, hogy
a kdnyv nincs meg a konyvtirban, mert az iileté szerzdtél csak az Opera omnia -
van meég . . . A berlini és miincheni kdnyvtirakban, a Bibliothéque Nationale-
ban annyira megy a konyvkérés személytelenitése, hogy még a konyv jelzetét
is az olvasénak kell rairnia a téritvényre, az e célra rendelkezésre all6 katald-
gusbdl. Bz egyuttal selejtezi is az -olvasokat. ' Ennek a szisztémaianak elényeit
egyébként csak az érzi, aki hosszabb ideig dolgozott mar kiilfoldi konyvtirak-
ban. Nalunk még az a helyzet, hogy a ,beérkezett® konyvtarlatogatok esetleg
tiltakozni fognak szerzett Jogalk megcsorbitisa ellen . . .

A harmadik kérdés: a fisztviselék iigye. Ezen a téren jelentds 1épés tor-
tént Klebelsherg Kuné' gr6f minisztersége alatt: az Akadémia konyvtiranak
tisztvisel6it részben Aallamositottik és ezzel lehet6vé valt, hogy egy ,magin‘
intézmény .nagyobb konyvforgalma rendezkedjék be. Ezt az elvet — ismét a
magintulajdon és egyéb szempontok tiszteletben tartisival — kivanatos lenne
kiterjeszteni -a nem-dllami nagyobb gyiijteményekre is. Ma az a helyzet, hogy a
vidéki nagyobb gylijteményeknek (egyhazmegyei kényvtar, i6iri gyilitemény,
kozmiivel6dési milizeumnok stb.) van egyetlenegy Ore, az igazgat6, aki esetleg
még egyéb funkcidkat is végez a konyvtarossdgon kiviil . . . Szdzezer kitetes
gyiijteményt egy emberre bizni képtelenség és ilyenforman magy kincsek hever-
nek parlago
barmily buzgd és képzett a szakmajidban, nem végezheti el a kényvrendelés, ka-
talogizdlds és kolcsonzés munkait és nem Aallhat reggel kilenct6l este hétig a ku-
tatok rendelkezésére, plane, ha le sem tudja iltetni 6ket a fiitetlen kiinyvrak-
tarakban:.

Egy misik kérdés a tisztviselok képzése. Hizelgés nélkiil mondhatjuk hogy
koényvtaraink és levéltiraink tisztvisel6 kara — a kozépiskolai tanarok és az
egyetemi tudomanyos személyzet mellett — az orszidg tudomanyos életének ve-
zet6 szervét alkotja. Legkitiinbb tudésaink -ebbsl a karbol keriilnek ki, — H 6-
man Balint kultuszminiszter maga is konyvtaros volt és épen ‘ezért lehet téle
mindent varni a kényvtariigy terén. De aki kitling tudés, nem sziiletik okvetle-
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niil gyakorlati konyvtirosnak is és ma az a helyzet, hogy a konyvtirak és
levéltarak tisztvisel6i csak alkalmazisuk alatt szerzik meg szakismereteiket és
semmiféle szakiranyii képzésben nem részesiilnek. Pedig egy rosszul kiallitott
cédula majdnem egyértelmii a konyv elvesztésével. Egyetemeink képeznek mér-
nokoket, orvosokat, babakat, szamvevdket, kdzépiskolai, tanitéképzdintézeti, pol-
géri iskolai tanarokat, de konyvtarosokat nem képeznek. Erre az allasra egyet- .
len képesités a filozéfiai doktori diploma, amely elsérendii tudomanyos képesités
és nélkiilozhetetlen alap, de nem elégséges. Nem szolunk arrdl itt, hogy mennyire
" elképzelhetetlen konyvtari allasba iiltetni valakit, aki nem ismeri a modern
eurdpai konyvtarakat és aki nem érdeklédik a konyvtartan szakirodalma irdnt.
De mar palyaja kezdetén meggyiiloli foglalkozdsit az a fiatal doktor, — erre
_tudnék példikat félhozni — aki csak specidlis studiumaival foglalkozik és akit a
hivatala voltaképen hatraltat a dolgozdsban. Ezen a bajon sokat segitene, ha a
koényvtarosi szakképzést egyetemi nivéra emelndk, ha tanszéke, vagy legaldbb
nivatalos megblzasu el6adobia volna a bibliografidnak, kényvtorténetnek és konyv-
tirtannak, ha ebbél a dlszcmlmabol doktoralni lehetne, ha az egyetemi tanarok
id6nkint hirdetnének — a maguk tudomanykorén beliil — bibliografiai el6addso-
kat (amire a legszintétikusabb és egyuttal bibliografus irodalomtdrténész, L a n-
son, maga adta a legszebb példat) és végiil, ha folallitandnak egy Orszagos
Kényvtarosvizsgalé Bizottsdgot, amely a filozéfiai doktoratus utin megrostalnd
a konyvtiros-jeldlteket.

Mindezeket csak azért vetettiik fol, mert tudjuk, hogy ezek a kérdések
amigy is megfontolds alatt dllanak és mert a minél nagyobb nyilvianossag csak
hasznara lehet annak a kedvezd atmosziéranak, amelyben az dj kultuszminiszter
a konyvtariigyet reformélni akarja.

(Szeged.) Zolnai Béla.

REFLEXIOK A BUDAPESTI -NEMZETKOZI LISZT-VERSENYROL.

Emberi tulajdonsig azokat is szeretni, kik
minket bantanak. Erre az 4lldspontra eljutsz, ha
meggondolod, hogy embertirsad tulajdonképen
rokonod, hogy csak tudatlansdgbél és szandé-
kossdg nélkiil vét ellened, hogy nemsokira te is,
§ is, meghaltok és mindenekelstt, hogy alapjaban
véve nem is baniott téged. Mert vezérld értel-
medet nem tette rosszabba, mint azeldtt volt.

Marcus Aurelius elmélkedései, Huszli Jozsef
forditdsa, 97. 1.

A nemrégen lefolyt nemzetkdzi Liszt-zongoraversennyel kapcsolatban —
Budapesten éppen tigy mint vidéken — vitdk hulldimzanak és nem akarnak elcsen-
desedni. Csoddlatos, hogy a magyar kozvélemény egy része nem tud megnyu-
godni abban, hogy az els6 dijat magyar versenyz6é nyerte el . . .

Kiiléndsen bantd volt az egyik budapesti napilap timaddsa a zsliri elndke,
Dohnanyi Erné ellen, akit azzal a gyanuval illetett, mintha nem targyilago-
san vezette volna a versenyt. E sorok iréja, mint a zsiiri egyik tagja, a versenyt
a szubjektivitds teljes kizdrasdval igyekezett végighallgatni, megéllapithatja azt,
hogy mind az elndk — aki nem szavazott — mind pedig a magyar zsiiri-tagok,
kiilondsen a kiilfoldiekkel szemben, teljes objektivitdssal és lojalitdssal viselked-
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