ROST A.

PENZPUFFASZTAS ES NYELVSZEGENYITES.

Az 10j nyelvijitasi harc, amelyet a Nagy J. Béla kitiin6 szerkesztésében
megielend Magyarosan c. folydirat és Kosztolianyi Dezsé hirdetnek,*)
egyik foprogrammpontjaul az idegen szavak kiirtasdt tiizte ki. Allitélag hatezer
idegen szonak adtunk tanyat és munkat nyelviinkben és legaldbb tizenkétezer ma-
gyar szavunkat tettiik foldonfutéva és munkanélkiilivé.

Ez igy nagyon szépen hangzik és a nemzeti szini ruhaba 06116z06tt fraz:ssal
odidzus dolog szembeszallani... De mégis kénytelenek vagyunk, elvi és ténybeli
alapon vitazni ezzel a ko6lt6i frazissal, bAirmennyire is oriiliink neki, hogy Ko s z-
tolanyi Dezs6 végre — egy ponton legalibb — kozds alapra és egyiittmiiko-
désre jutott az Akadémidval, amely oly sokdig hiivis ignorilassal ment el az 6
stilusnjité lirdja, szentimentalis realizmusa &s vildgirodalmi kulturdja mellett...

Mindenekeltt nézzitk meg, mennyi idegen szot hasznalnak maguk a nyelv-
ujiték. Az egyik akadémiai folszblalds példaul olyan idegen szavakat hasznal,
amikre nyelvijité szotdraink mas szavakat ajanlanak: publicista, stilus, stiliszti-
kai, demokrdcia, demokratizdlo. De mehetiink tovabb is. A nyelvijiték majdnem
minden mondatukban olyan szavakat hasznilnak, amik valamikor még kirivo
idegen szavak voltak. Ha elfogadjuk elvi alapul az idegen szavak szamiizését:
akkor mi jogon zdriuk le a sorompét az 1932-es évvel? Kezdhetjitk régebbrdl.
Ha példaul méar az Ampadok koraban sikerrel miikodhetett volna egy nyelvtisztitd
hivatal, akkor Kosztoldnyi most nem beszélhetne nyelviisztasagrol, 1évén
ez a szép magyar szavunk is — szldv eredetfi. De nem hasznalhatnink ma a
legkozonségesebb szavainkat, olyanokat, mint ablak (szlav), abroncs (szlav),
acél (szlav), agdr (szlav), aggastydn (a latin Augistinus-bél), dkdc (latin), dinok
(szlav) ... Meg kellene tiltani a magyar parasztnak, hogy ne emlegesse az Osi
jussat, hogy virtus helyett haszndlia a csunya nyelvijitdsi ,erény’ szoOt, hogy
mondjon le a morestdl és a trafikban drkus helyett ivpapirt vegyen, illetoleg pa-
pirt ne is vegyen, mert az sem magyar sz6! Ha csak az a-betii keretein beliil
maradunk, Gombocz és Melich etimologiai (vagy talan inkabb sz6iejts?)
sz6tira alapjan megallapithatiuk, hogy angyal, dnizs, apdca, apacs (elészor K o z-
ma Andor hasznalta!), aprd, drboc, dristom, drok, asszony (!) nem magyar sza-
vak. Fs aztan Kosztolanyi Dezsé verseibdl is szamiizni kellene a kovet-
kez0 szép sorokat (kar volna értilkk, de 6 maga kivanja):

Hurrdzzatok e nyiri hajnalon...
Kordn keltem, fethtizom a rolot...

Mint sifonérban fajé, 6cska kelmék...
Ballagtam haza a redakciobél...
Eszembe jut, egykor vidéken véiény
Voltam s cilinderemen a verdfény
Téancolt. ..

.

A kolt6 Kosztolanyi nagyon j6l tudja, hogy a szavak hangulata
folér minden j6zan nyelvészi meggondoldssal; hogy a rolé nem egyértékii a vers-

%) V. 5. Kosztolanyi DezsS, A nyelvtisztasagért, Pesti Hirlap, 1932 dec. 17 és Zolnai Béla, Uj
nyelvujitasi harc ? Délmagyarorszag 1932 dec. 25.
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be nem is szorithaté vasredénnyel; hogy a sifonér sohasem fogja kiszoritani az
egyébként szintén nem magyar eredetii szekrényt, amint mar a néta (ejnye. hi-
szen ez is jovevénysz6!) megmondia: olyan nincs a sifonérba’. ..

&
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Nézziink szembe azzal a tetszetSs és demagdg irazissal, hogy az idegen
szavak i6ldonfutovd teszik a magyar szavakat. A régi sz6 nem hal ki, az ij pe-
dig megmagyarosodik. A fesz sz6 nem halt ki a szlav csindl miatt és ma j6, hogy
két szavunk is van erre a fogalomra, mert jelentés-kiilonbségeket fejezhetiink ki
velitk. A fesz-vesz illandé kifejezés a maga formai izolaltsigaban; a kolté azt
mondja: ,Ha férfi-lelkedet egy nore foltevéd®...; visszatenni és visszacsindlni
szintén nem cserélheték ol... '

Mennyi jelentésarnyalattal lett gazdagabb nyelviink az idegen szavak meg-
magyarosodasa altal! Az 6si egyhdz mellett ott van a latin eredetii femplom, a
tudds-gorog eklézsia, amely ma mar népies megnevezése az Egyhédznak. Vagy
vegyilkk az aréma, illat és duft szavakat: ahdny, annyiféle Aarnyalat. A pajtds,
bajtdrs mellett az oldh cimbora: pejorativ, de gazdag asszocidciokat {dlidézd
sz6. A munka mellett a szlév\robot, a jegyes mellett a szlav mdtka: régi gyon-
gyei nyelviinknek. Ki firtatja, honnan vettik?

Ussiik 161 Tolnai Vilmos kitiind Magyarité Szétdrinak masodik kiada-
sat (1928). Kedvem volna atirni a cimét: Filo-Barbarus. Mert Osszegyiijti, ma-
gyardzza és igy helyes hasznilatra el6késziti és propagilja az idegen szavakat.
Ki meri mondani, hogy az apcug! (igy eitiiik) nem magyar sz6? Csak a nyel-
vészek tudjdk, hogy. német volt, aminthogy Pet6fir6l sem tudja a magyar
paraszt, hogy szlav eredetii. Ki gondolni komolyan, hogy az abderita fotdon-
futéva teszi a rovidesziieket, elveszi a kenyeret a bdrgyiktol és hogy a tyiikeszii
ezentiil abderitinak fogja cimeztetni magdt? Féljiink tole, hogy megsziinik a
»ZSakba macska“ és mindeniitt ab invisis-t fognak arulni? Az (absteig) quartier-
b6l ma mar Eovdrtély lett a szegedi pincelakasokban, anélkiil, hogy ezzel szen-
vedett volna magyarsidgunk. Ellenkezbleg: épen a megzmagyarosodé svib-gyerek
hozta magdval a magyarosodd szét . .. Herezis, eretnekség (ugyanaz a szd!),
szakadarsdg, tévtan, tévhit: valamennyi megiér egymas mellett. A kreizleros
nem azonos a szatdccsal, a ,,suszfer” nem cipész, hanem iiri gondolkozas nélkiili
embert jelent. Adjunk-pardont a pdridnak is, mert ,a tarsadalom nyomorultja®
igen koriilményes megjelolés. Es_a pdria tigy hangzik, mint akarmelyik magyar
sz0, ,jarja’, vagy ,Mdria’. . . A paciens nem szoritja ki a beteget, mert aki otthon
fekszik, az csak ,beteg’ marad’; a paciens az orvos szempontjabdl nevezi meg a
beteget, mint a kliens az iigyvéd iigyfelét, amely utébbi nem valami szép szo.
MaraiSandor okos cikkének (Ujsé‘g,. jan. 6.) konkluzi6jat elfogadhatjuk:

A magyarossidg nem annyi, hogy gorcsésen magyar szavakat hasz-
naljunk, akkor is, ha van jobb idegen; hanem inkéabb, hogy az él6 idegen
-sz0t, melyet a nyelv, mert siirg6sen sziikség volt red, bedobotft az élet
keringésébe: izlésiinknek megfelelé fonetikai valtoztatissal, mintegy ma-
gyar tajszolassal meglocsolva haszndljuk. Minden mas kisérlet mesterséges,
erészakolt, nyelvellenes. Ez a botcsindlta mii magyar nyelv épiigy ma-
gyartalan, mint a korszerii idegenszd-halandzsa, amely ellen késziilt.

Apropos: a botcsinilta miinyelv. Az Akadémia tiz 11 magyar sz6t bocsat
itnak. Auté helyett: gépkocsi. Nem fog elterjedni, mert aufds helyett mégsem
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lehet gépkocsist mondani; autézni lehet, de gépkocsizni? Gardzs helyett gép-
szint ajidnl az 4j nyelvijitds. Mért haragusznak a gardzsra? Olyan magyaros,
mint a dardzs. Helyette gépszin-t mondani komikus. Tulajdonképen gépkocsiszin
kellene akkor is ... Inkognité helyett ,rangrejtve’? PL ,megérzi a rangrejt-
véjét“? Az inkognité nmem is annyira a rangot rejti, mert azt nem titkoljdk, in-
kabb a nevet. Publicista helyett kozir6? Megkoszoni, akinek igy -cimezik a levelet.
"Rodii helyett szankd? Csoborbol vederbe esiink: a szanké tegnapelditi tét szd,
a rodli tegnapi osztrak. Ma mdar mindakettd magyar. Infldcié helyett pénzpuf-
fasztds-t ajdnl a szémagyarositdo bizottsdg. Eltekintve attdl, hogy. a puffasztis
eégy németb6l atvett hangutidnzoszé tovabbképzése, kellemetlen képzeteket is ta-
maszt . . . Pénzhigitds sokkal jobb: ezt a gyakorlati élet sziilte, remélhetbleg
utélag szankcxonaha az Akadémia is.
Vagy mondjuk inkdbb, hogy a Tudds Tarsasag?

(Eger.) .  Gardzda Péter.

A CSEND DALAIL

Nomen est omen, Maksay Albert konyvébs!l csakugyan egy szelidlelkii
lirikust ismeriink meg, akinek nincsenek eget-vivd szdndékai; csendesen dalol- -
gat, sokszor nagyon is egyhangili hangszerén, de ezeken a dalokon mégis meg-
érzik a koltoi lélek ligy jésdga s a miivész hangtalan viaskoddasa, Maksay
nevével mar 6t esztendével ezeldit taldlkoztunk egy értékes kolozsvari antologid-
ban, de 6nallé kotete nem valtoztatta meg réla alkotott véleményiinket, Torzo-
ként hat ez a kényv, a hidnyossdg fajdalmas érzetével; nagyon is csendes ez a
lira, a lendiilet és az'érzések intenzitisa hidnyzik bel6le. Maksay kétségtele-
niill miivész, de lelkét — mely az élet kiilsé rezgéseihez nagyon is zdrt és na-
gyon is finom — nem tudtak 4theviteni a nagy élmények sem, melyekben pedig
a mai erdélyi élet oly tragikusan gazdag; ahhoz pedig, hogy ez a zirt lélek a
maga nyugalmival és csendjével valtson ki beldliink emoc10kat talin még na-
gyon fiatal és kiforratlan.

fgy versei a képeslevelezdlapok szimbolikajat adiak:
egy spekulativ koltészetet, melyben itt-ott felcsillannak ugyan a koltéi 1élek gyon-
gyei, de ezek a gyongyok is inkdbb csak iiveggydngydk. Legjobb verseiben is
vannak zokkend sorok: az idejétmiilt dikciétdl sa Babitson és Kosztolanyin
nevelkedett olvasénak ma mar semmitmond6 banalis frazeol6giitoél nem tud sza-
badulni, Még nem eléggé érett kélts: verseiben tobb van az iré6mester szdndéka-
bol és akardsabdl, mint a koltéi éréshsl. A j6 énekmesterekre vallé akkordok itt-
ott megnyugtatban zenélnek verseiben, .de egy-egy sablonos jelzdje s iskolds pa-
tosza hamar elarulja 8t.

Igénytelen kolts, akit — éppen azért, mert lirdja egyel6re még csak csi-
nalt virdg, a mesterember jészandéka — sohasem hagy el fzlése: rikoltd hang,
disszondns zene nem zavar ezekben a versekben, de nem erbs egyéniség. Kolté-
szete inkabb figyelemreméltd stilusgyakorlat, mint kiforrott, egyéni miivészet.

Maksay jovéje elé mégis reménykedéssel néziink. Ha megkezdett iitjan
tovabb tud haladni és az ideiétmilt frazeoldgidbol sikeriil kizokkenie, alkothat
még szépet. Lelke tele van josdggal és szeretettel s ez biztatd. ,Isten szemé“-



