ROSTA

CSOKONAI ES A FRANCIAK.

Pelle Erzsébet dolgozata*) Csokomnai francia vonmatkozdsainak fel-
dolgozasat igéri és val6ban bdven foglalkozik Csokonai francia olvasmdanyaival,
forditdsaival, mintiival. Erinti a francidkrél vallott felfogdsit is. A szorgalmas
munka az eddigi részlet-publikiciék utin (Haraszti Gyula, Ferenczi
Zoltan, Ol4ah Gabor) elsésorban az anyag osszefoglaldsdban hoz idjat. Azok-
nak, akiket Csokomai francia vonatkozisai érdekelnek, kétségteleniil j6 szolga-
latot tett. Gulyas Jozsef Csokonai ijabban el6keriili forditdsaihoz c. publi-
kicidja (E P H K. 1927:161) azonban tugy latszik elkeriilte figyelmét, legaldbb
is erre vall az a koriilmény, hogy -mikor azokrél a francia koltokrél beszél, ki-
ket Csokonai préziban forditott le magyarra, nem idézi. Eredményei kiilonben
megegyeznek Gulydas eredményeivel, ez ut6bbi 6sszevetései azonban ponto-
sabbak. A Ti erdei Eészikldk lakoi c. versrdl, melynek forraskimutatasit a szerzd
maginak tulajdonitia, Guly4s mdr elgbb kimutatta, hogy ez Berquin Le
Naufrage c. versének forditisa. Arrdl viszont mem tud a szerzo, hogy Mellin
de Saint-Gelais egyik dala Csokonainak Rézsim sirja felett c. versére is
hatott.**) '

Elsosorban nem is ezek, a dolgozat megijelenése elott mar nagy tészében
megoldott philologiai részletkérdések érdekelmének, hanem az a szellemtorténeti
hattér, melyet’ a dolgozat szerzbjének a kezében levd adatok, kényvek segitsé-
gével modisban lett megrajzolnia. Ezzel viszont alig torédik, pedig a dolgozat .
sokat igérd cimétol ezt lehetett varni. Igy pl. nem kapunk valaszt arra, hogy mi-
lyen irodalmi eszmék jutottak el Csokonaihoz a kiilonbdz6 francia irodalmi
lexikonok, szétarak, eloszok iutian (Bayle, Rousseau, Baillet, Ména-
ge, Batteux). Erre anndl inkibb kivancsiak lehetiink, mert a folsorolt frék
egy része a francia irodalom fejlddése szempontjabsl teljesen jelentéktelen s
nem lehet mindegyiket a klasszicizmus kényelmes jelz6jével meghatdrozni, mint
a dolgozat szerzbje teszi B atteuxvel, aki kétségtelen klasszikus elvei mellett
a preromantikus irodalomszemlélet egyik ittordje is volt. Sulzer idézett mun-
kdja é¢s Eschenburg példatira szintén megérdemelte volna a pontos szel-
lemtorténeti elhelyezést. Mind a két munka nagy hatdssal volt Csokonai iz-
1ésének kialakulasdra. Nincs tisztiban a szerzd anmak jelent8ségével sem, hogy
Csokonai német kozvetitéssel kapja francia olvasmanyainak j6részét. Nem lehe-
tetlen pedig, hogy Csokonai francia mfiveltsége a bécsi francia kultura fiiggvé-
.nye, ezt a feltevésiinket timogatni litszanak mdis irdnyl bécsi kapcsolatai is,
elég ha most Denis- és Metastasio-forditisaira utalunk. Angol irodalmi
ismereteit pedig, dgy latszik, francia olvasmanyain keresztiil kapta. A dolgozat

') Erzsébet Pelle: Un poéte cosmopolite du XVII® sidcle: Michel Csokonan et la littérature
francaise. Etudes francaises 10. Szeged, 1933.

*%) A dolgozatnak philogiai szempontb6l is vannak kisebb hidnyai. A Csokonai &ltal emlitett
munkik névsordba olyan munkét is felvett, melyrdl méshol azt mondta, hogy nem csak idézi, de
olvasta is Csokonai. Az olvasott munkak listdjirél hidnyzik Mme Deshouliéres verseskitete
és Eschenburg anthologidja. (A f3sz6vegben mind a kettdvel részletesen foglalkozik.) Megfeled-
kezik a Collection d’ Héroides c. munka bibliografiai indentifikilasarél is. R a ¢ in e-nal kapcsolatban
pedig nem emliti Csokonai kivetkezd két sorat:

Nem kell cupressz, mellyel Racint
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tud is errdl, azonban arra mar nem gondol, hogy Csokonai angol vonatkozasait
ebbdl a szemponthdl nézze 4t. Pedig idlilletes attekintés utdn is 6ltiin6, hogy
azokat az angol irokat ismeri, akik Franciaorszidgban divatosak voltak Cs. ko~
riban, Voltaire hatdsat elnagyolva tirgyalja. Altalaban nem latia vildgo-
-san, mit jelent egy ir6 életében az irodalmi inspiracio. Csak ott mer francia ha-
tisra gondolni, ahol ezt mir masok is észrevették, vagy pedig, ahol magaban a
miiben valamilyen francia vonatkozist utalds van. Arra, hogy a francia felvila-
gosodis eszméi és a rousseauisme hogyan befolyisoltdk Csokonai egész
ko6ltészetét, bar sok idevonatkozd adata van; ép gy nem ad vilaszt, mint ahogy
nem kozeledik mélyebben a régibb irodalmisagot (francia klasszicizmus, rokokd)
jelenté mintikhoz sem. lgy még mdsra var annak vizsgalata, hogy ezek az egy-
massal sokszor ellentétes tendencidk Csokonai Oeuvrejében milyen viszonyban
vannak egymissal és hogy simulhattak .el arinylag harmonikus koltészett€.

(Szeged.) ' ' Kratochfill-Baréti Dezsé..

. SZERB ANTAL MAGYAR IRODALOMTORTENETE

A sajté alatt 1évé munkib6l, mely
— gazdag mondanivaléjival és 1ij szem-
pontjaival — szerzGjét egy csapédsra az
els6k kozé fogja emeli, kozoljiik az
alabbi kiszakitott mondatokat.

A befogadis épigy hozzitartozik a magyar irodalom élehfolyamatého;,
mint az alkotds: itt a belégzés-kilégzés szabilyszeriiségével allunk szemben. —
Nem mindenki nagy koltd, akinek versei a memzeti eszmével foglalkoznak Nem
foltétleniil magyar érték, akiben idegen értéket nem taldlunk, lehet, hogy csak
értéktelen. — A magyar irodalom az eurdpai irodalom miniatiir mdsa. A magyar
értékek eurdpai értékek. Nalunk mindig a leginkdbb eurdpaiak voltak egyiittal
a leginkdbb magyarok. — Az irodalom nagy értékeinek muzeslissd véldsiban
nagy szerepe van az irodalomtorténetiréink stilusinak. A régebbi nagy nemze-
dék, Gyulai Pal, Bedthy Zsolt, st még Péterfy stilusa sem hat mir
‘elevenen a mai ifjtisagra. Utédaik pedig ijra mondogattdk a régi szavakat, me-
lyek mar frazisoknak is szintelenekké valtak, tovabb koptattdk a régi terminolo-
giat, pedig minden nemzedék csak 1j terminologidban tudja elhinni a régi igaz-
sidgokat. B sorok ir6ja azt szeretné, ha sikeriilne miivét minden régi frazistél
megszabaditani és az egész irodalomtorténetet dttenni abba az ij terminologiaba,
mely a nagy német szellemtudominyos meguihodds nyoman mindlunk is kifej-
16d6tt, de. még nem nyert teljes polgarjogot.

Ma mdr nem gondoljuk, hogy a kozépkori szellem sarkalatos ellentéte az
6kor szelleménmek. Ma inkabb azt hisszilk, hogy a kozépkor az okor szerves
folytatdsa. Az Fgyhaz atvette és a maga médjan tovabbiejlesztette az antik ha-
gyoményokal. A renaissancenak nincs egy mozzanata sem, amely nem a kozép-
korban gydkereznék.*)

Magyar idldén nem teremtek eretnekségek [?], aminthogy alig sziilettek
misztikus szentek és rendalapité lelkesiiltek. Azt kell gondolnunk, hogy a ma-
gyar faji alkat j6zansdgdval nem fér Gssze a- metafizikai nyugtalansig. — Ké-
dexeinkben foltiinden kevés az olyan szoveg, amely kimondottan unalmas a mai

) V. 8. Széphalom 1933:70, ' Szerk.



