ESZMETOREDEKEK

KETSEG ES REMENY.

" — Jelentéstanulminy Madach
Ember Tragédidjahoz. —

A nyelvtudominy kétévtizedes szivés munkajinak eredményeképpen
az irodalomtorténet ma mdr nem nyilvinit véleményt kozépkori, st XVL
és XVIL. szazadbeli nyelvemlékek szovegének értelmezése tekintetében,
mig a nyelvtudomany legfiatalabb agénak, a jelentéstannak véleményét a
szbveg egyes szavainak értelme tekintetében meg nem kérdezte. A XVIIL
és XIX. szdzadbeli szovegeknél azonban igen ritkdn szokott felvetddni az
a probléma, vajion a szavak jelentése az elmult 100—200 esztends alatt
nem valtozott-e meg, illetbleg nem haszndlt-e irdjuk kozismert szavakat
- a kozhasznilatt6l eltéré jelentéssel. Pedig amint azt az aldbbi példak
mutatjidk, e probléma felvetése nélkiil akirhdnyszor tanicstalanul all az
irodalomtorténész egy egyébként teljesen egyértelmil szoveg elbtt.

Igy pl. a civilizdci6 (polgarosodds, polgdrosulas) szbénak
Széchenyi fellépése idéiében a meliorativ etikai szinezete volt. Jelen-
tette azt 'a torekvést, amely az alacsonyabbrendii embernek, a ,nem-
polgarnak az emberi méltdsdg teljességével egyértelmii polgdri jogokat,
polgari életszinvonalat akar nyuitani. Ma a civilizdcié sz6t, mint a ,,civi-
lizdcid ~ kutiira* ellentétpirok egyikét, pejorativ etikai szinezettel szok-
tuk hasznilni és azt a szellemi magatartast értjiik alatta, amely beéri a
korszerii ismeretek kiilsgségeinek _elsajatitdsdval, .azok belsé tartalma
nélkiil. _ _

De még egy mai irénak, pl. Mora Ferencnek szdmos helyét sem
értjiilk meg, ha nem vagyunk tekintettel az ird sajatos jelentéstanira. Igy
pl. a fényiiz6 sz6t Moéra a kozhaszndlattol eltérd etikai szinezettel litta el,
amirdl 6.maga is szimot ad (A Daru utcatél a Mora-utcaig, I: 147):

...midta az 1j luxusadé-tervezetr6l olvastam, azé6ta Kissé

elszorult szivvel gondolok édesanyamra. O Istenem, hit az én sze-
gény édes sziilém, aki 30 éves korara mar megfsziilt, elhervadt és
gy maradt, mint a szedett sz6l6, akinek életében nem volt egy
pihenénapja és egy piros pdantlikdnyi 6réme, — aki mezitlab jart
a kiatra vizért és papucsban csokolta nagypénteken a Krisztus ko-
pors6jit, — akinek mosbtekndben repedeztek ki az ujjai és a ke-
nyérsiité kemence fiistie, korma, ki-kicsap6dé lingja marta szét az
arcat, — hat ez a bekotott fejll, foltos kék ko6t6jf, faradt, szelid kis
arnyék, ez tulajdonképpen fényiiz6 teremtés volt, mert egész életén
Grizgetett egy selyemkenddt a temetésére? Fanyarul mosolygok, de
a szivem egy pillanatra teleszalad fajdalommal. mintha vesszdvel
vagna végig valaki az édesanyam sirjan. Nem veszem senkinek se
rossz néven, ha mondvacsinilinak taldlja ezt a fajdalmat. Hiszen
més ember nem tudhatia azt, hogy az én szememben milyen pokol-
ragyogisa 6és gyehennafortyogdsa van ennek a szénak, hogy:
fényfizés.
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Csak ha a fénylizés szénak ezt a mérai sajatos etikai peiorisztikus
szinezetét ismerijiik, lesz értheté Méra prézdjanak szamos helye.

Pokolragyogdsa, gyehennafortyogésa van, mint latni ng]llk Madich-
nal ennek a rézsaillatd rokoké szénak: remény.

! *

Madach Ember Tragédidjidban van egy szépar, amelynek fel
nem ismert, illetéleg félreismert jelentése sokfajtda kommentirokra és
medd$ vitatkozasokra adott alkalmat, amelyek egy csapisra megsziinnek,
ha a jelentéskutatis eszkozeivel nyulunk a problémahoz. A sok vitira al-
kalmat ad6 hely a kovetkezoképpen hangzik:

Lucifer:
Hogy csiiggedés ne érjen e miatt,
Es a csatitol el ne fussatok:
Egére egy kicsiny sugirt adok.
Mely biztatand, hogy csalfa tiinemény
Egész latas, — s e sugir a remény.
: (IIL. szfn végsorai).

Voltak, akik ir6niat littak ezekben a sorokban és a szinészek ennek
megfeleléen satanj kacagdssal szinezték e sorokat. Mdsok dgy lattik,
hogy Lucifer jellemének egységét megtdri ez az idézet: egyfelél az em-
beriség megrontisira tér, masfeldl a reményt nyuijtja nekik segitségiil.

- Szerintiik a fenti idézet minden ellentmondas nélkiil, s6t szervesen
beleilleszkedik a mii egységébe, ha a remény szé6 madédchi jelentését ku-
tatiuk és megdllapitiuk. A remény széval a tobbek kozdtt a Tragédia L.
szinében is taldlkozunk. A kérdéses helyen Lucifer osztilyrészét koveteli
a teremtésbél, azon a jogcimen, hogy abban neki is része volt: Isten anya-
got teremtett (Gabor f6angyal dicsérete szerint), Lucifer tért nyert, —
Isten mozgdsba hozta az anyagot (Mihdly f6angyal dicsérete szerint), ez
azonban csak ellentétes erdk titidn volt lehetséges, amelyek koziil a nega-
tiv erének képvisel6je Lucifer. A teremtés elsé és masodik részében vaié
kozremiikodésére hivatkozik Lucifer, amlkor igy szol:

Lucifer:

Te anyagot sziiltél — én tért nyerék,
Az élet mellett ott van a haldl,

A boldogsdgnil a lehangolis,

A fénynél arnyék, kétség és remény.
Ott allok, hol Te, litod, mindeniitt,

S ki igy 6smérlek, még hdédoljak-e?

A fenti idézetben, mint lattuk szintén eléfordul a remény szé és pe-
dig mint egy fogalmi ellentétparsorozat. egyik tagia. Az ellentétparok elsé
tagija az Istennel 4all kapcsolatban, reid vonatkozik, — ezek az élet, a bol-
dogsdg, a fény és a kétség. Az ellentétparok masodik helyen allé tagjai
Lucifer principiumédnak tartozékai, — ezek a haldl, a lehangolds, az drnyék
és a remény. ,

Bizonyara lesznek, akik az utolsé ellentétpir sorrendjének felcse-
rélését metrikai okokkal magyarazzdk és a kéfséget sorozzdk be. Lucifer
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principiumai kdzé, mig a reményt az Urral hozzik kapcsolatba. Szerintiink
ez a feltevés nem 4llhatia meg a helyét. Madich tilsigosan keveset to-
rodott a metrikaval, amikor az értelemrél volt sz6, amint ezt annyi ku-
tat6 tobbé-kevésbbé tapintatos formaban ismételten felpanaszolta. De ha
éppen ezen a helyen feltimadt volna is és jogait kovetelte volna Madich
lappangé metrikai érzéke, ligy azt az értelem sérelme nélkiil ki tudta volna
elégiteni akként, hogy a kérdéses sort a kovetkezoképpen szerkeszti meg:
»A fénynél irnyék, a remény s vétség”. (Az a neveld Madich koriban
vlg. hosszii volt, metrikai szempontbél pedig hosszi is, rovid is lehetett).

A fent elmondottak figyelembevételével tehat, véleményiink szerint
el kell vetniink azt a feltevést, amely szerint Madich metrikai okokbol
cserélte f0l a remény és kéiség ellentétparokat a fenti idézetben.

*

Felmeriil most mir a kérdés, milyen jelentése volt a remény és
kétség szénak Madachnal, illetdleg, hogyan illeszkedett bele ezen szék
mogotti fogalom Madach bolcseleti rendszerébe.

Szerintiink a remény sz6 koriilbeliil ugyanezt jelentette Madach
torténetbdlcseleti rendszerében, mint a ,felelétlen optimizmus* ma. Jelent
tehat egy gondolkodé emberhez méltatlan magatartist, aki a logikailag
egyenértékii lehetSségek koziil csak az egyiket, a kellemesebbiket veszi
szamitdsba, és ugyanakkor figyelmen kiviil hagyja, nemlevének tekinti a
masik, a kedvezotlen lehetdséget, — tehat meghamisit tényeket, lemond
a tényekbsl onként folyd etikai tettek végrehajtisardl, esetleg stabilizal
likviddldsra érett helyzeteket és ,reményteleniil“ 6sszeomlik, ha a felel6t-
len optimizmussal kikapcsolt mdsik lehetdség kovetkezik be. Jelenti tehat
. a ,gondolkodis, a gondolat haldlat“, és igy szerves kiégészitbie a luciferi
ellentétparoknak: a lehangoldsnak, az drnyéknak, a haldlnak. (A lehango-
lds sz6nak mai székincsiinkben ,felelétlen pesszimizmus® felel meg, és egy
a gondolkodd emberhez szintén méltatlan lelki magatartist jeldl meg).

A remény szbval ellentétben a kéfség szé6 a gondolkodé emberhez
egyediil méltd magatartast, az O6sszes megismerhet6 lehetdségek objektiv
szambavételét jelenti Madachnal, amelybsl logikusan folynak etikai tettek,
amelyek képesek likviddlasra érett jelenségek tudatos és felelsségteljes
megsziintetésére, és amely biztositja az aktiv lelki magatartdst abban az
esetben is, ha a tudatosan szambavett ,,masik” lehetéség kovetkezik be.

=
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Igen messzire vezetne és mar az irodalomtorténet korébe tévednénk,
ha Madach életébdl és korabdl prébalnank kianalizdlni, hogyan kapott a
remény és kétség sz6 Madachnil ilyen etikai determinansokat. E helyen
csak utalunk arra, hogy a ,felelftlen optimizmus“, (a remény) akada-
lyozta meg Madachot abban, hogy likviddlasra méar régen megérett ha-
zassdgot idejekordn felbontsa, és ugyancsak a felelétlen optimizmus jut-
tatta ugyanebben az idében a nemzetet Vildgosig. Ugyancsak targyunkon
kiviil esik, hogy ezen szavak etikai determininsait a Madach-korabeli
pesszimista filozofiai rendszerekben is kimutassuk, amelyekben a remény
szénak ugyancsak a felelGtlen optimizmussal egyenértékii jelentése van,
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ahol a remény szintén a tett békédia, vagy mas szavakkal: ,,A remény nem
Oszt6nzd, hanem kdabftoszer™.

Mindezeknek a szempontoknak részletes targyaldsit A kétség és
remény’ Szavak jelentése 1772—1867-ig c. tanulminyunk szdmdira tartjuk
fenn. Annyi azonban az eddig elmondottakbdl is kitiinik, hogy a jelentés-
tan moédszerének alkalmazdsaval fel lehetett oldani Az Ember Tragédiija-
nak egy sokat tirgyalt latszdlagos belsd ellentmondisiat. lgy érdemesnek
latszik a Tragédia egyéb, latszélagos ellentmondisokat tartalmaz6 ré-
szeinél is ezt a modszert alkalmazni, abb6l indulva ki: hatha nincs is
ellentmondas, hanem csak félreértettiik a koltot. -

(Szeged.)
I_Ia’zy Albert

AZ ELSO MAGYARORSZAGI FRANCIA NYOMTATVANY

Az eddig ismert francia nyomtatvanyok koziil elsének az 1707-ben
Kassdn kiadott Historie du Prince Ragotzit cimii anonym munkat tartot-
" tak, amelyek eredetét illetsleg kiilsmboznek a vélemények.? A kassai nyom-
tatvinyt azonban 16 évvel megeldzi egy tiz nyelvii tarsalgasi konyv,
melyet Gazophylacium decem Lingvarum Europaearum apertum® cimmel
Kassan 1691-ben a sziléziai szdrmazasi W arme r Kristéf adott ki.
Warmer Kristéirél nem tudunk sokat. 1644-ben sziiletett Bul-
kolukén, tanulminyait Lipcsében végezte, majd Tékésen lelkész lett. .1691-

1 ... ou la Guerre des Mecontens Sous son Commandement. A Cas-
sovie Chez Francois Lancelot, au grand Hercule M. D. CC, VIIL 12-r, 6 lev.
és 346 1. — Nemzeti Miizeum, RMK'II. 2284. — V. 6. M. Jezerniczky,
Les imprimés en francais de Hongrie, Szeged, Etudes Frangaises, 1932.

2 Cf. Apponyi: Hungarica II: 347. — Kont: Etude sur Pinfluence de

la littérature francaise en Hongrie, 48. 1. — Weller: Die falschen und
fingierten Druckorte, Leipzig, 1864, II: 73.
3 ...in quo Non solum Pronunciationes, Declinationes & Conjuga-

tiones; sed etiam diversi Dialogi in" Sermone Germanico, Polonico, Bohe-
mico, Belgico, Anglico, Latino, Gallico, Hispanico, Italico & Ungarico re-
periuntur, Das ist: Neu-erdffneter Schatz-Kasten, Der fiirnehmsten Zehen
Sprachen in Europa, Darinnen nicht allein die Pronunciationes, Declinationes
und Conjugationes in Deutscher, Polnischer, Bohmischer, Niederldndischer,
Englindischer, Lateinischer, ‘Frantzosischer, Spanischer, Italienischer, und
Ungarischer Sprache; Sondern auch unterschiedliehe niitzliche Gespriche
in gedachten Zehen Sprachen zu finden, von allerhand gemeinen Sachen
und Geschéiften welche tdglich in der Hausshaltung, in der Kaufiman-
schafft und andern Verrichtungen, zu Hause und auf der Reise fiir fal-
len, sowohl vor die studierende Jugend, als auch allen Liebhabern dieser
Sprachen zu Nutz mit sonderem Fleisse geschrieben und zusammen
gebracht von Christophoro Warmern Artium Lib. & Lingv. Cultore & p. t.
apud Cassovienses Ecclesiaste germanico. Cassoviae, Excudit Johannes
Klein, Anno Christi M; Dc; XCl 4-r. 315 1. — Akadémia. — Nemzeti Mii-
zeum: RMK I, 1404, — A Miizeum példdnya a 306. lap utin megszakad.
Ennek a példinynak a cimlapjidn az atragasztott részen kézirassal ,Ex
officina Joannis Schulz anno Christi MDCXCI“ széveggel van 4tirva, de
a papir alatt ,,Excudit Joannis Klein®“ betiizhetd ki.



