ROSTA

KET VILAGHIRU MAGYAR IRO

Aki még nem tudni, annak ezennel hiriill adjuk, hogy a magyar
irodalomnak kiilf6ldon legismertebb két kivalosaga: ifi. Hegediis San-
dor és Petri Mor.

Ifj. Hegediis Sandor maga mondotta a Reggel munkatarsinak
(1934 apr. 23), hogy az 6 nemzetkdzi pozici6jat, amelynél csak a Molnar
Ferencé nagyobb, nem ichet lerombolni. Ot — ifi. Hegediis Sdndort —
»nem lehet kiilioldon elgancsolni“. Hogy valéban mennyire nem lehet,
arra magat az oOreg Sorbonne-t idézhetjiik koronatanunak. Mikor ez a
hétszazéves fOiskola azon tbrte a fejét, hogy a magyar irdék koziil ki az,
aki legméltébban tudnd képviselni Pannonia irodalmidt a Szent Genovéva
hegyén: rogton és egyenesen ifji. Hegediis Sandorra esett a tudds tanarok
valasztisa. (Es még azon panaszkodunk, hogy a kiiliold nincs informdlva
hazai kulturankrol!) ' '

Az eléadds megtortént és a magas kulturdlis szinvonaldrdl ismere- -
tes Pesti Hirlap be is szamolt réla ,lfi. Hegediis Sandor sikere Parizsban®
cimmel. Megtudjuk ebbdl a hirbél, hogy a Comoedia arcképét hozza ifi.
Hegediis Sdndornak és egy hasabot szentel a magyar ir6 nagysikerit
felolvasdsanak. Azt iria a Comoedia — jelenti a Pesti Hirlap — hogy

" ,csak ilyen vilaghirii ir6, mint Hegediis, volt képes arra, hogy oly méltén
ismertette J6kait a nagy francia koézonségnek, hogy arra el lehet mon-
dani, amit Hazard Paul, az elnokls dékan (?) mondott: oOridsi siker,
" Hogy Hazard a Collége de France tanira, nem lehet dékian a Sorbon-
ne-on, nem is olyan fontos. Ellenben — jelenti tovibb a Pesti Hirlap jol-
értesiilt parisi informdtora — a Le Petit Journal is kozolte Hegediis arc-
képét ,és pedig (!) meleg sorok kiséretében”. Ezek utin még azt is meg-
tudjuk, hogy ,a Journal des Débats, a kormany félhivatalos lapja egy ne-
gyed hasdbot szentel Hegediis fololvasisinak az elismerés telies kifeje~
zésével*. )

Ifii Hegediis Sandor ezzel a nagysikerii kiilf6ldi szereplésével
megelbzte a legkivalébb magyar irdkat, Zilahy Lajostél Sértd Kal-
méanig. Sikere azonban nem korlitozhatd Parisra, amint a BH.-nak ,lIfi.
Hegediis Sandor sikere Indidban“ c. jelentésébd) kitiinik. A hiradasbol
megtudjuk, hogy Japanban is sikere volt ifi. Hegediis Sdndornak. Ez a
kovetkez6 mondatbdl tiinik ki: ,,Japan utidn az indiai lapok is sikerrel
kozlik ifi. Hegediis Sandor novelldit urdu (hindu, szanszkrit) nyelven®.
Nincs ebben semmi csodiatkozni valé. Az urdu irodalmi t4rsasigok bi-
zonydra méar régéta érzik annak hidnyit, hogy ifi. Hegediis Sandor mii-
veit anyanyelviikon olvashassik. Most aztan megtudjuk a BH.-bél, hogy
végre-valahira ,az indiai heti és havi folybiratak Sy ed Zaidi, a hires
hindu iré forditasdban hoztik a magyar iré novelldit a hindu olvasékozon-
ségnek®.

Syed Zaidi, ha igy folytatia, hamarosan kiiltagia lehet az Aka-
démidnak.. Most mir csak masik két akadémiai klasszikusunk — Pekiar
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és Csathé — urdu-nyelvre valé forditdsa van hatra, hogy végképen
megnyerje hivatalos irodalmunk babérjait.

A BH. tudésftisinak azonban Syed Zaidival még nincs vége. Be-
fejezésiil kapjuk a kovetkezd mondatott: ,,Most a Mahetamen folyéirat és
a Sarafosch (Faklya) hozza a Régi biabu-t.és a Vén betyirt, azzal a meg-
jegyzéssel, hogy Hegedilis az elsd magyar ir6, akit urdu-nyelvre atiil-
tettek“. Ezek utin semmi kétség sem lehet azirant, hogy ifi. Hegediis
Sandor vildghire a Szajnitél a Ganges partjdig terjed.

*

Szerényebb keretek kozdtt mozog, de még mindig jelentds Petri
Mo6r vilaghire. OOt legiijabban By r o n-nal kapcsolatban emlegette egy an-
gol kritikus, Watson Kirk connel, a winnipegi Manitoba-egyetem tanara.
Errél a Pester Lloyd tudoésit, kitlind amerikai hirszolgilata révén (dec. 7).
A hiisz — tehat csaknem valamennyi — eurdpanyelven beszél6 kanadai
akadémikus konyvet adott ki a magyar lirir6l. A Pester Lloyd nem arulja
el, milyen cimmel és melyik kiadéndl jelent meg ez a munka, pedig nem
lenne érdektelen belepillantani, annyira folkelti érdeklédésiinket az a par
sor, amit a Pester Lloyd ioénak 1it a Petri Mérrol sz6l6 fejezetb6l idézni:

Petri nem hangos lakéja a Parnasszusnak. Ha nem taldljuk
is meg az & miiveiben Byronnak intenziv kifejezé-erejét, mint péi-

"d4ul tanftvdnyainal, A d ynal (Petri a gimnaziumban tanitotta Adyt),

viszont hidnyzik koltészetéb6l Adynak az a tidlirad6é. érzelme is,

amely a modern élet ratsigait gyakran oly diszharmonidval fejezi
ki. A magyarok valoban biiszkék lehetnek olyan kivdlé kéltGjiikre,
mint Petri. ) :

Ifj. Hegediis Sindor és Petri Mor kiilfoldi sikerei utin mar most
bizvist remélhetiiik, hogy tobbi kivaldsdgaink is megkapjdk az Oket
megilletd kiilisldi babért. Majd ha Reiner Janos verseit szamojéd-kuny-
hékban olvassdk, Sebesty én Gyula hési eposzain a Tiiziold lakéia lel-
kesiti gyermekét és a Pdpua Irodalmi Akadémia kiadja pdlyanyertes- for~
ditdsban N4d das Sidndornak 6sszes miiveit, — akkor, de csakis akkor,
végleg és nyugadtan elmondhatjuk, hogy a magyar irodalom kiilfoldi
propagandajat az illetékes tényezok sikeresen végezték.

(Mako). Békés Csaba.

MAGYAROSAN

Akadémidmk — igen helyesen — kiilén folydiratot inditott a nyelv-
miivelés céljaira; a Magyarosan jeligéjii propaganddt (v. 6. Széphalom
1932: 26, 73, 74, 129; 1933: 27) napilapjaink is lelkesen folkaroltik, de
a mozgalom csakhamar az idegen szavak kiirtisdra koncentridlta eréit,
ahelyett, hogy egy fontosabb kérdést vetett volna i5l: mieléit magyaro-
san irnank, elészor tanuljunk meg irni; sdt még tovabb mehetiink:. tanui-
junk meg gondolkozni, miel6tt irunk. .. Hogy ez nem a Sotétenlaté (pesszi-
mista) Nyelviniivelének kitaldldsa csupdn, arra konkrét példaként idéz-
hetem az el6ttem fekvsé Ethnographia-Népélet c. folybirat 1935. évi 1.



