_Bardti Dezsé

VARKONYI, A PROFESSZOR

Professzori pdlyédnk nagy szomordséga, hogy ha irdsaink-
bél egy ¢és mds esetleg fenn is marad, az élBszdéban elhang-
* zott és leirt,nyomokat csak ritkdn hagyé megnyilatkozdsaink, -
" az elbaddsok, @ szemindriumok és ‘a kbzvetlen érintkezések
tartalma . visszahozhatatlanul .elenyészik, pedig ez szintén
az . életm(. .szerves és & hatédsdban sem elbhanyagolhatd részét
alkotja. o . : )

Varkonyi (Hildebrand) Dezsd emberi és tudési arcdnak az
egyik, és taldn a legmarkdnsabb vondsa épp az, hogy nemcsak
-irdsaival, pusztén személyiségének vardzsdval is nagy hatést
gyakorolt mindenkire, aki a ktzelébe keriilhetett. M4r csak -
azért is nagy ~ veszteség volt az, hogy alkotderejének. teljes
birtokdban fosztottdk.meg katedrd3jdtél. A professzor csak a
katedrdjét veszithette el; szellemének .a frissessége és ki-
tdruld embersége egészen @ haldldig sokat.adott azoknak,
akik szémlzetése éveiben sem hagytdk magdra. C o

Az ember,.a tudds, a pedagdgus Varkonyi teljes megisme- -
réséhez, szellemi hagyatékdnak immdr jél elkezdbdott mér-.
legre tevése mellett, élete utolsd évtizedeinek szemtandi is
sokat adhatnak még, mégsem-lesz érdektelen taldn, ha most a
professzorsdgdnak els6 éveivel kapcsclatos emlékeinkrdl szé-
-lunk. ElsGsorban arra.keresiink vdlaszt, miképp és miért tor-
ténhetett, hogy az avantgarde jelleglG Szegedi Fiatalok MG-
vészeti Kollégiumdnak néhdny tagja, nevezetesen Radndti Mik-
l6s, Ortutay Gyula, Tomori Viola, Reitzer Béla és az, aki e
.szavakat mondja, egy, az elsb ldtszatra konzervativ szerze-
tes - kozelébe, s6t nem kis mértékben a hatdsa aléd keriilt. Ez

"~ a vdlasz azonban csak a katedrdjéra:-épp a mi id6nkben fellé-

pett professzor arcképének felvdzolédsa utédn. adhatd meg: va-
lamennyien 1930 és 1935 kbzott voltunk hallgatéi.

Ma midr csupdn a Bolcsészeti Kar levéltdrdban porosodé
régli aktdk beszélnek arrdl, hogy Vérkonyi professzor pdlya-
- kezdése sem volt  =zavartalan, s6t valdsdgos viharok didltak
. kbrilotte. Ezekrdl itt, a szegedi bdlcsészeti karon rende-
zett (ilésszakon mdr csak azért is érdemes néhdny szét szél-
nunk, mert egyrészt torténetének egyik érdekes fejezetét ké-
pezik, mdsrészt pedig mert Vdrkonyi professzor tudomdnyos
erktlcsérdl vallanak., Kinevezését ugyanis annak kdszonhette,
hogy a vallés- és kizoktatdsiigy minisztere, Klebesberg Kuné :
a huszas évek végén a gyéren benépesiilt szegedi egyetemre
irdnyitotta egyes szerzetesrendek kordbban a sajdt keretei-
ben nevelt tandrjeldltjeit, s ezért kérésikre néhdny G(]J, és
katolikus egyhdzi személyekkel tanszéket kivant szervezni.
Az egyetem egyideig hevesen tiltakozott a terv ellen és arra
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hivatkozott, hogy a torvényben biztositott szabadsédgdt sér-
tené, ha a tanszékek betoltésénél a tudomdnyos kompetencia
mellett a jeloltek ideolégidjdt, s6t eleve megjeldlt valld-
sdt 1is figyelembe kell vennie. Az egyetemi autonémia védel-
mezese jegyeében folytatott hosszu és szenvedélyes vitdk vé-
giil a miniszter és a Kar kdzotti kompromisszumokkal végz6d-
tek és olyan megoldds alakult ki, amely legyaldbb de jure nem
sértette a hagyomdnyos jogokat. Az is kompromisszum volt,
hogy a mér meglévd pedagégiai tanszék mellé, vagy éppenség-
gel az ellen, nem létesftettek még egy mésikat. Vérkonyi egy
pedag6giai-lélektani tanszékre keriilt. '

- Az egyetemi nyelvjards némi pejorativ mellékizzel "vi-
lagnézeti"-nek nevezte tanszékét és a tibbi, hasonld koril-
mények kozott betdltott Uj tanszéket is, kozottik a Sik Séan-
dorét. Tavolrdl sem szabatosan, viszont ilyen elnevezés a
hivatalos iratokban sehol sem szerepelt és nem is szerepel-
hetett, mert akkoriban semmiféle elGirds sem hatdrozta meg,
hogy a professzor milyen felfogdsban taniison. Pusztidn az
volt, a nem annyira frott, mint inkdbb a hagyomdnyon alapulé
elvdrds, hogy a tanitds, amennyiben ez egydltaldn lehetséges
barmilyen politikai ideoldgiai elfogultsdg nélkiil, csakis a
tudomdny objektiv mdédszereivel 1tdrténjék. Varkonyi minden
ldtszat ellenére osztotta ezt a felfogédst, holott egyhdzi
felettesei azt vértdk- téle, hogy valamilyen katolikus szél-
lemG- tudomdnyt. vigyen a bdlcsészeti kar szabadelv( pro-
fesszorai kozé, akik (és a kinevezése elbtt irt néhény pub-
likdcibéja alapjdn némi joggal) inkébb egyhdznak is elkdtele-
zett szerzetest, mint a flggetlen tuddst lattak benne.

Meg kell wvallanom, hogy amig meg nem ismertiik, mi sem
411tunk tévol az ilyen véleményektfl. Honnan tudhattuk vol-
na, hogy a8 mi Pdrizs-eszménylinkhdz is kizeldllé, francids
professzor keriilt tanszékre vele, az aki kordbban a fiigget-
len tanszékeirdl hires pdrizsi College de France eldaddsait
ldtogatta 1és az egyik legnevesebb tandrdnak, a természettu- -
domdnyos gondolkoddsd Pierre Janetnak, a pszicholdgia egyik
-megijitojdnak a tanitvdnyai kizé sorolta magdt, hogy .a hazai
. tanszékeken  akkor még dltaldnosan .uralkodé hagyomdnyos
irdnyzatok - tanitdsai helyett majd sz akkortajt legmoderneb-
beknek tartott pszicholégidbs vezet be benniinket.

A tudés Varkonyi és a tanszékén készilt dolgozatok mél-
tatdsa nem az én feladatom, és az sem, hogy munkdssédga mi-
lyen helyet foglal el a magyar p321cholégla torténetében. Ez
a feladat a publikdcidk és a kéziratos hagyaték alapjin jél
elvégezhetd, az eldadd professzor bemutatdsdnidl .azonban J6-
részt csak az emlékezésre vagyunk utalva. En természetesen
csak a magam emlékeit adhatom elé, mégis azt hiszem, hogy a
halott bardtaim az én szavaimhoz hasonlét mondandnak réla. -
Azt 1is tudom azonban, hogy még azok is, akik ugyanazon 6ré-
ban hallgatjdk wugyanazt az elfadést, mds-mds szinvonalon,
esetleg csak felszinesen fogadjdk be és a legkiilénb&zdbb in-
.tellektudlis, érzelmi vildgnézeti vagy éppenséggel politikal
prediszpozicidkkal teszik azt. Ilyenekt6l még az emlékezdk
.sem teljesen fiiggetlenek. Bizonydra én sem, bdr szeretném
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azt hinni, - hogy abbdl, amit elmondok, mds is rdismer Varko-
nyi professzorra. S

_ Mi, akik a bharmincas évek elején hallgattuk Gt, kissé
kdcosnak tartottuk az elbaddsait. Mikor ezt mondom, tévolrél
sem valamilyen kritika sért6 szdndékdval teszem, hiszen még
8z 1is megejid volt benniik, hogy a professzor, ha sziikségét .
érezte, elkalandozott a témdjdtdl, s6t néha szubjektfv volt.
Professzorsdga els0 éveiben kilonben is a késdbbi publikdci-
G6inak csak az elsfi, a témdk lehetfségeivel még kisérletezs,
a tudds bels6 monoldégjai feltérédsdtdél sem visszariadd vdlto-
zatait kaptuk tdle. Néha egyenesen "in stato nascendi” pil-
lanthattunk be gondolatai megsziiletésébe. Az egyetemi elfa- -
ddsok Gj stilusa volt ez, amely az elére leirtasknak az é16
beszédnél kotottebb szabdlyait egy tdrsalgd hang irdnydba
oldoitta fel s ezzel mdris kizvetlenebbé és érdekfeszit8bbé
vélt, mint a hagyomdnyos katedrai retorika képviseldié.

£s ha tudjuk azt, hogy Varkonyi id6nként olyasmir6l is
beszélt, amir6l az 6 idejében az orvostudoményi kar kivéte-
lével még nem illett sz6lni, 1gy példédul a legintimebb test-
részek fizioldgidjdrdl, nem meglepd ha sz apdcdk tibbsége
kezdett elmaradozni dérdirél és inkdbb a kdlvinista Imre Sédn-.
dornak szintén szinvonalas, de puritdnabb szellemi d6rédit, 14~
togatta, mint azét a bencés professzorét, akinek a -kinevezé-
sét pedig épp az 6 lelkildviik védelmére srb6szakoltak ré az
egyetemre. Mdsokra viszont a szenzdcié erejével hatottak a
"Varkonyi-o6rdk" és a szemindriumok. M&r csak azért is, mert.
ezek soréan sokkal behatdbban ismertette a tdrgyalt kérdések
irodalmdt, mint a publikédcidban, ahol elegendd lehetett, ha
sziikszavian szdlt réla. fgy azutdn nemcsak a pedapdgiai 1é- .
lektan (3 irdnyzatait (Claparéde, Ferriére, Piaget etc.)
méltatta, a modern pszicholégia szinte valamennyi jelentés
képviselfjével megismerkedhettiink ndla, tobbek kdzott Pav- .
lovval, fFreuddal, Junggal, Adlerrel, hogy csak azoknsk a ne-
vét emlitsem most, akikr6l akkoriban nemcsak hazinkban, més
orszdgokban sem sokat beszéltek az egyetemi katedrdkrdl.
Aligha tdlzok tehdt, emikor azt dllftom, hogy azt a korszerG
lélektani miiveltséget, amelynek {gy vagy dgy, késbbbi pé-
lydnkon is nagy hasznat vettilk, ndlunk akkoriban csak a sze-
gedi egyetemen lehetett megszerezni. _ .

Az egyetemi eldaddsok (és dltaldban minden tanftés), bér
ezt a kérdést csak ritkén vizsgdljdk, nemcsak tuddsanyaguk-
kal hathatnak. €l16fordul, hogy sokirdnyd tovadbbgondoldsukra,
st emociondlis reakcidkra is késztetnek. Kiilondsen ha-clyan
nyitottak, mint a Védrkonyiéi voltak. A kivetkezdkben pusztén
a Szegedi Fiatalok MGvészeti Kollégiumdra tekintve teszek
majd, teljességre tdvolrdl sem tiorekvd kisérletet a Vdarkonyi
professzortél kapott jelentds Osztonzések néhdny mozzanatéd-
nak a felvdzoldsdra. - ’

A legnagyobb hatédst Az ifjukor 1lélektana cimlG kollégiuma
tette rdnk. Kiilonosen azok a szavai ragadtak magukkal, ame-
lyek az .ifjii éveket jérészt csak valamilyen éretlenséget
keresd hagyomdnyos felfogédsokkal szemben egy olyan dnmagéban
is értékes, ontorvényl életszakasznak mutattdk be, olyannak,

' 181



amelynek a természetével a sajdt programmal rendelkezd "a-
vant garde" csoportosuldsok alakitédsa mellett a forradalmi
torekvésekben valé részvétel gyakori szédndéka is egyitt jdr.
Valamennylen magunkra ismertink, amikor ezeket hallottuk,
hogy is ne ismertiink volna, hlszen az id6sebb generécxoktél
radikélisan kilonbdzni akaré fiatal voltunkat még csoporiunk
nevével is hangsilyozni k{véntuk, sz eldaddsokon elhangzot-
takat kildnben 1is elegend6 volt tovdbbgondolnunk, hogy a
- benniinket nyomasztdan kbriilvett tarsadalmi rend elitéleséhsz
és egy Uj, emberibb és igazsdgosabb viligért folytatott po-
" litikai harcesinkhoz még egy tekintélyes katedrdr6l is igazo-
ldst kaphassunk. i
_ Nagy figyelemmel kdvettiik tovdbbs azokat az elfaddsokat
is, samelyek sordn a professzor (részben E. Spranger nyoman)
.az ifjukor szexualitdsdrdél és erotikdjardl beszélt. Fiatalok
voltunk és természetesen szerelmesek, {gy mindaz, smit ezek-
‘r61 hallottunk t6le, sajat életregényunk szépségének a tuda-
‘tosf{tdsdét, sOt taldn még alakitésdét is segitette. Szuggesz-
tiv, 361 ihletett el6addsokat hallottunk akkor, - és me ta-
ldn mér nem kell eltitkolnaom, hogy a helyenként fel-fel tor6
lirai hangjukat professzorunk egyik szép hallgatdéndje irdnt
fellobbant szerelme vdltotta ki. Reverenddjatél sem habozott
volna megvdlni, a ledny azonban miel6tt ez megtdrténhetatt
volna, hirtelen meghalt.- :
Egy mdsik kollégiuma, a Gyermekkor lélektana cimlG legin-
k&bb Radndti Miklésra és énredm tett nagy hatdst: Az elfe- .
lejtett 'vagy inkdbb az elfojtett nehéz gyermekkorunkat fe-
deztették fel velunk hiszen a mi életdnk ugy -indult, hogy
hébordk, forradaimak véres eseményeinek szemtandi voltunk
Radndti méghozzd kordn drvasdgra jutott. Igy nem csoda, hogyv
"a gyermekkori élmények jelentBségének dllandd hangsilyozdsé-
ra -felépitett elfaddsok kellettek ahhoz, hogy egydlialdn
beszélni merjink réluk. Radnéti Miklés és jomagam nem egy

Vérkonyi-elfaddst kovetéen kezdtiik felidézni és analizdlni

valamelyik hirtelen feltirt gyermekkori emlékinkKet. Egy:
ilyen beszélgetést kovetben sziletett meg egyik verse, mar a
.cimével is a témdnkra mutaté Gyermekkor, amelyet majd a L&~
badoz6 szél cimG kbotetében nem véletlenil dedikdlt majd ne-
kem. Hasonléképp Gyerekkor. lesz a cime az egyik 1944-ben {rt
versének is: A -gyermeki -idbkre vald emlékezée. kiilldndsen a
korai romantika 6ta az irodalom gyakori témdi kozé tartozik,

gzért valéban jogos lehet az a feltevéds, hogy a témat. Radné-
tin&l is inké&bb ‘kdnyvinspirdciék, mint egy ndluk kevésbé 11-
rai elbadds-sorozat vdltottdk ki. Egy kolt6 verseit azonban
sohasem 1lehet egyetlen  inspirdcidra visszavezetni. ‘Ezért
annyit mindenesetre megengedhetiink, hogy a Vdrkonyi eldadé-
sainak az - élményébdl, ha mésképpen nem, 8z alkotds rejtett
és bonyolult hajszélerein &t, mindig ott rezeghetett valami
Radndéti Miklésnak  a gyermekkordt emlegetd soraibél "Néhdny
idézet, pusztédn ccak mutatéba: :
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Immér a félelem sokszor sziven érint
€s néha messzi hir csak néked a vilég;
egyre réglbb emlékként 6rzik gyermeki
korod a régi fak. .
Gyanakvé reppelek s vészes esték kozott
hdboruk kozt élted le életed felét . :
s most is ellened hajls szuronyok cslucsén
villog e rend feléd
(Héborus napld. 1935.)

Erészakos, rut klsded voltam én,
%kret sziild agyécskm - gyilkosod!
Milyen mély volt gyerekkoram
s milyen hGvGs.
Hivé szavad helyett kigyé
- szisszent felém jétékaim
kis. dtain, ha este lett
s parndmen vért ldttam én,
a gyermeket elrémité,
nagy, héfehér pehely helyett
(Huszunnyolc év. 1937.)

Mar mozdulatlanul lapult az 1nd1én,

de izgalom szaladt még sziszegve fiont a fén

s a szél forgatta még a puskaporszagot. -

Egy megrémiilt levélen két vércsopp csillogott,

s a torzsdn ezédelegve tgrnézott egy bogdr.

Rézbbrd. volt az alkony. Es hési a haldl. '
(Gyerekkor.,1944 )

Ide kivénkozik tovdbbéd annak a kiemelése, hogy a legje-

lentdsebb szépprbzai munkdja a pszlcholégus szdmédra is sokat

mondé Ikrek  hava a “"Naplé a gyermekkorrél" alcimet viseli.

Radndti " doktordtusdnak egyik tdrgys egyébként a ‘pedagdgiai
lélektan volt, kérdezﬁje pedig természetesen Vdrkonyi.lroda-
.-lomtérténeti tdrgyd disszertdcidjdbdl, a Kaffka Margit mG-
vészi - fejlddésébbl szintén Kiolvashaté, hogy szerzﬁje nem
volt Jdratlan a pszicholdgia teriiletén.
Ortutay Gyula dokt0r1 szigorlatdnak egyik térgya szintén -
a pszicholégia volt. frdeklddését ugyan ekkor mdr a néprajz
kototte 1le, de kdzvetlenil a doktordtusa utdn publikdlt ta-
~nulmdnya A magyar parasztsdg szerelmi élete cim( nem csekély
mértékben épp Varkonyi elGaddsainak, kodzelebbrdl az Ifjakor
lélektana ciminek inspirdci6jdbdél sziletett meg. A tanulmdny
ugyanis erftel jesen hangsuilyozza azt, hogy a dekorativ lako-
dalmas szokdsok leirdsa helyett inkdbb a parasztisédg hdzassdg
elétti, tehdt az ifjukori szerelmi életére kellene figyelmet
forditani. Err6l szélva tobbszdr szdét ejt a lélektani vizs-
‘g4dlatok fontossdgdrdl és a vizsgdlatok néhdny teriiletét is
kijeldli. Ilyenek lehetnének tdgymond "az 4rnyalatokban elté-
ré individudlis esetek lelki irdnyuldsai,.. a lelki gdtolds,
a .gédtoltsdg, gdtolatlansdg, a szemérem, a szemérmetlenség.
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kérdései..." (Lasd a tanulmény Gjabb kiadésdt, in Erosz a
folklérban. Budapest, 1987. 15-16. o0ld.)

Tanulmdnydnak annak idején alig volt visszhangja, bizo-
nyara azért, mert még a pszichoanalitikai kutatésok jogossé-
gdt sem tagadd szempontjai ujak és merészek voltak néprajzo-
saink nagy tobbsége szémdra. Igy csaknem egy fél évszazadnak
kellett eltelnie, hogy Ortutay kezdeményezésére djra felfi-
gyeljenek. Kezdeményezését kiilonben 6 sem folytatta s bdr a
pszicholdgia és kiilondsen az etnopszicholdgia irdnti érdek-
16dését sohasem adta fel, tudominyos munkassdga mds irdnyban
haladt tovébb.

Azok kozott, akik kdrinkbdl nem lettek pszicholégusok,
de mégis komoly inspirdcidkat kaptak Varkonyitél, ne tianjék
szerénytelenségnek, most magamat kell emlitenem. Doktori
szigorlatom egyik targydul magam is a pszicholdgidt vdlasz-
tottam. Nem esett nehezemre tehdt, és tdl sokat sem kellett
tanulnom hozz4, hogy késdbb, mint az Orszégos Koznevelési
Tandcs elbad6ja, majd mint a Vallds- és Kidzoktatdsigyi Mi-
nisztérium pedagdgiai féosztdlydnak a vezetSje, e mindségem-
ben -a miniszterem, Ortutay biztatdsdra is tevékenyen részt
vegyek (a fordulat éve utdn egyébként megszintetett) Neve-
léstudomédnyi Intézet megszervezésében és mds terlileteken is
kiilonds ‘'gondot. fordi{tsak a nemsokdra szintén "drtalmas pe-
dagdgid"-nak minGsitett neveléslélektani torekvések tdmo-
gatésdra. : ‘

Irodalomtdrténeti " munkdssigomat egy ideig 1legfeljebb .
csak szinezte a Vdrkonyitoél tanult pszjcholégia. Irodalomlé-
lektani  és esztétikai munkédssdgdt, amelyrdl Biiky Béla szdl
majd, csak ‘késfbb ismertem meg. Hallgaté korunkban ezekrdl
nem beszélt, taldn azért sem, mert az egyetemi illemszabd-
lyoknak megfelelben vonakodott tdllépni tanszékének hatdra-
it. Az azonban mégsem fiiggetlen a Varkonyi-dérdk emlékeitél,
hogy pdlyém mdsodik szakaszdban az irodalomtudomanyunk dltal
mindmdig elhanyagolt, és a dogmatikus marxizmus dltal is me-
reven elutasitott érzelemtdrténet pszicholdgiai ind{tdsu
szempontjait igyekeztem alkalmazni, leginkébb épp néhdny
. kolt6nk, kizottlik Csokonai, Pet6fi, Ady, Juhdsz Gyula és
Radndti szerelmi 1{rdjsrél {rt tsnulmdnyaimban. "On revient
tonjours 'a ses premiers amours" - az ember mindig visszatér
elsd szerelmeihez: mondotta Musset az egyik sokat jdézett
verssordval. . .

Ha szabad azt mondani magamrél, hogy a tudomdny szerel-
mese vagyok, akkor az is igaz, hogy a3z a pszicholdgia, amibe
Vérkonyi  professzor vezetett be, elsf szerelmeim kbzil valé
volt.
: Az elmondottakb6l bizenydra kiolvashaté volt mér, hogy
az egyetemen tanultaket tevékeny ifjui életformdnk végyaival
és . tapasztalataival olvasztottuk Ossze, s&t még a studiumok
kivédlasztédsdt is legalédbb részben ezek befolydsoltdk. Tomori
Vicla, aki egyébként az egyetlen volt kdzilink, aki Varkonyi
tanszéke mellett készitette el doktori értekezését, ez utdb-
bi bevezetésében a kivetkezd, és valamennyilink szd3dba adha-
t6 <e=zavakkal sz6lt a tudomdnyos munkdnknak sem csupdn a ka-
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tedrdkhoz kapcsoldédd inspirdcidirél. Az itt kSvetkezsd tanul-
mdny elsbsorban egy érzelmi momentumbdl: a magyar parasztség
problémdinak személyes életiinkhéz valé szubjektiv kozelségé- .
b6l sziletett. Szeyeden, és szémunkra dnként adddett, hogy -
ma - virtudlis értelemben - legértékesebb magyar népréteg-
nek, a parasztsdgnak vdlsdgos forduldja benniinket is. megé-
rintsen.(...) Ennek a kérdésnek (...) a vizsgdlata magdnyos
kutatdt. nem sok reménységgel biztatna. Ezért jelentds .a
‘szerzf szémdra, -hogy meginduldsétél kezdve tagja egy olyan
ktzisségnek, mely éveken keresztiil, gyakorlati szocidlis fa-
lumunkdja sorédn modot adott a parasztsdg életének illizidk-
t61 mentes, kiozvetlen kdzelbGl valé megismeréséhez (.:.). E
munkakdzdsség a tanyai agrérsettlement mozgalom és az abbdl
kinGtt Szegedi Fiatalok MGvészeti Kollégiuma... (A paraszt-
'sdg szemléletének alakuldsa. Szeged. 1936. 5-6. old.)

A tanulmdny, amelynek a méltatdsdra most nem térhetiink
ki, élénk kritikai visszhangot kapott, Molndr Eriket pedig
egy Kkildon tanulmény megirdsdra késztette. Igaz, polemizdlt
vele, elismerben méltatta viszont a probléma marxista megkd-
zelitésének  szdndékdt. A széleskor( nemzetkdzi irodalmat
feldolgoz6 tanulmény azonban tdvolrdél sem valamilyen dogma-
tikus. -marxizmus médszerével Irédott és taldn ez is belejdt-

szott Molndr Erik kritikéjdba. M4s oldalrél a neves etno-- -

pszicholégus, Rbheim Géza ismerte el értékeit. A Szegedi Fi-
atalok Mavészeti Kollégiumdnak a kiaddsdban. is megjelent ta-
nulmdny "azt hiszem, a Vérkonyi-tanszék Ktzleményeinek lege-
redetibb dirdsa, s 1ismét a professzor nyitottsdpdra vall,
hogy nem kivdnta iskoldjdnak merev kbvetését. '
Kollégiumunk egy mésik .tagja, Reitzer Béla ugyan a jogi
karon folytatta tanulmdnyait, azon szerzett doktorédtust, de
a pedagégia irdnt is érdeklfdott, ezért éveken 4t ldtogatts
Vdrkonyi Hildebrand és Imre Sdndor elbaddsait. A proletérne-
velés kérdései cimlG tanulmdnydnak elsf vdltozaeta az utdbbi
szemindriumdban késziilt. Amikor Vdrkonyi Imre Sdndor tédvozé-
sa utdn az 6 tanszékét is dtvette, felfigyelt a dolgozatra,
szerz0)ét pedig tételei részletes kidolgozésdra bfztatta.
fgy végiil. egy kis kbnyv sziiletett meg, amely elBbb a V4r-
konyi-tanszék Kdzlemények cimi sorozatdban és. a professzor
sajdt zsebébdl vett anyagi témogatdsdval jelent meg. Ezt
azutdn egy cimlap-vdltozattal a mi kiadvdnyaink- kozé illesz-
tettiik be. Mdr csak azért is, mert a létrejottében nagy sze-
repe volt a szegedi Munkdsotthon kommunista sejtjében szer-
zett kbzos élményinknek. (Kapcsolatunkrdl ldsd: Csaplér Fe-
renc: A Szegedi Fiatalok MGvészeti Kollégiuma. Budapest.
1967. -70 old.) Akkoriban pusztdn a téma tdrgyaldsdhoz is me-
részség kellett, méginkdbb ahhoz, hogy valaki, ahogy amint
ezt Reitzer tette, a munkédsosztély jovdje felé nézve foglal-
kozzék vele. Kemény Gébor, aki a baloldali Gondolat hasébja-
in 1rt réla, nemcsak "a szerz6 széleéskdrl tdjékozotisdgdt és
dialektikai jdrtassdgdt emelte ki", de azt az érdemét is,
hogy magyar nyelven elsbének akarta kifejteni a proletdrneve-
lés problematik4jét. A kérdés koril, mint ismeretes, azdéta a
Szovjetuniéban 1is, mésutt is, hevesAviték diltak, Reitzer

185



Béla otven esztendfvel ezelbtt frt tanulminya azonban velik
dsszevetve is a nehéz kérdécs torténetének figyelemreméltd
dokumentuma.

A tanulmdnyhoz maga Vdrkonyi irt eldsz6t s mivel fél6
volt, hogy botrany kerekedhet koriilotte, vagy esetleg el is
kobozz4k, azt a tudomdnyos igényét hangsilyozta "amely tévol
411 dgymond a propaganda és a politika kdzvetleniil gyakorla-
ti célj4tsl”. Néhény bekézdéssel odébb szonban igy folytat-
ta: "Vilé4gos azonban, hogy minden elmélet - még a tisztdn:
kritikai 1is - egylGttal gyakorlsti jelentfséggel bir (...) A
proletérnevelés kritikai taglaldsdbdl is ecsak akkor vonhat
az olvasé, a politikus, a8 szociolégus, a neveld valddi gya-
korlati kovetkeztetést, ha nem a politikdbdél vagy a marxiz-
mus irdnti elédzetes 4lldsfoglaldsb6l indyl ki..." (7-8.
old.) Az .idézettekhez hasonlé szavak akkoriban nagy ritkén
hangzottak el egyetemi tandrok sz4jdbdl, és mds hazai tan-
székr6l sem tudok, amely vdllalta volna a kényes tanulmény
kiaddsét. _ o

De hat Vdrkonyi ilyen professzor volt!
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