Bogre 2suzsa

Békepapsadg az iildozott egyhdzban

(Kisérlet egy értelmezési keret kialakitdsira)

A PAPI BEKEMOZGALOM INTEZMENYE (1950-1956). IDEGEN TEST AZ EGYHAZBAN

Amikor egy szervezetbe idegen test kerul, példaul szervatlltetés alkalmaval, a
szervezet ellendlldssal reagil. Minden energidjat arra 6sszpontositja, hogy kilokje ma-
gibol az idegen testet. Ha erre nem képes, megprobilja elszigetelni azt a test mis
teriileteitdl. ,Betokozza”, hogy még csak ne is érintkezzék egyéb részeivel. A szervat-
liltetés végss sikerét az donti el, hogy a mitétet végrehajtdk tudjak-e a modjat, hogy
miképpen t6rjék meg az ellenillé szervezetet. Az eredményben csak akkor lehetnek
biztosak, ha folyamatosan figyelemmel kisérik a beiiltetett szerv mdkodését. Ha a
kivant céltol eltér az eredmény, Gjabh opericidra keril sor. A beavatkozast végz&k-
nek azonban mindig szdmitaniuk kell elére nem vart eseményekre. Sohasem lehetnek
biztosak afel6l, hogy nem inditottak-e el egy esetleges nem kivant folyamatot is.

A papi békemozgalmat egy ilyen idegen testnek tekinthetjik az 6tvenes években,
az egyhizuldozés id6szakdban. A beavatkozast az dllam végezte, a folyamatos megfi-
gyelést s az elégtelen mikodés miatti retorzidkat a papi békemozgalom feliigyelésével
megbizott Allam- és Egyhdziigyi Hivatal. A test, azaz a mozgalom addig tekinthet&
idegennek az egyhizban, amig 1958-ban K4dar Janos ,nemzeti megbékélést” hirdetett,
s a nyilt Uldozés helyett az egyhidz vezetésével legitimiltatta a kommunista part vallas-
ellenességét. Ezt kovetGen mar nem prébilja kilokni magibdl a szervezet az (j testet.

E dolgozat a nyilt egyhiziildozés idGszakat (1950-1956) tirgyalja. A hatalom moz-
galommal kapcsolatos tervei és taktikai 1épéseinek bemutatasan til kisérletet teszek a
békepapsig életviliganak értelmezésére. A politikai vezetés szandékaval kapcsolatos
kovetkeztetéseim csupin a jelzett korszakra érvényesek, a békepapokkal kapcsolatos
megallapitdsaimat dltaldnosabb érvénytnek tekintem.

Fontos megjegyezni, hogy e tanulmdny — hasonléan a témiban eddig megszdla-
lIokhoz — a téma csak egy aspektusinak bemutatisara villalkozik. Tomka Miklos t6bb
irdsaban elemezte az egyhdz és a békepapsig egymashoz valé viszonyit, Pil Jozsef
levéltari anyagfeldolgozisa szintén az elmult korszak egyhizdnak megértését segiti
el, am nem tortént még meg a téma megnyugtatd atfogd foltardsa. Az aldbbiakban
leirt értelmezési keret egyetlen részletet kivan kiemelni, nevezetesen, mi tortént azzal
a pappal, aki valamilyen okbdl kifolyélag békepap lett. Rimutat a helyzet csapdajelle-
gére, a szervezetbe keruldk fogoly voltira, s emellett érvel még akkor is, ha adott ko-
rilmények kozott hatalmasokként léptek fel elnyomott tirsaikkal szemben. Tehat
eddigi ismereteink kiegészitését szolgilja ez az irs, a résztvevdi oldal megéntd szoci-
ologidval torténé megvizsgilasaval.

! Atanulmény az ,Aufbruch”, folyamatban 1év3, dtfogd, nemzetkdzi egyhdzszocioldgiai kutatis keretében
késziils nagyobb munka része.
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POLITIKAI JATEKTER

Az dllam, az egyhdz és a Vatikdn kozotti kapcsolat a két vildghdborit k6zotti
idGszakban

A két vilighdbord kozott a magyar dllam és a katolikus egyhiz viszonya harmoni-
kusnak mondhaté. Az egyhiz hozzijirult az dllam politikai legitimacidjanak biztosita-
sihoz, cserébe az 4llam tiszteletben tartotta az egyhizi érdekeket a politikai-gazdasagi
életben. A katolikus egyhdz hatalmi tényez& volt Magyarorsziagon, a szakirodalom
triumfalizmusnak nevezi ezt a korszakot az egyhiz szempontjabdl. Természetes volt a
valldsos szocializici6, a keresztény kultGra a tirsadalom egészét elérte, és annak vi-
lagnézetét meghatirozta. A magyar egyhiz hagyominyosan j6 kapcsolatokat 4polt a Vati-
kinnal is, s6t a kolcsonds bizalom légkore jellemezte a magyar egyhaz, a Vatikin és a ma-
gyar dllam kapcsolatit. Szitkségtelennek tartottik a Vatikdn és a magyar allam kozott kiilon
konkorditum megkotését, amely kapcsolatukat formalisan is szabilyozta volna. A Vatikin e
nélkil is érvényesiteni tudta egyhdzpolitikdjat, szabadon gyakorolhatta jogit az egyhazi
hierarchia kinevezésében. A bizalom légktre persze azt is jelentette, hogy a Vatikan hall-
gatblagosan figyelembe vette a magyar kormany 6hajit az egyhizi tigyekben.

A masodik vildghiboribél a katolikus egyhiz hatalmi helyzetet élvezd, kultira
teremtd, s azt tovibbadd intézményként kerilt ki, amelynek vezetSit nemcsak a Vati-
kin, hanem a mindenkori magyar kormény is timogatta.

Ez a tirsadalmilag kedvezd helyzet egy csapisra megviltozott 1945-ben. A valtozas
felkésziiletlenil érte a magyar puspoki kart, st ROmat is.

Megudliozott kapcsolat az dllam, az egyhdz é€s a Vatikdn kozott 1945 utdn

A kommunista hatalom fokozatos eléretérése nem hagyott kétséget afeldl, hogy az
dllam nemhogy nem tart igényt az egyhdz legitimilé szerepére, hanem els§ szamu
ellenségként kezeli az egyhizakat és altaldban véve a valldsossigot. A harom politikai
tényezd hibori elétti érdekkapcsolata koddé valt, a katolikus egyhdz vezetése és a
Vatikdn Gj politikai helyzetbe kerilt. A magyar egyhazfSk szimira nagy dilemmat
jelentett annak eldontése, hogy atmeneti helyzettel vagy végérvényes korszakvaltdssal
kell-e szamolniuk. Az érintettek killonboz&képpen lattak ezt, s az erre a kérdésre adott
vilaszuk meghatirozta a kommunistikkal szembeni politikai magatartasukat is.

A dilemmat jol tikrozik a Serédi biboros 1945-ben bekovetkezett haldla nyoman
napirendre keriilt utédlasi kérdésre adott valaszok kiilonbségei.

a.) A Vatikdn mir 1945-ben szimolt azzal, hogy a kommunista hatalomitvétel be fog
kovetkezni, de nem vetette el annak lehetSségét sem, hogy a nemzetk®zi helyzet alaku-
ldsa miatt a kommunista uralom pusztin epizéd jelleg lesz Kelet-Eurépaban. Minden
eshet&ségre felkészilve olyan egyhizfSre volt tehdt szitksége, aki szembe mer szallni a
kommunistikkal az egyhaz érdekekeiért, sét szilkség esetén a martiromsagtdl sem riad
vissza. Ezért esett a vilasztis Mindszenty J6zsefre, az akkori veszprémi piispokre.

b.) A puspokkar, mint kozvetlenil érintett fél, megosztott volt a kérdésben.
AlapvetSen olyan, kompromisszum-kész jeloltben gondolkodott, aki képviselné az
egyhaz €rdekeit a vatikani politika szellemében, de ugyanakkor targyalni is hajlandé
lenne az dllammal. Viratlanul érte 6ket a vatikani dontés, miszerint a2 magyar katolikus
egyhaz elsd embere Mindszenty Jézsef lett.

Az események kovetkeztében a plspokkaron beliil alapvetSen két politikai szarny
ersodott fel.
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a.) Az egyik az Gjonnan kinevezett hercegprimis koré tomorilt, az egyhaz korabbi,
hibori elétti pozicibjahoz ragaszkodott, s az dllam és egyhiz viszonyirdl csak e kér-
dés rendezése utan kivant tirgyalni.

b.) A masik szarny legerésebb embere Czapik Gyula egri érsek volt. Ok a ,modus
vivendi” allaspontjat képviselték, miszerint meg kell taldlni az uralkodé hatalommal
vald egytitmikddés, a politikai kompromisszum Gtjat. Azt, hogy a kompromisszu-
mokban meddig mentek volna el, sohasem derilt ki. Mindszenty Jézsef beborténzé-
séig a legitimista szarny volt a hangad6 a puspokkarban, utidna viszont, amikor Czapik
érsek ,leiilhetett” tirgyalni a kommunistikkal 1950-ben, kidertlt, hogy az 4llam mar
szinleg sem akart kompromiszumot kotni az egyhizzal. Egyhdzpolitikdjanak célja az
egyhizak és a vallds megsemmisitése volt.

Latnunk kell, hogy a katolikus egyhdz puspokkara és az dllam kozott t6bbé sem-
miféle parbeszéd sem folyt. Rdadasul az egyhiz vezetdit teljesen elszigetelték ROGmatdl,
a diplomiciai kapcsolatok, a kiutazasok gyakorlatilag megszintek. Roma elvi allas-
pontjat ismerhette a magyar katolikus piispoki kar, am konkrét politikai 1épéseket
egyediil kellett megtennie a testiiletnek.

Miutan az allam kiszoritotta az egyhézat a tirsadalom életébdl (egyesuleteit, iskolait
beziratta), az egyhaz intézményrendszerét is szét akarta zillni.

Nem lehet kétséges, hogy a papi békemozgalom egyik célja az egyhaz kettészaki-
tisa volt. A békepapok az dllami akaratnak engedelmeskedd, sajat plspokeikkel
szembehelyezkedd politikai allaspontot képviseltek. E mozgalom szerepét akkor t6l-
totte volna be, ha képes lett volna az alsé- és a fels§ papsig kozott komoly ellentétet
szitani, ami azonban a vizsgilt id&szakban nem teljestlt. A papi békemozgalom 1950
jaliusaban alakult meg, s 1956-ig céljat nem érte el. SGt! Nemhogy gyengitette volna az
egyhizat, hanem siettette a mozgalmon kiviili papok 6sszefogidsat, szolidaritisuk
megerSsodését. Az egyhiz intézményrendszerébe kényszeritett mozgalom az 1950-56-
ig terjedé idGszakban idegen testként létezett csupan. Ekkor sem Réma, sem a magyar
puspokkar nem ismerte el, még hallgatélagosan sem, s a békepapok mint papok elve-
szitették egyhazi legitimitasukat.

A papi békemozgalom kiterjedése (az 1950-t61 53-ig terjedé idészakban)

A mozgalom hatasat pusztan szamokkal érzékeltetni csak jelzésszerden lehet, és
ezeket meglehet&sen 6vatosan kell kezelni. Mégis sz6lni kell errél, mivel a papi bé-
kemozgalomrél kialakult véleményekben sokszor egymisnak ellentmondé adatokrél
hallunk. 1950-ben az orszidgban Gsszesen 3583 aktiv pappal szimolhatunk. A kérdés
az, hogy a korabeli papsidg milyen ardnyban mikodostt egyiitt a papi békemozgalom-
mal. Ehhez elGsz0r is azt kell elddnteni, hogy kiket tekintsiink békepapnak: a.) a moz-
galom hivatalosan bejegyzett aktivistdit, b.) a mozgalom gydlésein megjelent papokat
vagy azokat, c.) akik a mozgalom erdszakos politikdjdnak nyomadn alairasukkal 14t
sz6lagosan timogattik a mozgalom céljait? Az els§ csoportba tartozokat tekintem bé-
kepapnak, az aktivistakat, mert 6k a nyilvinossig elétt vallaltik ezt a szerepet, s mert
télﬁk nemcsak a politikai munkéban val() részvételt vérték el, hanem az \j rendszer
sorolhaté ebbe a csoportba. (Lasd a mellékelt tdbldzatot). A papsag akkori 1étszama-
nak valamivel tébb mint 10 szdzalékit alkottik.

A békemozgalom 1952-ben, a béke viligtalilkozéra késziilve, alaird akciét szerve-

P

zett. Az orszag tsszes papjat felkeresték, hogy ravegyék Sket arra, aldirasukkal legitimal-
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jak a hazai papi békemozgalom munkajit. Sikeresnek konyvelték el ezt az akciot, hiszen
3309 pap vezette r nevét az alairdsi fvre. (MOL. XIX-A-21-c. 9 o.d. 1952. Dec. 3. K/6/7614.)
Kozismert azonban ezeknek az alairdsoknak az értéke, hiszen a szervezdk leginkibb
fenyegetésekkel értek célt. Idézziink az akciot eldkészits egyik elSterjesztésbal:

“Az Allami Egyhaziigyi Hivatal vezet&jével megtargyaltuk az aldirasgyijts akcio le-
bonyolitasat. Az aldirdsokat papokkal végeztetjiik, de bizonyos keretek k&zott bevon-
juk az AEH munkatirsait, és az ellendrzésen keresztiil az akci6 vezetése és irdnyitasa
végs6 fokon a mi keziinkbe van biztositva. Az alairdsgydjtésbe egyes ptispokoket is
bevonunk az AEH-val valé kézés megbeszélés alapjan.” (irta meg jelentését az Orsza-
gos Papi Békemozgalom titkdra az AEH-nak. MOL. XIX-A-21-c. 9 0. d.)

A mozgalom tevékenysége az 1951 decemberében és 1952 augusztusdban
késziilt munkatervek alapjdn

A mozgalom orszagos kozpontjinak vezetdi dltal készitett munkatervek véleménye
szerint a katolikus papsidg zome felzarkdzott a papi békemozgalom mogé. A szbveg
igazsagtartalma azonban megkérd@jelezddik két bekezdéssel késébb, a célkitizések
ismertetésekor.

a.) A mozgalom feladatdul tdzik ki, hogy az majd a ,papsidg zomét rivezeti a hibo-
ras gyujtogatdk reakcids mesterkedéseire”, a ,hiborit akard fGpapokkal szembeni
helytallasra”. (1951. dec. 6-4n.)

b.) A misik feladat az, hogy a papsagot ,hazaszeretetre, az Gtéves terv, a szOvetke-
zeti mozgalom és népink politikai és gazdasagi egységének elSsegitésére neveljik.
Ezen keresztil is csokkenteni fogjuk a papsig pasztoraciés, hitbuzgalmi mikodését ...
Figyelemmel lesziink arra, hogy a papok egymas kozott minél tébbet politizaljanak, és
a papi békemozgalom célkitizéseivel szemben ellenséges papokat leplezzék le, és
szigeteljék el a tobbi paptél. A széles kori leleplezés utin koveteljék a piispoktél ezen
papok hivatasbol valé felfiiggesztését.” (Idézet a mozgalom munkatervébdl, 1951.
Dec. 6.) Lathatd, hogy a mozgalom célja ebben az idGben a papsag ideoldgiai atneve-
lése volt, eszkdzei kdzott szerepelt tdbbek kozott a bestgdrendszer kiépitése. Binte-
tésként a megszégyenitéstSl az egzisztencidlis fenyegetettség kilatdsba helyezéséig
barmi felhasznilhaté volt. Ezek utin nem meglepd egy korabeli pap elkeseredett ki-
jelentése a mozgalommal kapcsolatban: a ,békepapok a rendszer titkosrendérei”. (A
jelentés egy békepaptdl szirmazik, amelyet a Katolikus Papok Békebizottsdgaban
mikods levelezési osztilynak kildott, 1951 Gszén, a Soltszentimrén tartott coronarél.)

c.) A célkitizéseket kilonboz6 médokon keresztiil valdsitottdk meg. A mozgalom a
katolikus papsig szimara konkrét feladatokat jeldlt ki a ,békéért” vivott harc sorin,
példiul az 6szi mez&gazdasigi munkik és a begyijtés végrehajtisa és siettetése. El-
vartik a termel&szovetkezeti mozgalmak népszerdsitését a szoszékekrdl, s a helyi
tanicsokkal vald készséges egyittmikodést is.

d.) A papsig tovabbi feladata volt a mozgalom munkaterve szerint, hogy a kari-
csonyi unnepekre csak akkor készitsék fel a hiveket, ha a falu sikeresen teljesitette
.nemzeti feladatait.” A banyavidéken mdkods papokkal a széntermelés fokozisat
kivantik elérni. ,Cél az, hogy hitbuzgalmi munka helyett és pasztoriciés munka he-
lyett politikai kérdésekkel foglalkozzanak.”

Ezek utin nézzik meg, hogy a mozgalom politikdjara hogyan reagilt a katolikus
egyhdz egésze. Pillanatképek bemutatdsa igen j6l érzékeltetheti a mozgalommal
szemben kialakult légkort, a mozgalom célkitdzéseivel szemben tett 1épéseket.
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1.) Az iratokban fellelhets, hogy a corondk mikodésének figyelésével meghizott
békepapok arrdl szamolnak be a mozgalom kozpontjdnak, hogy egy djfajta plispoki
magatartis van kialakuléban. Eszreveték, hogy a piispokok és az alsopapsig nem-
hogy eltavolodott volna, hanem tudatosan kozelediek egymis felé. Példaul a féléven-
kénti papi értekezleteket, corondk uléseit felhaszniltdk a pilispokok arra, hogy a
lelkészkeds papsiggal erGsitsék személyes kapcsolataikat. Az iléseken megjelend
békepapok feladata volt az dllam, a kormany politikdjanak dicsérete, népszerisitése.
Ezeket a plisptkdk igyekeziek elszigetelni, s 6ssze is fogtak a mozgalmon kiviili pa-
pokkal ehhez. A belsd szolidaritis jeleire utalé tény, hogy amikor a corondk ilésein
megjelentek az ellenilld plispokok, esperesek, akkor az tiléseken mintegy ,megfeled-
keztek” az dllam politikdjadnak dicséretérél, azaz nem hagytik széhoz jutni a békepa-
pokat. Az ilyen lépés persze nem maradt retorzié nélkil, emiatt példaul 1952-ben
eltavolitottak helyérdl a szobi esperest, mivel ,figyelmen kivil hagyta a politikai kér-
dések megtirgyaldsit.” (Bizalmas anyag. 1951. nov. 20.)

2.) A mozgalmat népszerGsitették a szemindriumok felé is, 4m az onkéntes, lelkes
csatlakozokat az iskolak vezetSi igyekeztek kizarni a kispapok sorabdl. (Errél szol az a
panaszlevél, amelyet 1951. dec. 3-4n irt H. F. gy&ri papndvendék, a papi békemozga-
lom irodajaba, a szeminariumbél valé kizératdsa tigyében.)

3.) A mozgalmon kiviili papsag dsszefogott az elbocsitott szerzetesek egzisztencialis
gondjai megoldisianak Gigyében, s igyekeztek a pasztoricids munkaban alkalmazni Sket.
Példaul szerzetesndket hazvezetdndként, szerzeteseket kantorként, harangozoként, pro-
baltak alkalmazni. (Szimol be az orszigos vilasztmanynak egyik levelez& tagja.)

Az dllam fokoz6do nyomdsa, a vdlasztmdny létszdmdnak novelése

A teljesség igénye nélkil s a rink maradt aktak egyoldalisagat nem feledve pro-
bialom meg az AEH jellemzésekbdl rekonstrualni a mozgalomban nyilvintartott papok
magatartidsmodjit. Az adatok alapjin két csoportot kiilonithetiink el egymaistol. Az
egyik, amelyet a valasztminyb6l kizart személyek jellemzései alapjin allitottam 6ssze,
a hatalom szamdira nem kivint magatartismodokat tartalmazza. A masik csoport vi-
szont az Gj tagokbdl 4ll, azaz a hatalom szamara kivdnatos, a jutalmazott viselkedése-
ket mutatja be. A két csoport ardnyairdl sz6lni félrevezet§ lenne, nyilvanvalé, hogy a
misodik csoport tipusaib6dl valogattik Ossze jeloltjeiket a megyék békepapi irodai, s
errdl Ggy irnak, mintha ez a magatartisforma terjedSben lett volna. Ne tévesszen ez
meg benniinket, a rendelkezésre 4116 levéltiri anyaghol csak az elSfordulé magatar-
tasformdkra tudunk kovetkeztetni. Arra mar nem, hogy ezek a tipusok milyen ardny-
ban fordultak el§ a békepapsig soraiban.

Tehat a csoportok a megyei papi békemozgalom kdzpontjai altal felterjesztésre ké-
szitett lista alapjin késziltek, amelyet a szervezet megqjitisa céljabol 1953-ban illitot-
tak Ossze. ‘

Az aktdk szerint a régi valasztmany tiz szdzalékat levaltottak, 4m az eredeti létsza-
mot hisz szdzalékkal megemelték. (Lasd a tablazatot.) Az AEH és az egyhdzzal foglal-
koz6 belugyi szervek k6zos akcidja volt a viltoztatas.

1950-ben a mozgalomba tobbnyire azokat a papokat tudtdk bekényszeriteni, akik
maganéleti vagy kordbbi politikai cselekedet miatt zsarolhatdkka valiak. Ezek a papok
az egyhazban tekintély nélkuli, peremhelyzetben 1évS személyek voltak. A mozgalom
muakodésével elégedetlen partvezetés viltoztatist rendelt el. A kordbbi vezetGgarda
megUjitisa révén akartak emelni a szervezet tekintélyén. A f&papsig ekkor ,bevehetet-
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len” volt, a nagyobb tekintéllyel bir6 als6- és kézép-papokbdl, esperesekbdl kivantak
feltdlteni az iressé valt helyeket. A mozgalom presztizsét és a létszimot egyszerre
akartak emelni, ezért a tarsadalmilag kompromittdlédott papokat nem zartak ki, csak a
vezets szerepuktdl fosztottak meg.

Ha kozelebbrsl megvizsgiljuk a valasztmdnyboél kimaradok €s az abba bekeriilék
listgjat, illetve az egyes jeloltekrsl adott jellemzéseket, akkor némi képet alkothatunk
arrél, hogy milyen magatartisok voltak kivinatosak, ill. nem kivdnatosak a mozga-
lomban.

Vdlasztmdnybol kizart békepapok

1) ,Al-békepap” — A mozgalom nyilt ellenségei, vagy ahogyan a leviltdsuk
okait részletezs jellemzés irja, a rendszer ellenségei Sk. Olyan békepapokat sorol-
tam ide, akik tagsaguk ellenére nem timogattak az Gj rendszert, s6t véleményiiknek
nyiltan hangot is adtak. A mozgalomhoz csak névlegesen tartoztak, az elvirt munkat
visszautasitottik. Nem jirtak el a gydlésekre, vagy ha igen, akkor felszélalasaikban
egyhdzpirtiak voltak.

2) A tilélni akarok — A passzivak csoportja. Ebbe a csoportba sorolhaték azok,
akik a mozgalmat talélésre hasznaltik, igy akartdk kivirni az egyhaziildozés végér.
Csak latszblag értetiek egyet a mozgalom filozéfidjaval”, gyakorlatilag azonban tavol
tartottdk magukat a cselekvésekts]. Ime példaként néhiny idézet a leviltist indokld
jelentésb@l: ,Felszines kifogiasokkal minden eddigi mozgalmi munkat visszautasitott,
tekintélytelen ember ... nem tevékenykedett a papi békemozgalom megerSsitése ér-
dekében, a kapott feladatokat terhesnek tartotta.”

3.) Erkolcsileg kifogasolhaté személyek. Az alkohol, a n&iigyek miatti botra-
nyok, ritkabban hidtlen pénzkezelés gyanija merilt fel vagy igazolddott be. A kérdéses
személyek emberi gyengeségei beszervezésiik elétt is ismertek voltak, éppen ezért
keresték fel Sket a titkosszolgalat emberei. Zsaroldssal érték el niluk azt, hogy belép-
jenek a mozgalomba. Tekintélytelenségiik és az egyhazi buntetés kilitisba helyezése
miatt azonban 1953-ra terhessé viltak a szervezet szimara is.

4.) A konspiralok. Azokr6l van sz6, akik tagsaguk arnyékaban menteni akartik,
ami menthet§ volt az egyhdzbdl. Amennyire lehetett, a pasztoricibs, a hitéleti munka
elmélyitésére torekedtek a mozgalom leple alatt. Ezt irja réluk a levaltdsukat indoklé
jellemzés: ,egy volt szerzetes, akirSl bebizonyosodott, hogy csatlakozisit a reakciés
papok, ill. volt szerzetesek illegilis mentésére, illetve a hitélet novelésére hasznilja
fol.” Vagy egy masik személy levalidsat igy indokoljak: ,békemozgalmi funkci6jit a
kitelepitett fasisztak anyagi timogatdsara hasznilta”. A mozgalom egyik orszigos veze-
tGjérdl van szo.

5.) A Karrieristak — Tagsidgukat anyagi el6nyck szerzésére akartdk hasznilni, amj
csak azért jelentett problémiat az AEH-nak, mert cserébe egyiltalin nem végeztek
békemunkat.

Az iijonnan bevdlasztott papok magatartdstipusai

A kategéria megnevezése jelezni kivinja, hogy az tnkéntesség esetiikben kizar-
hat6é. Az a pap 6ntudatlanul is potenciilis jelolt volt 1953-ban, aki kérnyezetében te-
kintélynek orvendett, akire misok hallgattak. Egy pap egyhizon beliili tekintélye
fontosabb kritérium volt az 1953-as vilasztmany megujitisakor, mint a békemozgalom
irdnti szimpitia vagy elkételezettség ténye.
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1.) Ez alapjan az els6 csoportba sorolom azokat, akik tekintéllyel birtak, s nem
tintettek ellenséges magatartdsukkal az dllammal szemben. ,A megye papjai el6tt
nagy tekintéllyel és befolyassal bir. Magatartisiban nem mutatkozik meg a népi de-
mokricidnkkal szembeni ellenszenve. Inkibb a sem veliink, sem elleniink politikat
viszi.” Az Gj tagok hisz szdzalékit ilyen és ehhez hasonlé hittérinformacié alapjan
keresték meg, s ,gySzték meg a mozgalom fontossagarol”.

2.) Tekintélyes pap, és az dllammal szemben lojalis magatartast tanusitott. Aki
valamilyen szerényebbh tevékenységet vallalt a mozgalom felkérésére, megkeresték
elébb-utobb a vilasztminy tagsdga kérdésében. Az §j tagok harmincot szizaléka
tartozott ebbe a csoportba. ,Kissé maradi gondolkodasi — olvashatjuk az egyik ak-
tiban -, de az allami szervekkel mindig készséges volt.” Ezt a véleményt a helyi
tandccsal valé egyutimikodés, a helyi partbizottsaggal valé gordulékeny kapcsolat-
tartds alapjan alakitoudk ki egy plébanosrdl. Elénynek szdmitott, ha valakirél az allt
a jelentésben: ,egyhizi vonalon meglehetSsen passziv. A helyi szervek kérését min-
dig figyelembe veszi”, vagy: a ,békebizottsigban 1951-ben kezdte meg mikodését,
és azbta az osszejoveteleken rendszeresen részt vesz. Altaliban porzitiv hozzaszolisai .
vannak.” ’ _

3.) Tekintélyes &s aktiv békemozgalmi munkat folytatott. Nevezhetjiik kar-
rieristanak. Az 4j tagok kozel harminc szizalékat az aktiv békemozgalmi munkajuk
miatt kitdnt” papokbdl toboroztik. ,Idés kora esperesrél van sz, aki a békebizottsiag
megalakulasa ota aktiv. Aktivitdsara jellemzd, hogy az & korzetében van a legtobb
aktiv békepap. Az allampolgiri feladatokrol rendszeresen prédikal, és buzditja hiveit”.
(Vagyis a beszolgiltatasrol, TSZ-szervezésrSl, a betakaritasrdl, a vetésrdl, a békekol-
csonrdl sth. ). Vagy idézhetiink egy masik illetGvel kapcsolatos feljegyzést : ... a jarasi
békemozgalomnak igen aktiv tagja. Megbizottunk véleménye szerint szerepeltetése
emelni fogja a mozgalom tekintélyét.”

Egy misik esetben: ,eléggé anyagias, és nagyon fél attél, hogy elveszti kongrudjat.
EttSl valo félelmében 6vatos a hitélet fejlesztésében. A helyi taniccsal és partszervek-
kel is igyekszik j6 kapcsolatot tartani.”

4.) A megfaradt, megtort ellenillok csoportjdba olyan békepapokat soroltam,
akiknek magatartdsa az id§ muldsaval egyre elfogaddbba valt. Az 0j tagok kozil tizbsl
egy f6t lehet ide sorolni, példaul egy apit plébanost, ,aki a Mindszenty és a Grdsz
aktvitdsa idején timogatta az akkor szervezett nagy egyhizi megmozdulisokat. Az
utébbi misfél évben mindjobban igyekszik magatartdsiban segiteni az dllami szerve-
ket. A békevilasztminyba t6bb mint egy éve eljir, és ott felszdlaldsaival nagy segitsé-
get ad”. Vagy egy masik eset: ,nagy tekintélyd ember, aki igen hosszi ideig tavol tar-
totta magat nemcsak a békemozgalomtdl, de az egyszerd gydlésekre sem ment el. Az
utébbi idében viltoztatott magatartdsin. Megbizottunkkal vald személyes beszélgetése
alkalmaval kifejtette, hogy egészen masmilyennek képzelte a papi békemozgalmat.
[géretet tett az 4llami feladatok teljesitésére.”

5.) Képonyegforgatok. Utolsoként meg kell emliteni azt a maradék kis csoportot,
amelybe azok kertltek, akik azért lettek békepapok, mert személyes beallitddisuknal
fogva mindig is a hatalom mellé alltak. Az egyik illet6rél példaul ezt a hatér-
informéciot kozolték: ,1944-ben a nyilas katonai parancsnoksag kitiintetésre terjesz-
tette fel. A felszabadulds utin aktivan bekapcsolédott a P. megye politikai életébe.
Tagja volt a tdrvényhatdsagi bizottsignak egészen 1945-ig. A part és az illami szer-
vekkel 1945-t8] kezdve j6 viszonyt épitett ki. Az a tipus, aki hamar alkalmazkodik az
uralkodo rendszerhez.”
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KOVETKEZMENY: A BEKEPAP ELETVILAGABAN TORTENT VALTOZAS — AZ ANOMIA

A fenti tipolégidbdl azt nem tudhatjuk meg, hogy mi illt minden egyes ,belépés”
hiuerében, hiszen az aktdk mélyen hallgatnak az er8szak, a kinzas, a fenyegetés al-
kalmazasar6l. A motivicié kérdésének elemzéséhez viszont - azaz miért lett valaki
békepap-, segitséget tud nydjtani. Littuk, hogy a csatlakozids tobbnyire bels§
meggy6z6dés nélkil tortént, inkdbb az adott torténelmi helyzet sajitos megitélése
sodort sokakat a kommunista rendszer felé. Ezt érzékelve a ,mindenhaté” hatalom
megtaldlta a médjat, hogy belekényszeritse dldozatait ebbe a nem tal hilds szerepbe.
Joggal meriilhet fel a kérdés, hogy a mozgalomba keriilt pap élete hogyan viltozott
meg, ha egyiltalin megviltozott.

Ezt a problémat célszerinek latszik az életvilag oldalardl megkozeliteni. Az életvi-
lag Husserl, Schiitz, Berger-Luckmann nyomain a legf&bb valdsag, ahol az egyén min-
dennapja zajlik. A mindennapok vildgidban a szocializicié kovetkeztében otthonosan
mozgunk. jél beidegz&dott tevékenységeket végziink, gondolkodis nélkal tudjuk,
hogy mit miért tesziink. Az életviligot irdnyité normarendet konzekvensnek tudjuk, s
hisziink benne annyira, hogy akkor sem estink kétségbe, ha valaki rink bizonyitja,
hogy nem vagyunk elég kovetkezetesek onmagunkhoz. (Ezt szoktik kimutatni a
kozvéleménykutatdk, amikor inkonzisztens véleményekkel taldlkoznak.) Az életvilag
az egyén szamira felcserélhetd elkoltdzés, tirsadalmi mobilitds, esetleg rendszervaltas
alkalmaval. Ilyenkor az 1j helyzetek Gj normikat teremtenek, egy Gj vildg sziletik
korilottiink, amely bizonyos idS eltelte utdn ismét a legf&bb valdsiggi valik szamunk-
ra. Az egyén a megdjult mindennapok vildgiban tudja, hogy mit virnak téle, s az elva-
rasokat hogyan kell teljesitenie. Azzal is tisztdban van, hogy & mit virhat el
kornyezetétsl, s azért kész harcolni is. Normailis korlilmények kozott ha az egyén el-
hagyja megszokott vilagat, azt azért teszi, mert reménye van egy masik életvilag kiala-
kitasara. Egyik otthonossigot felvaltja egy masik otthonossiggal. S ez az, ami a béke-
papok esetében nem tértént meg. Az egyhazban szocializalédott tudasuk, magatarta-
suk feladdsa nem jart egyiitt egy masik tudis- és magatartismod elsajatitdsival, mert az
4j kozeg valdjiban nem akarta befogadni &ket.

A mozgalom céljainak, mikodésének szimbavétele sordn nyilvinvalénak tdnik,
hogy a békepapsig két vilig kozé szorult, misszdval két kultira mezsgyéjére keriilt.
Ez a réteg az egyhazat, mint eredeti vonatkoztatdsi pontjit elhagyta, s cserébe nem
kapott masikat. Elete igy zsakutciba jutott. Ez a helyzet el&illt akkor is, ha valaki azért
lett békepap, mert hitt a ,mi is békét akarunk” felszines politikai jelszonak, akar mert
ettSl remélt anyagi biztonsagot, esetleg egyhazi karriert, vagy mert Ggy gondolkodott,
,inkabb én legyek békepap, mint a misik, akirSl tudom, hogy képes lenne 4rtani az
egyhdznak”. Mindvégig a politikai akarat kiszolgaléi, eszkozei maradtak, anélkiil,
hogy az akarat formaldsiban maguk is részt vehettek volna. A békepap idegenné vilt
eredeti helyén, az egyhizban, s idegen maradt a szocialista rendszerben. Régi vilagat
mar feladna, de mindennapi életét az egyhizon belll kellett élnie, hiszen ott volt fel-
adata, ezt varatdk t6le. Nem maradt szimara mis valésig, mint a papi békemozgalom,
egy felulrdl irdnyitott szervezet, amiben nem teremt&dtek meg az életvilag kialakitasa-
hoz sziikkséges normik. Nem maradt mids szimdira, mint az anémia. Durkheimtél tud-
juk jol, hogy ez szabilyozatlansigot jelent, amelyben az ember mir nem tudja, hogy
mit szabad és mit nem, mi a jogos, €s mi nem az, mert régi szabilyait mar nem tisztel,
s az Ujakat a hatalom akaratdbél sohasem fogja kiismerni. Masrészt (folytathatjuk
Merton nyoman) az egyén elvesziti ilyenkor erkolcsi érzékét, s viselkedése masokra és
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énmagira nézve is veszélyessé vilhat. A békepap viselkedése mogot két ellentéres
vilagszemlélet 4llt, s mindkett&t elkotelezetten tudta képviselni, vagy ha tetszik, egyiket
sem. Hogy éppen melyiket, az a pillanatnyi érdekétsl vagy pszichés allapotatdl figgoit.

A koztes dllapotanak kovetkezménye, hogy életében Gsszecsiszott az erSszak a
tarsadalom megmentésének mitoszaval (a békét akardssal), a bestigds — Isten akarata-
nak teljesitésével, a politikai karrier — a lelkek megmentésével, s a politikai szlogenek
lelkes hangoztatisa az evangélium idézésével. Ertékorientiltsdg helyett a kdosz ira-
nyitja magatartasukat. )

Ezért nem kell csodilkoznunk, amikor egy vezet§ békepap, B. F. kritikai megjegy-
zéseit olvassuk a ,Kereszt” cimd Gjsdggal kapcsolatban. (Az Gjsig a mozgalom lapja volt,
célja a papok politikai szemléletének italakitdsa, a pasztoracidés munka tAmadisa.)

A lap népszerdségének problémijit tirgyalta meg a szerkesztSbizottsig, mikdzben
B. F. kritikdja elhangzott. ,Egyhazi témik hattérbe szorultak a lapban. Nevetséges,
hogy a vasiarnapi gondolatokat (vasidrnapi evangéliumot) is politikai gondolatok
szGjjék 4t ... Teljesen a politika tolti ki a Kereszt hasabjait ... Kir, hogy a Kereszt egyik
kezében revolvert, a miasikban politikat tart ... Nemcsak akkor j6 egy cikk, ha politikai
dolgokba erdszakolnak egyhiziakat, hanem akkor is j6, ha az csak egyhazi vonatkoza-
sd. A Keresztben olyan cikkek is megjelennek, amely akar a Szabad Népben is meg-
jelenhetne”. (1951. nov. 13-an késziilt a jegyz&konyv, amelyet a szokatlan hangvétel
miatt tovabbitottak az AEH-felé.)

Kitdnik, hogy a szerkesztébizottsdg sincs igazin tisztiban azzal, hogy mi is lenne a
dolga, s azzal még kevésbé, hogy hogyan vegyék ri a mozgalmon kiviili papokat,
hogy a sz6sz&kr6l a kommunizmust dicsitsék.

Anémia tényét timasztja ald tovdbbi azoknak a békepapoknak az esete, akiket az
otvenes években a tanacselnokok kikiildtek parasztokhoz, hogy rabirjak Gket a beadas
teljesitésére, a tsz-be vald belépésre. A hivek érdekére hivatkoztak, mikézben min-
denki tudta réluk, hogy a misik oldalon illnak, a hatalom mellett.

Tipikus érték-kdoszra utal az az eset is, amelyben V. L. (a mozgalom egy misik
vezetSje) pozicidjt karitativ tevékenységek szervezésére is hasznilta. A Hortobdgyra
kitelepitett volt hiveinek komoly adominyokat kildott pénz, ruhanemd és élelem for-
mijiban. Ez a tevékenysége természetesen nem maradt titokban az AEH emberei elét,
feljelentették miatta. Magas mozgalmi funkci6éjabol leviltottik, Am tagsigit megtartotta.

Lissunk a fentick mellett érvelve egy tovabbi példat arra, hogyan tanit egy béke-
papot az AEH egyik embere politizdldsra. A tanitviny az igy tanult médszert alkal-
mazta is, bels6 meggy6z6dés nélkil, némi cinizmussal. Rdadasul, mint k&vetends
példat elmesélte mindezt az 1952-ben tartott békekpapok orszigos konferenciijin,
ahol nagy deriiltséget keltett felszélalasa: ,Egyik este Egerben az AEH vezet&jének
egyik képviselGje karonragadoitt, s feltette az altalanos kérdéseket (Dertiltség.), melyek
alkalmaval miar tudtam, hogy mi fog kodvetkezni. —Gyéntatas! Szolt kozbe B. M.
(Deriiltség.) Milyen a nép hangulata”. ,A hangulat ? Ori4si nagy jaj”... feleltem. , Tessék
akkor azt mondani a népnek, hogy sohasem volt annyi pénze a parasztnak, mint most.
Mi ellendrizziik Gyongy6son a boltokat, és tudjuk, hogy minden 4rut felvisarolnak a
parasztok. Sohasem volt ennyi jovedelmik.”

Tegnap este olyan helyen voltam, ahol silyos beteg volt, de nemcsak azért men-
tem, mert beteg volt a hdznal, hanem hogy felhaszniljam a kapott receptet. (Deriilt-
ség). A 10-12 holdas gazdinil megragadtam az alkalmat: ,Mit sz6l hozz4, maguknak
sohasem volt ennyi pénzik ... Maguk azt mondjik, hogy nem tudnak beadni, mert
nincs mibdl, kézben meg a boltban felvasirolnak.” ... Belesz6! az dregasszony is.
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“A tyGkoknak nem tudunk mit adni, pénzbdl kell venni, mert mindent elvitt a beadas.”
Kiilénben is az dllam kdnnyit a tyakokon és a tojasokon is — kommentilja K. K. (é/énk
deriiltség), majd folytatja, ,igy mégis csak ériink el valamit, ha igy beszélink veliik, de
a sz0sz€ékrdl ilyeneket elmondani mégsem lehet.” A felszélaldst B. M. kiegészitette:
- ,Meg kell kisérelni, hogy a bizalmatlansigot, aggodalmakat, mjajokat at tudjuk
formilni a kozosség irint érzett nagy lelkesedéssé.” (Idézetek a konferencia jegyzo-
konyvébsl.)

Belsd ellentmondasra utal tobbek kdzott, hogy a felsz6lalé pasziordciés munka ci-.
mén (beteglitogatids) elmegy egy csalidhoz, 4m lelkigondozis helyett agiticiés mun-
kit végzett. A szdveg alapjan lathatd, hogy a békepapok sajat helyzetiikkel sem tud-

"nak azonosulni, szerep-konfliktusaikon maguk is nevetnek. Ugy voltak a hatalom
kiszolgaltatottjai s kiszolgildi egyszerre, hogy nem tudtik, hogyan tegyenek eleget e
kett3s szereposztidsnak.

OsszZEGZES

1.) A békepapok életviligit a rendszervilag (a politika) bekebelezte anélkiil, hogy
Gj életvilag kialakitasara lehet&séget adott volna nekik.

2.) Mindkét kultarkérben marginalizdlédtak, normarendjitket elveszitve anémias
helyzetbe keriiltek.

3.) Onmaguk és a helyzet foglyaként egyéni kiutakat keresve voltak koztiik egyéni
h&sok, masokat megmentSk, hatalmat kijatszok az egyhiz érdekében, ugyanakkor az
aruldkat, az erkolcsileg lecsiszottakat, a kivardkat vagy a karrieristdkat is megtalal-
hatjuk kozottik. Semmiképpen sem tekinthetjiik ezt a csoportot homogénnek, a koz-
tudottnal 1ényegesen differencialtabb réteggel van dolgunk.

uroszo

Az egyhiazon kiviili kézvélemény tobbnyire megvetéssel szl roluk, az egyhdz szé-
gyenlGsen hallgat. Eletitk kdossza valdsat latva kiderilt, hogy az 6nkéntes vagy kény-
szeres €lethelyzetiik lett legnagyobb foldi birajuk.
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Megyei papi békebizottsdgoR vdlasztmdnyi
osszetétele 1953

SZ. megye clnokség | valasztmanyi tag | kimarad | dj tag | alsé papi kozép papi | felsd papi | orszagosba
réteg réteg réteg jelolt

1 [Bics-Kiskun 3 13 4 7 9 4 3

2 IMaranya 3 18 6 5 15 6 - 2

3 |Békés 4 15 - - 14 5 - -

4 Borsod-Abayj 5 20 7 7 13 12 - -

S JBudapest 5 18 4 7 22, - 1 -

6 [Csongrid 6 18 6 7 18 4 2 -

7 [Fejér 3 19 - 4 13 9 - -

8 |Gyodr-Sopron 4 17 3 4 12 9 - 3

9 JHajdi-Bihar 6 12 - 3 11 7 - -
10 JHeves 5 10 1 3 11 4 - -
11 JKomirom 4 20 1 3 11 13 - 4
12 IN6grad 3 16 - - 10 7 2 -
13 JPest 4 18 1 8 12 10 2 -
14 JSomogy 4 16 3 2 12 8 - 1
15 |Szabolcs- 5 21 6 4 13 13 - 5

Szatmar .
16 |Szolnok 4 19 1 3 16 7 - 2
17 JTolna 5 18 - 5 16 7 - 1
18 [Vas 4 17 2 6 11 10 - 3
19 [veszprém 4 18 - 4 16 6 - 1
20 |Zala 5 20 - 2 16 9 - 2
Osszesen: 86 343 45 84 271 148 10 24

Mindésszesen: 429 19,6% 63,2% 34,5% 2,3% 5,6%




