A KASZTRENDSZER INDIABAN ES A KATH. EGYHAZ.

(A Katholikus Hitterjesztés Lapjai 1882. szeptember. 1. évfolyam, 7. fiizet, 145. oldal)

% Hasztalan erdlkédés meghonositani akarni az emberek kozott a teljes
* egyenldséget; a Gondviselés titokteljes intézkedése, hogy a vildgon mindig
voltak és lesznek: er8sek és gyongék, tudosok és tanulatlanok, szegények és
gazdagok. Az embereket elvélaszté {irt egyediil a kereszténység hidalja at
részint a felebarati szeretet kotelezettsége, masrészt a jovo élet igazsagszol-
galtatasa altal. Az anyaszentegyhdz megalapitdsa percétél munkélkodik
azon korldtok ledontésén, melyek ttjaban édllnak az evangélium é&ltal vallott
egyenléségnek; lassan bar, de szakadatlanul és eredménynyel kiizd az evan-
gélium a poganysag két gyiiloletes intézménye: a rabszolgasig és a kaszt-
rendszer ellen.

Az emberi méltdsig ellen elkdvetett ezen két igazsagtalansag koziil a na-
gyobbik a rabszolgasag, mégis a kasztrendszer megsziintetése nehezebb.

A rabszolgasidg égbekidltd vétsége ellen tiltakozik az emberi jobbérzés; a
rabszolgasdgot magok a vétkesek is csak a sziikség és haszon szempontjabél
védelmezik.

A kasztrendszer amellett hogy bizonyos mértékben indokoltnak is l4tszik,
Oszsze van forrva az illetd népnek vallasi, allami, tarsadalmi életével, és igy
a hagyomdny és kozérziilet tdimogatdsaban részesiil. Valamint az a hazugsig
a legveszélyesebb, melybe egy szikra igazsdg is van elegyitve: {igy a kaszt-
rendszer is azért oly hozzéaférhetleten, mivel van benne valami j6 és igaz is.

A pogény népek mindegyikénél megvan a kasztrendszer szigortibb vagy
enyhébb alakban; a hithirdetéknek mindeniitt kell ellene tusakodniok, legin-
kabb mégis Indidban, hol a keresztség elfogadasa sok esetben csak a kaszt-
rendszer merev tilalman szenved hajétorést.

Miutan hithirdetdink indiai miik6désok leirdsaban helylyel-k6zzel hivat-
kozés torténik a nép egyes osztdlyainak ezen szigoru elkiilonitésére, a ké-
vetkezOkben megkisértjiik az indiai kasztoknak rovid ismertetését és a kath.
egyhdaz éllaspontjanak kdrvonalozasat.

L
Ha Eurdpébol érkezett ember el6szor 1€pi 4t Indidban valamely csalddnak

kiiszobét, meg fogja 6t lepni, hogy a cselédség szama folotte nagy. A jobb-
modi héztartdsban van: szakécs, inas, komomyik, lovéasz, nyergeld, vizhordd,
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pipatomé stb. A munkénak minden fajtajara kiilén cseléd van, mert alig
akad hindu, aki tobbféle teendd elvégzését folvéllalnd. Ha a hindu kilép ha-
z4bd, egy sereg szolga koveti: egy viszi a pipat, mésik a dohdnyt, harmadik
a gyujté eszkozt, a negyedik megtdmi, az 6todik meggydjtja a pipét; a bétél-
szelenczét nem az viszi, aki a szényeget, a napernydre is kiilén ember van.
Mentségiil a hindu avval hozakodik eld, hogy neki nem szabad ezt vagy azt
a munkat végeznie, mert az 6 kasztja azt tiltja. Amit a kozépkor céhrend-
szerében jozan mértékkel megtartva litunk, az ugynevezett munkafelosztés
elve itt a végletekig van hajtva, és egyittal jellemzi is a kasztrendszer ter-
mészetét. ‘

Az 08si szokdsokhoz koromszakadtig ragaszkodé hindunak nem csak az
eurépai emberrel nem szabad egy poharbdl inni, vagy ugyanazon asztalnal
enni, hanem tilos neki az als6bb kasztok barmelyik tagjdval érintkezni, még
kevésbé hazassagra 1épni. Minden kaszt sajdtmagéra szoritkozik a polgari €s
vallasi életben, s6t még sajat kasztjaban is kotve van az életpalyanak va-
lasztasaban, mert a fit csak apjanak mesterségét tizheti. Masik ismertetd jele
a kasztrendszernek tehdt az elzarkédds, elkiilonités, nemcsak az egyes
kasztok, hanem ezek alkatrészei kozott is.

Ha az indiai szigord kasztrendszer eredetét kutatjuk, kiilonféle vélemé-
nyekkel taldlkozunk; legvaldsziniibb, hogy a népfajok kiilonfélesége sziilte,
a vallas pedig szentesitette.

India 240 millié lakosa eredetre nézve nem rokon elemekbdl all. Egyik
része 4riai irdni faj, mely Perzsia fennsikjardl telepedett Indidba. Ma mar
kétségtelen, hogy az ériai 6s torzs german fele északon keresett Uj hazat, a
masik pedig Kabul vidékérél a Ganges partjai felé huzodott. Uj hazajanak
barna Oslakoéit kiszoritotta a ronardl: egyik felét a Himalaja fensikjara, a
masikat pedig a félsziget déli részébe. De a héditék nyomon kovették a
szolgasagot kerill6 6slakokat, és leigaztak éket. A gy6zok ariai faju fehérek,
a legy6zodttek dravidi eredetli barnak voltak. A hdditas utan egy darabig
csaladi osszekottetésbe is léptek az urak jobbagyaikkal, de az 4riai faj biisz-
kesége becstelennek tartotta ezen vérrokonsdgot; szigori torvények 4ltal
biztositotta maganak a gy6zok vérének tisztasagit és a hatalom osztatlan
€lvezését; ezen torvények lehetetlenné tett€k az driai és dravidi népfaj 6sz-
szeolvaddsit. A csalddi €let tekintetében igy keletkezett két egymadstdl t6-
kéletesen elkiilonitett kaszt vagyis néposztily. A foglalkozis és kenyérkere-
set egyes mddjainak kiilonvélasztisa egyszeriien a gyéztes fél akaratabél
tortént, mivel a meghdditott néppel és foldjével kénye-kedve szerint rendel-
kezett; a nép egy részét arra hasznilta, hogy ny4jait ériztette, masok foldjeit
miivelték; némelyek ipart liztek, méasok a féurak cselédjei voltak. A hoditok
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zome is két részre oszlott mindjart kezdetben: a tulajdonképpeni harcosok
mellett ott talaljuk a tudoméany képviseldit; amit a vitézek karddal elfoglal-
tak, azt a szellemi képzettség magasabb fokan 4ll6 papok rendezték, bizto-
sitottak vallasi, kozigazgatasi, és birdi intézkedések altal; igy fejlédott ki a
hoditok két kasztja: a papi és katonai; elébbinek tagjai a brahminok, utébbi-
nak pedig a ksatridk, khatriak, vagy ksetrik. A leigdzott dravidi dslakossag
vagy foldmiiveléssel s iparral kereste kenyerét, vagy mint jobbagy eldke-
16bb kaszthoz tartoz6 uranak lett tulajdondva; tehat a bennsziilott nép is két
kasztra valt: a vaiszya iparos és foldmives, a szudra jobbagy lett.

Mivel ezen osztalyozas er6szakos volt és dllandosaggal nem kecsegtetett,
valldsi ruhdba oltoztette a hindu bolcsesség; ezen fogds annyira sikeriilt,
hogy az indiai nép millidi az emberek ezen igazsagtalan kiilonvéalasztisat
mint isteni intézkedést foltétlen tiszteletben tartjdk. A hindu hitrege szerint a
négy kasztnak eredete kovetkezd: midén Brahma elkezdette megtestesiilését
az emberi nem teremtésében, sz4jabol jottek napvildgra a brahminok és a
Védak, a hinduk szentkdnyvei; az erd és vitézség embereit, a ksatridkat
karjaibsol nemzette, a vaiszyak labszaraibol (vagyis inkabb a térzsébdl — a
szerk.), a szidrdk pedig csak talpaibdl (1ababdl — a szerk.) eredtek.

Ezen tulajdonképpeni négy kaszt mellett van még vagy Stvenféle osztaly,
melyek vagy az illetok foglalkozasabol, vagy pedig a kasztok vegyes hazas-
sagaibol keletkeztek; ezen masodrendi kasztok az elkiilonités tekintetében
épp oly szigora €s merev szokdsoknak hodolnak, mint a négy f6 osztaly.
India északnyugati részében (Pandsab) és az Indus volgyében lakik a dzsat
népfaj, mely a hinduk kasztrendszerét sohasem fogadta el egész valésaga-
ban, amiért a telivér hindu elétt tisztatalan és baheka (kizart) nevet visel.
Miutan a masodrendii kasztok csak 1ényegtelen dolgokban térnek el a négy
fols6tdl, a kath. missionarius allaspontjanak megértésére nem sziikséges
aprélékos torvényeiket tiizetesen ismerni. {gy p.o. ha a kereskedd rizst arul,
nem szabad iizérkednie szovetekkel; amelyik kovics kocsit vasal, az lovat
nem patkolhat stb.

A kasztok kozott rangra és méltosagra legelsé a brahmanok vagy
brdhminok osztdlya. Miutin Brdhmanak, a mindenség lelkének, legneme-
sebb részébdl t.i. fejébdl szarmaztatjak eredetoket, annyira folstte allnak a
nép tobbi részének, hogy ezen kaszt és a masik hdrom kaszt kdzétt nem a
rangfokozat, hanem a szellemi fens6ség képez vélasztofalat; korlatlan ha-
talmuknak eredetét kiilonféleképen magyarazzak: legval6sziniibb, hogy
élelmesség €s értelmi folény 4ltal biztositottdk magoknak mindenhaté be-
folyasukat. Elelmességok abban mutatkozott, hogy a héditds véres munk4jat
a harcosokra biztdk, 6k csak a prédanak értékesitésénél 6rkodtek érdekeik

40



folott. A harczosok szdma fogyott a végtelen habortikban, ellenben a
brahménok ugyanazon mértékben gyarapodtak. Elelmességre mutat azon
alkalmazkodas is, melylyel a brahménok a hitregék gyértdsdban a képzel6-
désre, képtelen mesékre hajlandd népnek merengd, révedezd természetét
nemcsak kimélték, hanem tépléltdk €s fejlesztették. Amint egyszer vérré valt
a tdmegben azon vildgnézet, miszerint az élet teher, a foldi javak tisztatala-
nok, az ember czélja miel6bb meghalni és igy Brahmaval egyesiilni stb.:
konnyii volt érvényben megtartani a kasztrendszernek lealazo €s jogtiprd
torvényeit. Korlétlan hatalmuknak mdsik forrdsa azon szellemi f6lény volt,
melynek nyomai még ma is észlelhetdk a satnyul6 unokéakon is; ész és érte-
lem édltal kezokre keritették a vallasi €s polgari torvényhozast, a tudoméanyok
és miivészetek kincstarahoz csak 6k férhettek.

Ezen hatalom fonntartdsanak egyik eszkoze volt a vér tisztasagénak fol-
tétlen megdrzése. Alig tudjuk elképzelni azt a végtelen kevélységet,
melylyel a brahménok megvetettek, utélattal visszautasitottak minden olyan
kisérletet, mely a tobbi kasztokkal csaladi 6sszekottetésbe akarta ket hozni.
Azt megtette a brahman, hogy mint szakécs vagy bohéc szolgalt valamelyik
ksetri fejedelem udvardban, de ha a radsa (fejedelem) kezét és korondjat
merte volna a bridhmin lednydnak f6lajdnlani, szakdcsa vagy bolondja
szemtelen tolakodénak nézte volna urdt, mert a brdhmin hajadon minden
szegénysége mellett is Brahma legnemesebb részének megtestesiilése, a
fejedelem pedig gyémadntjai kozott is csak Brahmd karjainak sziileménye. A
hinduk egyik hés kélteményében Szakontola, a brdhmin remete leanya, csak
ugy lehetett a kirdly nejévé, hogy kisiilt, miszerint nem a brdhmin leanya,
hanem valamelyiké a hindu képzelddés ezer és ezer istenei koziil.

- Ha a brdhménok zsarnok onkénnyel terheket raktak a tobbi néposztaly
véllaira, rendeleteik végrehajtasat konnyitette, hogy Indidnak lakosai kozott
mind testi szépségre, mind értelemre nézve kimagaslottak; sét még napja-
inkban is egy neme az uralkodésra termett fensébbségnek vehetd észre raj-
tok. ,,Sugar termete, irja egy angol, fehéres arcbére, széles homloka, szab4-
lyos dbrdzata, éles és élénk szemei, uras és tekintélyes jardsa, egész magavi-
seletébdl kiolvashatd kevély onérzete és tekintélyének tudata valami kiilon-
leges jelenséggé teszi a brahmint.”

A hindu észjards szerint a brdhmin rendeltetése, hogy a Védikat (szent
konyveket) tanulményozza, é€s azok tartalméra a népet oktassa, - hogy be-
mutassa az dldozatokat, - hogy alamizsndt osztogasson, ha gazdag, ha pedig
szegény, hogy kolduljon. A valldsi és polgdri tSrvények alkotédsa kizarélag
ezen kaszt joga volt. Mint térvényhozék konnyen kezokre keritették a leg-
fobb hivatalokat, mint tanitok pedig tetszésok szerint vezették a népet. Ha

41



ezen hatalmukat arra is felhasznaltik, hogy alkalomadtan fejedelmi mélt6-
sagra emelkedjenek, mésrészt fentebb emlitett élelmességdk mindig észre-
vette a hatart, melyen til romlésukra lehetett volna érdekeik makacs védel-
mezése. {gy p.o. midén Buddha védelmére kelt az emberi jogoktol meg-
fosztott népnek, és tanitisa rohamosan terjedt az alsé kasztok hivei k6zott: a
brdhmédn élelmesség rogton megalkudott a kortilményekkel. Balvanyaik
tisztelésének cime alatt olyan iinnepélyeket rendeztek, melyekben részt ve-
hettek az als6 kasztok is, s6t a csdcselék érzékiségét dorbézold és fajtalan
mulatsagok 4ltal csiklandoztdk; ennek koszonhették, hogy Buddha tamtasa
talalt ugyan kévetdkre, de a nép zomét agyszolvan érintetleniil hagyta.
Midén a mohamedén héditok Indidban is meghordoztdk gydztes fegyverei-
ket, és a ksatridk tronjdra perzsa vagy torok kalandorok iiltek, a brdhmin
“élelmesség gy hozz4d simult a dolgok 1j allapotédhoz, hogy némely brdhmin
fohivatalt viselt, az adok és vamok kezelése pedig egészen rajok bizatott. Az
angol kormany kezdetben csak annyit véltoztatott India jogviszonyain, hogy
minden valldsfelekezet szdmara biztositotta a torvény védelmét; a kozigaz-
gatas és igazsagszolgaltatast illetdleg érvényben maradtak az &si térvények.
Ugyanis a keletindiai — tdrsulat, mely Indi4t észrevétleniil hatalmaba keri-
tette, nem tartotta tanicsosnak a meghddolt népet folingerelni djitdsok 4ltal,
s6t mindent elk6vetett, hogy a tdmeg ne ismerkedjék meg a nyugati, illet6-
leg keresztény miiveltség gylimdlcseivel; a brahminok tehat az angol ural- .
kodas idejének elsé felében is épen megorizhették kasztjok eldnyeit és ki-

2 Buddhit a hindu hagyomény Visnu kilencedik inkaméci6jsnak tartja. Sziddh4rtha Gautama, akit késébb Budd-
hénak neveztek, i. e. 563 koriil egy harcos ksatrija rendben jelent meg (a Mahabodhi T4rsasag i. e. 624-et fogad
¢l) Lumbiniben, a mai Nep4l teriiletén. Tizenhat éves kordban meghdzasodott, s egy fia sziiletett. Mikor betél-
tétte a huszonkilencedik évét, elhagyta otthonit, hogy megkeresse a valaszt élete alapvet6 kérdéseire. Hat évvel
kés6bb eljutott Bodh Gaydba, ahol egy bodhi fa alatt iilve mély mediticidba meriilt. Meditici6ja sordn egy Mara ne-
vii démon megkisértette, felajantva neki mindent, ami kivéanatos lehet ebben a vilagban. Buddha visszautasitotta a dé-
mon javaslatét, s nem fogadta el a felajinlott javakat. Roviddel ezutén Buddha elérte a megviligosodast.

Eletében sajét felfogasét prédikdlta az erdszakmentesség elvérfl, elitélve a Védakban a régebbi korokra
szentesitett édllataldozatokat. Abban az idében, amikor Buddha megjelent, az emberek védikus 4ldozatok rii-
gyén korlétlanul gyilkoltdk az 4llatokat, hogy féktelen nyelviiket kielégitsék. Az Buddha, szembeszillva e gya-
korlaual, az erdszak-nélkoliségrd! prédikdlt. Tanitasaiban kétségbe vonta a Vedak tanait, s az allaimészarlas
kedvezBtlen pszichol6giai hatisait hangsulyozta. Ugy tartjak, hogy Buddha azért jelent meg a vilagban, hogy
ezt a folyamatot megallitva megalapozza az erdszak- -nélkitliség védikus alapelvét.

Filozofiajét ateistanak nevezik, mert sem a Legfelsébb Ur, sem pedig az orok egyéni lélek létezését nem fo-
gadja el, s igy kétségbe vontaa Védik tekintélyét is. Azt mondjik, hogy Visnu Buddhaként becsapta az ateist4-
kat azzal, hogy l4tsz6lag megtagadta a Véddakat. Tanit4sain keresztiil mégiscsak a valldsos Gt felé vezette az
embereket aziltal, hogy az ,.ahimszd”, az ertBszakmentesség utjanak elfogadasara dszténozte Sket.

A buddhizmus Aséka kirdly uralkodisa idején (Kr2e. 272-232) szinte egész Indidban elterjedt. A kirély, aki
maga is buddhista volt, embereket kiildstt Dél-Azsisba, hogy a buddhizmus tantételeit prédikdlva honositsk
meg e valldst ezen a teriileten. A Krisztus utdni VII. szdzadtél a XII. szdzadig azonban a buddhizmus gyors ha-
nyatldsnak indult Indidban. Ebben az iddben Sankaricsdrja, Rdmanudzsécsirja és Madhvécsérja intenziv prédi-
kalasaval fokozatosan helyredllt a védikus irodalom tekintélye, és elétérbe kerilltek e szentirasok valodi végke-
vetkeztetései. A buddhizmus Indidban végbemend végsé hanyatlisat a muzulméanok teljesntették be, akik
sokezer szerzetest megoltek, s elpusztitottdk a kolostorokat és a templomokat.

42



valtsagait. Rossz id6k kezdtek jarni a brahminokra 1833 6ta, s6t ezen évtdl
szamithatjak tekintélyok Osszezsugoroddsit; amint ugyanis az angol
keletindiai-tarsulat iskoldkat nyitott a nép szamadra, és igy kivétel nélkiil
minden hindu megismerkedhetett-az eurdpai miiveltséggel, s6t a kormany-
hivatalok betoltésénél nem a kasztbeli kelléket, hanem kizarélag az iskolai
képzettséget vette tekintetbe: a brdhmdanok kivéltsdgos helyzete haldlos do-
fést kapott. Egyik rész megalkudott a kényszerliséggel, €s lemondott kaszt-
janak némely kivéltsagardl, a masik fél mereven visszautasitja azon rend-
szert, mely kiéletlen kezekkel tordeli a kasztokat elvdlaszté korlatokat. A
dolog ugy 4ll, hogy az angol kormény hatdrozottan megallapitott képzettsé-
get kbvetel minden hivatalra; ezt a képzettséget a hindu csak a kormany
iskoldiban szerezheti meg, de ezen tanintézetek tandrai eurdpaiak, ndvendé-
kei pedig kiilonféle kasztokb6l valdk: a bradhmin tehdt amint ilyen helyre
beteszi 1abat, megszegi kasztjinak egyik alaptorvényét, melynek értelmében
tisztitalann4 lesz, mihelyt idegenek vagy alsébb kasztbeliek kozé keveredik.
A vasutakon és g6zhajokon szintén lehetetlen fonntartani a kasztok elva-
lasztdsat, mert p.o. a pénztarnal eurdpai iil, a jegyeket pedig valamely szidra
ellendrizheti, széval a brdhmin minden oldalrél ki van téve a megfertdzte-
tésnek; a hivatalok jobbara angol kezekben vannak, a kereskedés és ipar
ezerféle ligyeiben annyira érintkeznek idegenek, brahminok és alsébb kaszt-
beliek, hogy az étkezési torvényeket sem tarthatja meg a hindu.

Ezen allapotokkal szemkozt a brahminok arra térekednek, hogy legaldbb
a latszatot megmentsék. Ha a nép szemei eldl fedve vannak, nem tartjak
meg kasztjok torvényeit: isznak bort, esznek hust, étkeznek eurdpaiakkal
stb.; ellenben a nyilvanossag elétt szigorian ragaszkodnak &si szokasaikhoz,
s6t kitlintetni iparkodnak magokat az eurdpaiak megvetésében, a vallasi
szertartdsok végzésében és testoknek sanyargatdsdban. Azonban ezen két-
sziniiség nagy csorbat ejtett hajdani tekintélyokon; miutan pedig erkdlcste-
len életmdédjok, tudatlansigok és piszkos fosvénységok is koztudomdsi, a
nép szdjéban a brahmin név ma csalét 6s uzsorist jelent.*

A brdhminok kiilonben mindig ilyenek voltak, és a tisztelet, melyben ré-
szesiiltek, nem 6nkéntes, hanem kierdszakolt volt, mert hatalmuk fénykora-
ban menthetetleniil eltiportdk azt, aki merészkedett ellenok szét emelni.
Nem is igen vetemedett erre a leghatalmasabb fejedelem sem; hiszen a

3 Ahogyan emlitettk, a brahmanikus tulajdonsagok kozott a hindu szentirdsok a kovetkezéket emlitik: LWnyugodt-
sdg, onfegyelmezés, vezeklés, tisztasag, béketiirés, becstletesség, tudas, bolcsesség és vallisossag”. Az igazi
Brahmanikus tulajdonsdggal rendelkezé brdhimandk nem voltak kiilénleges, furcsa, biib4jos varazsidk, hanem
tokéletes viselkedési lelki tudosok (Satsvarupa, 1977). A fenti leirasban szerepld ,.Brahmanak™ a szentirasi ér-
telemben mar nem voltak azok.
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Véd4k tanitdsa szerint a brahmin rosszat nem is tehet, mert minden cseleke-
dete szent és Brahm4 szelleme altal sugallt; a brahmin kivaltsagai is hallat-
lanok voltak: ha p.o. valamelyik vaiszya csak ruhdjét érinté, a brahmin rog-
ton leszirhatta; a brahmin elvehetett mindent, mert minden Brahm4 tulajdo-
na, teh4t a brahmin hindu gondolkozas szerint nem lopott, nem csalt soha.
Emlitést érdemel a brahmin kaszt azon része, mely rendkiviili szegény-
ség, testsanyargatds vagy nehéz fogadalom teljesitése dltal lopddzott be a
népnek inmidddshoz hasonlé tiszteletébe. Afrikdban a marabut, a mozlimok
kozott a dervis még kordntsem az, ami Indidban a fakir. Azt mondanunk
sem kell, hogy a fakir mindenben kasztja torvényeihez alkalmazkodik: hust
nem érint szdja soha, érizkedik minden megfertztetéstdl, és ha mégis érin-
tené véletleniil egy szidra lehelete vagy egy vaiszya kontdse, rogton meg-
mosakodik avval a gangesi vizzel, melyet egy iires bambusz botban mindig
magéval hord; a bal véllon atdobott és jobb héna alatt dsszekotott gyapot
zsinort, mint kasztjinak ismertetéjelét mindig viseli; de ezt minden bréhmin
megteszi; aki fakir akar lenni, annak szegényebbnek kell lenni, mint a
templom egerének; a szegénység bebizonyitdsa a rongyos ruhdk és a honta-
lansag dltal torténik: a fakirnak testére csak olyan rongy keriilhet, melyet
mar a koldus is eldobott, a fakirnak nincs otthona, hajléka itfélen a bokor,
faluban az utcza. De ezen szegénységrol is elmondhaté: nem mind arany,
ami fénylik. Ismeretes Aureng Zeib, India utols6 nagy-moguljénak tréféja,
melyet a fakirokkal (iz6tt. Ambar mohamedan fejedelem volt, egy izben
annyi fakirt hivott meg vendégségre, amennyit emberei Ssszeszedhettek; a
vendégség utdn erdszakkal leszedték minden fakirrdl rongyait, és diszes
ruhdba bijtattdk valamennyit; a sok rongyot elégették, a hamuban talélt t6-
mérdek aranyat pedig a fejedelem kincstdrdba tették, mert ami rongy egy
fakiron 16g, sokszor tobbet ér egy kirdly palastjandl. Masik kelléke a fakir
életnek a testnek valamely rendkiviili sanyargatasa; ha mind igaz, amit err6l
beszélnek, hihetetlen kinzdsoknak vetik ald a fakirok magokat; néhany pél-
dat folemlitiink: a fakir egy cserépbe vet virdgmagot €s a cserepet addig
tartja ugyanazon kezében, mig a virdg kikél, virdgzik és gyiimolcsot terem;
masik fakir leiil, kezeit 6sszefonva fejére teszi, és nem veszi le éveken 4t
soha: mdsok etetik, itatjdk, tobbnyire ldbai megbénulnak, kezei elszaradnak;
hajmereszt6 dolgokat beszélnek azon marczangolasokrél is, melyek altal
testoket Osszevissza hasogatjdk, megcsonkitjdk, eléktelenitik. Harmadik
kelléke a fakirnak, hogy meglatogassa valamelyikét azon helyeknek, melyek
valamelyik bélvany vagy hirneves fakir sirja dltal nevezetesek; de az utazis-
nak rendkiviili médon kell torténnie p.o. a fakir elindul Benareszbe, a hin-
duk szent vérosaba; végig fekszik az iton, és tanitvanyai egy hizédssal meg-
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jelolik, meddig ért a feje; a fakir folkel, és dgy fekszik le, hogy a lédbai le-
gyenek ott, hol el&bb a feje volt — és igy folytatja utjat honapokig, néha éve-
kig. A fakirok nagyobb része kozonséges csald, csak kevesen vannak
kozottok, kik 6rjongésbdl vetik magokat alé ily képtelenségeknek.

A brdhminok utdn kovetkezik a ksatri vagy ksetri kaszt, a harczosok
osztalya. Ezeknek Osei valanak azon vezérek és katondk, kik benyomultak
Perzsidbdl Indidba, és hazét alapitottak az Indus és a Ganges kozott az 4riai
néptorzsnek. Miutén a bennsziilttek vagy meghddoltak, vagy a hegyek ko-
zé menekiiltek, véres tusa tamadt a brahminok és ksetrik kozott; végre
mindkét fél engedett az egyezkedésnél: a bréhminok lemondottak elméleti-
leg minden vagyonrdl, dtengedvén az uralkodést a ksetriknek, viszont ezek
elismerték, hogy a brahminok nemesebb kasztja 6re és magyarazoja az iste-
nek torvényeinek stb. A hatalomnak ezen megosztasa iddvel valtozott, mert
a fegyverforgatast kedvel6 és haborukat viseld fejedelmek orszagaik kor-
maényzasaban a brahminokra szorultak; igy tortént, hogy a brdhminok kez-
detben szolgai, késébb tanacsosai, végiil urai lettek a fejedelmeknek; nél-
kiilozhetetlenekké tették magokat még oly dologban is, mely kizdrdlag a
ksetrik €letelemét képezte: a ksetri vezér bator harczos volt, de egyéb sem-
mi, a katonasdgot a brahminok szervezték, a csataterveket ezek késziték, a
folszerelés, élelmezés stb. mind az 6 miivok volt. A radsa (fejedelem) és a
szemindar (four) csortethette a kardot, a tulajdonképpeni uralkoddk a
brdhminok voltak. A ksetri kasztnak annyira vérében volt a katonaskodas,
hogy még ma is, a kasztok feloszlasakor, innen keriil ki az angolok indiai
bennsziilott-ezredeinek nagyobb része; mar testalkatuk is olyan, hogy al-
kalmasabbak a fegyverviselésre, mint India més népe: megtermett, izmos
alakok, de nehézkesek, kordntsem oly hajlékonyak és életrevaldk, mint a
brahminok. Az angol héditds ezen kaszt tekintélyének 4rtott legjobban. A
mohamedédn mogulok alatt mindig volt alkalmuk vitézség 4ltal magokat
kitiintetni és igy a legmagasabb katonai rangokra f6lvergédni, s6t mint mi-
niszterek és féhivatalnokok is szerepelhettek. Az angolok, ha lehet, kitérnek
a haborinak, inkdbb pénzzel héditnak, mint karddal; hiszen Indidt nem ver-
ték le, hanem megvették; a mai ksetrinek nincs alkalma vitézség Aaltal
kitiinni, és haszndt sem igen veheti batorsdganak, mivel az angol-indiai had-
sereg fotisztjei mind eurdpaiak; a kozigazgatasi és bir6i hivatalra nem ter-
mett a ksetri, de meg itt minden helyet az alsébb kasztok emberei foglalnak
el. Csak egy dga-van a ksetri kasztnak, mely megalkudott a viszonyokkal:
foldmiiveléssel foglalkozik, és folveszi az eurdpai szokasokat; az angolok
altal nyugdijazott vagy névleges aprd-csepré radsa sereg tétleniil tolti életét.
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Az uralkodé két kaszt ismertetése ulan vegyiik szemiigyre az alsd kasz-
tok torténetét és szervezetét.

Ha a dolog lényegét veszsziik tekintetbe, Indidban csak két kaszt 1étezett,
mert a brahmin-ksetri népfaj volt a hédité és uralkodd, a vaiszya, szidra
tomeg pedig a meghdditott €s dolgozé jobbagysag. A ksetri €s vaiszya kaszt
kozott sokkal nagyobb volt a kiilonbség, mint a brdhminok és ksetrik kozott,
hasonl6képen a sziidra kozelebb allt a vaiszydhoz, mint ez a ksetrihez.

A meghdditott nép aszerint vélt két kasztra, amint vagy ellendllas nélkiil
fogadta a gy6ztes idegeneket, vagy szembeszallt veldk és legydzetett. Akik
békés tton alavetették magokat, azok enyhébb bandsmddban részesiiltek, az
ellenallok pedig megfosztattak minden jogtol; az eldbbeniek képezték a
vaiszya, utobbiak a szudra kasztot; késobb tortént csak, hogy a brahmint
vagy ksetrit biintetésbél letaszitottak ezen kasztok egyikébe.

A vaiszya kaszt eredetileg foldmiivel6 népbdl allott, emellett foglalkozott
a korilményekhez képest éllattenyésztéssel, iparral és kereskedéssel. A ho-
ditok megosztoztak ugyan a-prédan, de nem azért vivtak gybzelmes csaté-
kat, hogy a kardot ekevassal cseréljék fol; a termelést és az evvel jard farad-
sadgot azokra hdritottdk, kiket kimélet vagy kegyelemben részesitének: a
vaiszya és szudra kasztra. A foldmiivelés nehéz munka levén, a vaiszya
kaszt ezt a terhet a szidrdk vdllaira rakta, Ggyszintén az iparnak olyan ne-
meit is, melyek a tisztasagra oly sokat tarté hindu el6tt utdlatosak. Mar ré-
gota csak kereskedéssel és pénzmiiveletekkel foglalkoztak a vaiszyidk, és a
vagyon eszkoz volt kezdkben, hogy kivéltsigokra tegyenek szert; igy p.o.
6k is viselhetik a ,,pata” nevil zsinért, mely altal, mint , kétszersziilottek”
szintén tagjai Brahma testének, mindamellett mélyen édllnak a két folsd kaszt
alatt, mivel a Védikat nem szabad olvasniok.

A szudra kasztrél kevés mondanivalénk van: az indiai kzjog, illetéleg a
Manu-féle torvénykonyv szerint nem birnak semmiféle joggal; rendeltetésok
a brahminok €s ksetrik foldjeit ingyen megdolgozni; a Védak olvasasat még
hallgatniok sem szabad; ha véletleniil meghalljék, hogy valamelyik brdhmin
a Védakbdl olvas vagy konyv nélkiil elmond valamit, kételesek fiileiket
rogtdon bedugni és iziben elszaladni. Mint a tobbinél, ezen kasztndl is kiilon-
féle alosztilyokkal taldlkozunk; ilyen a baniha csoport, melynek tagjai gaz-
dag emberek; a kayta mint irnok jétszik szerepet kiilonosen Bengalidban.

A kasztok intézménye annyira dthatotta a hinduk egész életét, hogy még
a vallasi torvények megszegését sijté biintetés nagysaga is a biinds kasztja-
nak mindségéhez volt alkalmazva; igy p.o. ugyanazon vétség miatt a
brahmin 10, a ksetri 12, a vaiszya 15, a szadra 30 napig biinhédétt. A kaszt
kebelében is megvolt a versengés: a brdhminok kozott a Védak alaposabb
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ismerete, a ksetriknél a nagyobb vitézség kolesonzott tekintélyt — a vaiszyak
kozott a gazdagsdg, a szddrakndl pedig az 6regség éllott tiszteletben.

Az indiai kasztok ezen ismertetésénél nem mellézhetjiik hallgatassal
azon szerencsétleneket, kik mint orokre tisztitalanok ki- voltak rekesztve
embertarsaik koziil; k6zonségesen paridknak nevezziik 6ket, holott a Védak
ezt a nevet nem is ismerik, és a nép is csak Dekhan vidékén hasznélja. Ha a
paria név alatt a hindu nép tisztatalan részét értjiik, 6sidoktol ilyenek voltak
azon fekete bennsziilottek, kik hozzaféretlen mocsarokban vagy hegyeken
megdrizték ugyan fiiggetlenségdket; de a hoditdk 4dltal a szonak teljes értel-
mében atokkal sijtattak. A kényszeriiség hatalméanak engedve lassanként
eldjottek terméketlen buvohelyeikbdl, hogy éhen ne haljanak; munkat azon-
ban csak olyant kaptak, melyet még a szidra is megvetett, mint tisztatalant.
Ezen ,,dtkozottak” szdmat szaporitottdk mindazok, kik a tobbi kasztbdl kilo-
kettek; ezek tobbnyire olyanok voltak, kik tilos hdzassagbdl sziilettek, mert
aki rangjan al6li nével nemzett gyermekeket, annak minden ivadéka a pari-
ak kozé tartozott; annal megvetettebb volt pedig a paria, minél nagyobb volt
a kiilonbség sziiléinek kasztja kozott; a pariak kozott tehat az volt paria,
akinek anyja a brdhmin, atyja a szidra kaszthoz tartozott. A paridt nem ol-
talmazta torvény; béarki kényszerithette a legpiszkosabb munkéra, de fizetni
nem tartozott; panaszaval hiaba ment biréhoz, védelmezot, igazsagot hidba
keresett. A legkisebb vétségért meg lehetett olni; ilyen vétség volt, ha a
tiszta hindut csak ruhdjival érinté, ha a brdhmint lehelete érheté. Nehogy
érintésok tisztatalansdgot okozzon, nem lakhattak a kozségben, éjjel nem
szabad volt mutatniok magokat a faluban; nappal két darab fat vertek egy-
mashoz, hogy a jarokeldk idején kikeriilhessék Oket; 6k voltak a hohérok,
gyepmesterek stb.

A rabszolgdk sem képeztek kiilon kasztot; ezen sorsra juthatott a hindu
vagy mint hadifogoly, vagy ad6ssdg miatt; a torvény dgy intézkedett, hogy
senki sem tarthat olyan rabszolgit, aki magasabb kaszthoz tartozik mint ura;
a szudrdnak tehdt nem lehetett vaiszya, ennek pedig ksetri rabszolgija;
ezenkiviil a rabszolga nem volt kényszerithetd olyan munkara, melyet
kasztjanak torvényei tiltottak.

IL.

Miutén a kasztrendszer Indiaban mint 6srégi dolog a népnek minden ré-
tegében meghonosodott és mély gyokereket vert, az evangelium hirdetinek
szamolniok kellett a kasztrendszer 4ltal teremtett 4llapotokkal. Folstte ne-
hézzé tette a helyes eljards megvélasztdsit azon korilmény, hogy a kaszt-
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rendszer félig vall4si, félig pedig polgari intézmény; ha pusztdn vall4si in-
tézkedés lett volna, a hithirdet6k ugyszolvan a hazugsag fajanak tovébe
vaghattak volna fejszéjoket, de miutdn minden kaszt bizonyos polgéri jogok
élvezetét biztositotta tagjainak, tekintettel kellett lenni az esetleg megtérd
hindunak ideiglenes, mondhatnék megélhetési és becsiiletbeli érdekeire. A
mdsik nehézség: a valldsi és polgari élet annyira 6sszekeveredett éppen a
kasztrendszer 4ltal, hogy az linnepélyek, szertartdsok és szokasok nehezen
voltak szétvalaszthatdk olyanokra, melyek a balvidnyiméadasra vonatkoztak,
és olyanokra, melyek tisztan polgari vagy ha tetszik nemzeti természetliek
voltak; mint példat csak kettét emlitiink: a homlok diszitése festék vagy
ékszerekkel hindu folfogas szerint oly lenyeges dolog, hogy tiszta homlok-
kal megjelenni a legnagyobb illetlenség®; a hindu éppen tigy nem mutatja
magét ezen €ékesség nélkiil sehol, amint nalunk a becsiilettudé ember nem
tesz latogatdst mezitldb, nem 1ép foltett kalappal senki szobdjéba. Ilyen a
brahminok és ksetrik altal viselt zsinér is; valldsi szertartdsokkal tették a 8
éves brdhmin, vagy 11 éves ksetri fid vallaira, de ez a zsin6r egyuttal jelezte
az illetonek nemesi rangjat csakligy, mint nalunk a kilencz agi korona a
grofi, a hét 4gu a baréi méltésdgot.

Ha mar azt vizsgéljuk, mind eljarast kovettek a hittéritdk a kasztrendszer
ezen megallapodott szokasaival szemkozt, két korszakot kell megkiilonboz-
tetniink: azokat az idoket, melyekben a kasztrendszer mint altalanosan érvé-
nyes valldsi és polgéri intézmény allott fonn — és az angol héditds idejét,
melyben a kasztrendszer mint politikai tényez6 elvesztette jelentdségét.

Az indiai kasztrendszer még teljes épségében fonallott, midén Xav. sz.
Ferenc, India nagy apostola megtéritette a malabdri partokon laké ,,parava”
haldszokat; jezsuita atydk azon reményben folytattdk sz. Ferenc munkéjat,
hogy a belfold hindu lakossdgdnal is oly termékeny foldre fog hullani az
evangeliumi vetdmag, mint a tengerpart halasz népénél, de f6lotte keseriien
csalodtak. Maduraban, az akkor még fliggetlen hasonnevii kiralysag févaro-
saban (€.sz. 10°) missi6t nyitottak, templomot épitettek (1595), de 14 év
alatt-egyetlen hindu sem tért meg. Miért? Itt allott el6szor szemkozt az
evangelium az indiai kasztrendszer hatalmaval. Azoknak a hinduknak, kik a
partok mentén laktak, nem sok becsiiletok volt honfitarsaik elétt. Miért?
Mert a partokon megtelepedd europaiakkal gyakrabban érintkezvén, nem
orizték meg egész tisztasdgaban a kasztrendszert, s6t folvették a ,,parangui”

® A homlokra elhelyezett kaldnbozo jeleket 4ltalaban valamely szent folyé medrébdl szdrmazé agyaggal vagy
birmely szines festékkel festik fel amelyet eldzdleg valamely imadati szertartason (pudzsa) felajnlottak isten-
nek vagy valamely félistennek. Ezeknek az alakja utalhat az ember valldsi hovatartozdsdra (ti. a hinduizmuson
belali killdnbozo vallasi iranyzatok kovetésére), illetve a nék esetében a csaladi 4llapotra is.
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vallast. Ez az egyetlen sz6: ,,parangui” lehetetlenné tette az evangelium ter-
jedését az 6si szokasokra biiszke és féltékeny hinduk kozott. A hindu a
parangui névvel olyan embert illet, aki sopredéke az emberiségnek, akinek
nincs se becsiilete, se tudoménya, aki képes minden gaztettre, piszkosségra.
Lattak a hinduk, hogy a portugélok hust esznek, bort isznak, s6t érintkeznek
még a paridkkal is mint magokhoz hasonlokkal; elnevezték tehat Oket
,paranguiknak”. A portugilok, nem ismervén a szénak értelmét, elfogadtak,
magokat paranguiknak nevezték, sot kiterjesztették a kath. vallas megjelolésére
is. Igy lett a ker. név meggondolatlansag 4ltal a hinduk elStt megbélyegezve,
lealacsonyitva. A hinduk nemzeti biiszkeségét lehetetlen volt megtomi.

A dolgok ilyetén éllapota érlelte meg Nobili Rébert jezsuita atydban azon
elhatdrozést, hogy, amennyiben megengedi az evangelium, alkalmazkodjék
Indidban a hithirdet6 az egyes kasztok azon torvényeihez, melyek polgéri
természetiiek. Athatva sz. Pal ama szavaitol: a zsidoknak zsidé lettem stb.
eloljaréinak engedelmével olyan utat véalasztott, melyen hozzéférhetni re-
mélt a hinduk els6 kasztjaihoz. Nehéz volt ez az t, szokatlan is, és nem ment a
veszélytdl. Miutan Nobili Rébert elvet képviselt, és Gigyszolvan iskolat alapi-
tott, roviden elmondjuk, miben allott hithirdetoi eljarasanak veleje.

A férangu és befolyasos hinduk megtéritése volt célja; hogy ezt sikeresen
tehesse, hindu lett maga is. Eveken keresztiil tanulmanyozta a hindu nyelvet,
irodalmat, torvényeket €s szokdsokat. A rangra biiszke hinduk elé dgy 1é-
pett, mint forangi nemes, ki északrél jolt az igaz Istent hirdetni. (Romai
nemes csaldd ivadéka volt.) A nép eldtt koztiszteletben allo ,,szaniasszi”
(vezekld) névnek igazolni kellett, hogy térekvése onzetlen, mert nem hasz-
not keres, hanem a sajat és embertarsai €letszentségén munkalkodik. Els6
megjelenésétdl kezdve megszakitott minden érintkezést nemcsak a ,,parava”
hivekkel, hanem azon szerzetes téarsaival is, kik parangui missiondriusok
voltak; kornyezetében nem fogadott embereket az alsé kasztokbél, még
cselédsége is mind brdhmin volt. Mint ,,szaniasszi” napjdban csak egyszer
étkezett; eledele rizs, tej, vaj és zoldség, itala viz volt. Ruhjja is nemzeti
volt: halvany sdrga feldlt6 és kopeny; véllan fehér vagy piros fatyol, fején
turbanba font kend6. Rangjat jelolte a tobbszor emlitett zsindr avval a kii-
1onbséggel, hogy 6t szalb1 volt fonva, nem mint a brahminoké harombdl,
és a mellét ékesité; a zsinér hdrom szila aranybdl: jelentette a Szent-
Haromsagot, két szala eziistbol: Jézus isteni és emberi természetét, a feszii-
let pedig kinszenvedését és halalat.

Az ,.€szakrOl jott” szaniasszi azonban nem igen volt lithat6 a nép kozott,
st otthon is ritka vendég lathatta szinrdl-szinre, ennek igy kellett torténni,
mert a hindu csak a titokszerli irant érdeklGdik; éppen azért kellett az
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,6szakrél jott” idegen szaniasszit 14tni, mivel nehezen lehetett kdzelébe jut-
ni. Ezen Onkéntes elzirk6zas idejét arra forditotta Nobili, hogy a szanskrit
nyelvet tokéletesen megtanulja; 6 volt az elsd eurdpai, aki megismerkedett a
Védék tartalmdval az eredeti nyelvben. Miutdn igy elkésziilt az evangelium
hirdetésére, tudatta a brahminokkal, hogy kész Oket elfogadni, és tanitva-
nyok is csoportosulhatnak koriildtte. Valahdnyszor elfogadta a brahminok
latogatdsat, szigorian megtartotta a hinduknak merev €s iinnepélyes szoké-
sait, keresztbe vetett ldbakkal iilt egy két 1ab magas és vords szOnyeggel
leteritett emelvényen, eltte a f6ldon egy mésik szOnyeg volt a vendég sza-
mara. A belépd hindu moédra kdszontotte a mestert: kezeit Osszetéve feje
folé emelte, azutdn mélyen meghajtva magét ujjaival a foldet érintette; a
legelkelébb brahminok, sot fejedelmi férfiak is megadtak neki ezt a tiszte-
letet. Aki tanitvanya szeretett volna lenni, hdromszor ismételte azt az tid-
vozletet, foldre borult, folkelt és éallva maradt a mester el6tt. Az idegen
,»,szaniasszi” hirneve gyorsan elterjedt Madurdban, és 6z6nlott a sok latogatd
minden oldalrél. A kirdly is tobb izben kifejezte, hogy szeretné litni, de
Nobili nem sietett teljesiteni kivdnsagat; kdrnyezete azt felelte a kiraly kiil-
dotteinek, hogy a szaniasszi nem szivesen 1ép az utcéra, nehogy szemeinek -
tisztasagat elhomalyositsa a néknek tekintete altal; az elzarkdzasnak ezen
utébbi oka kiiléndsen alkalmas volt Nobilinak tekintélyét a hinduk szemei-
ben emelni.

Faradozdséanak elsé gyiimolcse egy ,.guru” (lelki vezér) megtérése volt;
ezen megtérés két tekintetben nevezetes: a ,,guru” bridhmint egyenként
gybézte meg Nobili a kath. hitnek alapigazsigairdl, a megtérés tehat teljes
meggy6z0désbal tortént; ezen megtérés eloszlatta az elkeld vilag minden
eléitéletét, mert a ,,guru” oly magaslatén all a kdzbecsiilésnek, hogy szavait
és tetteit birdlni sem szabad a hindunak.

Nobili buzgdélkodasanak meglepd eredménye lett: indiai fejedelmek hiv-
tak 6t meg kiraly udvarukba, hogy halljak ajkairdl az 1ij tanitast; Maduraban
a kath. hivek szdma annyira novekedett, hogy (1609) mésodik templomot
kellett épiteni. Ezen fényes siker gytil6lséget ébresztett a pogany papok ké-
z6tt, és egy véletlen koriilmény malmukra l4tszott hajtani a vizet. Hire futott
ugyanis a varosban, hogy Nobili ,,parangui” és a paravdk megvetett oszti-
lyaval dsszekottetésben all. A kath. hivek mind a fols6 kasztokhoz tartozvan
'médnélkiil megrettentek ezen hirre, mert a brahminok azt hajtottdk untala-
nul, hogy a keresztség 4ltal elvesztették kasztjoknak jogait, polgdri
rangjokat, €s a tisztitalan osztalyba siillyedtek ald; az egyik rész keriilte a
templomot, masok Nobili lakéasa elé gyiltek, és eldadtak, hogy 6k szivvel,
lélekkel keresztények, és azok is maradnak, de sziiletési rangjokrél, a koz-
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becsiilésrdl nem mondanak le. Nobili helyzete annél kényesebb volt, mivel
nyomdra jott, hogy a brdhminok az ellene ziiditott viddakat egy keresztény
,parava” elbesz€lésébdl meritették, aki irigység vagy egyiigyliségbol egy
rangba szeretett volna helyezkedni az el6kel6 keresztényekkel. Ezen vélsa-
gos koriilmények kozott Nobili a kdvetkezd nyilatkozatban felelt az ellene
zuditott vadakra.

,,Azon radsa nemes és szaniasszi (vezekld), ki az igaz torvényt hirdeti és
megtartja, minden vezekldnek és az egész népnek Istentdl iidvot, lelki jolétet
és aldast kivan. Az igazsdgnak védelmezdi irasba szoktak tenni egyes tanita-
sokat, hogy nyilvansédgosak legyenek, mint a napvildg. Miutdn kényszeritve
vagyok egynémely igazsdgot kimondani, nekem is ezen szokést kell kovet-
nem. Sulyos rdgalmakkal illetnek olyan emberek, kik engemet nem ismer-
nek. Nehogy erényes emberek 1épre menjenek, és konnyelmiiségbdl vétkez-
zenek, nyilt 6szinteséggel kijelentem: én nem vagyok parangui; nem sziilet-
tem a paranguik f6ldjén, nem vagyok velok érintkezésben, Isten a tandm.
Rémadban sziilettem. Csalddomnak ott olyan rangja van, mint itt a legneme- |
sebb radsanak. Ifjiisdgom Ota a ,,szaniaszi” életére késziiltem; tanultam bol-
csészetet €s az isteni torvényeket. Elhagytam hazdmat, sok orszdgon utaz-
tam keresztiil, miglen Maduréaba értem. Isten kegyelmébdl itt mint vezekld
éltem néhdny évig. Azokkal, kik megldtogattak, csak lelki dolgokrol be-
széltem; oktattam Oket, hogy egy Isten van hdrom személyben, ki az eget,
foldet €s embert teremtette. Azon szent torvény, melyet én hirdetek, nem
kényszerit senkit arra, hogy kasztjar6l lemondjon, mas kasztba 1épjen, vagy
olyasmit tegyen, ami kasztjdnak becsiiletével nem fér 6ssze. Az dltalam hir-
detett szent térvény minden kasztnak valé. Amint a kirdly ura ennek az or-
szagnak, és minden alattvaldja, brahmin vagy radsa neki engedelmességgel
tartozik: ugy az igaz Isten valddi ura és korményzéja levén minden ember-
nek, koteles minden ember ezen szent torvény szerint élni tekintet nélkiil
kasztjara. Ezen térvényt el0ttem mar masok is hirdették itten, szent és ve-
zekld férfiak. Nagy biint kovet el, aki azt allitja, hogy ezen torvény csak a
péridk és paranguiknak valé, mert az Isten Ur minden kaszt folott, ennélfog-
va térvénye mindenkit kételez. Nincsen oly el6keld kaszt, melynek dicsdsé-
ge nem gyarapodnék azéltal, hogy aldveti magit ezen torvénynek. Valamint
a nap az 0 tiszta sugarait kionti valamennyi kasztra anélkiil, hogy dicsé fé-
nye csorbit szenvedne, és miként ezen kozos vildgossdg a brahminokat
nemhogy megfertéztetné, hanem inkabb ékesiti: Gigy omleszti Isten szent
torvényének, ezen lelki vildgossdgnak aldisat minden emberekre. Tudom,
hogy némelyek meg fognak azon iitédni, hogy szaniasszi létemre irasban
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el6hozakodom hazimmal és nemzetségemmel, de a radgalmak kényszeri-
tettek erre, mert az 4ltalam hirdetett térvény becsiilete forgott kérdésben.”

Ezen nyilatkozat lecsillapitotta a kedélyeket, de més oldalrél veszély fe-
nyegette Nobili Rébert hithirdetdi miltkédését; a kasztok térvényeihez és a
nemzeti szokdsokhoz valé alkalmazkodasit nem mindenki taldlta helyesnek,
és a kérdés eldontése Rémdaban éveket vett igénybe. Nobili Rébert fényes
iratban indokolta eljardsdnak sziikségességét és hasznossagat; négy csoport-
ra osztja a hinduk szokdsait és szertartdsait: 1. vannak kétségteleniil ,
eredetok és természetokre nézve balvanyimiddsra tartozok; 2. méasok egé-
szen k6zombaosek vallasi tekintetben, de a polgari életben jelentdséggel bir-
nak; 3. vannak artatlan szokdsok, melyek a koriilmények &ltal lesznek til-
tottak, p. o. olyan bridhmin o6ltézet, melyet csak 4ldozaskor vesznek fol; 4.
némelyek vegyest fordulhatnak eld a vallasi és polgari életben. Az els6 és
harmadik pont alattiakat Nobili tilosaknak, ellenben a mésodik €és negyedik
csoportba es6ket megengedhetdknek vallja; ilyenek szerinte a hajcsomé (a
brahmin és ksetri kurtdra nyiratja hajat, csak feje bibjan hagyja hosszira), a
zsindr, a hamu (a homlok diszitésére alakokat festnek; Nobili homlokan egy
négyszog alakot viselt) a fiirdok (a hindu szenvedélyes mosakodd).

Miutén a vitas kérdés XV. Gergelynek 1623. januar 31-én kelt rendelete
altal Nobili részére dolt el, a langbuzgé ferfia még 25. évig folytatta emnye-
detlen munkassagat. O volt alapitoja a hindu kath. irodalomnak; kiiléndsen
énekei altal lett népszeriivé, mert a hindu élhal a versekért, hogy dalolhas-
son.

Nobili és tarsai a fels6 kasztok téritésén munkélkodvan, a nép kozo6tt mas
hithirdetOk terjesztették az evangeliumot. A jezsuita atydk ebben is tekin-
tettel voltak a nemzeti szokdsra; volt ugyanis Indidban a brahminoknak egy
neme, mely a koznépet tanitotta a torvényekre és szertartisokra; ezen
brahminok, pandara (tanitd) nevet viseltek, vezekl6k voltak, az alsé kasztok
tagjai kozott €ltek, amellett azonban a felsé kasztokbdl sem voltak szamki-
vetve; a torvény azonban kikotdtte, hogy a szidrdk hézdban ne lakjanak,
velok ne étkezzenek stb.; de mivel mégis e nép kozott forogtak, a-felséd
kasztok csak sziikség esetében 4lltak velok széba, hazaikban pedig nem fo-
gadtak oket. Nobili ajanlatara a jezsuita atyak egyik része ilyen pandara hit-
hirdetd lett; a kétféle hithirdetdk olyan forma viszonyban alltak egymashoz,
mint hajdan ndlunk a nemes ember €s a paraszt. Nyilvdnosan nem érintkez-
tek egymassal, ha esetleg ugyanazon kézségben miikodtek, ami azonban
ritkdn tortént, mert a ,,szaniasszi” hithirdet6 varosokban, a pandara ellenben
faluhelyen tartézkodott. A nemzeti szokisokat mindkét fél megtartotta: a
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pandara sem viselhetett fekete reverendat, mert a hindu egyaltalaban ki nem
allhatja ezt a szint; misézniok mezitlab kellett, igy kivanja ezt a hindu szo-
kas, ha pedig kényszeriiségbd! csizmat hiztak, a szine nem lehetett fekete,
hanem piros. ~—

Ne gondolja senki, hogy valaha a kétféle hithirdet6k kozott irigység vagy
versengés tdmadt volna! Hiszen kozakarattal véltak kétfelé, ugyanazon célra
torekedtek; a pandara missiondrius nagy hasznét vette ,,szaniasszi” testvér-
ének, mivel a k6znép mindeniitt koveti az elékelk példajat. Tortént, hogy
valamelyik vidéken egy fOnemes hindu katholikus lett, a pandara
missiondrius egy év alatt 1000 hindut keresztelt meg.

A ko6znép el6tt kedvességben allott a pandara hithirdetd mindig; ez az
oka, hogy a missiondriusok kozott sokan még ma is a régi pandara hitkiildér
életmédjat kovetik. Madurdban taldlkozott Lessmann jezsuita atya (1873)
egy ilyen pandara hithirdetovel:

,.Néhany napig Madurdban idéztem, és itt megismerkedtem a kerillet hithirdetdivel.
Volt kozéttsk egy, ki 4 mérfoldrél gyalog és mezitlab jott, pedig 65 éves. Kevés
missionarius képes erre, mert a fold oly forrd, hogy égeti a talpakat, hanem a hindu elétt ez
nagy érdem, mivel 6k mindnyajan mezitlab jarnak; killonosen a templomban nem szivesen
latjdk a pap l4dbén a csizmdt, mert szerintok tiszteletlenség csizmdban megjelenni jéravalé
ember hazaban is, hat még Isten el6tt. De a sziikség torvényt ront, a missiondriusok kény-
telenek csizmaban jarni, mert nem mindenki léphet az emlitett dreg Ur nyomdokaiba; 6
évek 6ta nem hord csizmdt, pedig még olyankor is gyalog megy, mikor holmijét szekéren
viszik utdna; vannak a jé oregnek egyéb sajdtsagai is; p. 0. mint igazi pandara missiondrius
nem tart konyhat; mikor ¢hes, kisz6l valamelyik gyermeknek az utcéra, hogy hozzon neki
valahonnan ételt; hivei mindent megt%sznek neki, mert végteleniil szeretik és becsiilik.”

A Nobili Rébert altal kijeldlt uton haladtak a hithirdeték, mig a sziikség
kovetelte. Az angol uralkodds 6ta meg van ugyan ingatva a kasztrendszer,
de a hithirdetének még most is kiméletesen kell f61lépnie, mivel a kéznép és
az angol hatalommal ¢sak szovetséges orszdgok lakossdga szivésan ragasz-
kodik a kasztok megkiilonboztetéséhez; s6t a kdzvetlen angol birtok miivelt
osztalya is sokkal tobbet ad a kasztok tdrvényeire, mint a kozvélemény gon--
dolja. Csak egyetlen esetre hivatkozunk. Bombayban tortént, hogy egy gaz-
dag hindu vendégséget adott; a hivatalosak mind szabadelvii brahminok,
azaz olyan férfiak voltak, kik vallds dolgdban kozonyosséget negélyeznek,
tehat a merev kasztrendszert is kevésbe veszik. Mindamellett a gazda tekin-
tettel volt arra, hogy csak olyan étkek keriiljenek az asztalra, melyek meg
vannak engedve a brahminoknak. Véletleniil volt a vendégek kozott egy, ki
Cambridgeben tanult az egyetemen, €s ott protestans lett. Dr. Bhau Dadsi, ki
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Bombay egyetemén tanult és szabadelvil hirben allott, amint észrevette,
hogy ,.tisztitalan” emberrel (il egy asztalndl, rogton tavozott, €s jelentette a
dolgot kasztja eloljardjanak. Ez biintetést szabott valamennyijokre éspedig a
mi fogalmaink szerint folotte lealdzét; csak két brahmin dacolt a kaszt tor-
vényeivel, a tobbi mind ivott tehénvizeletet. Ebbdl lathatd, hogy a kaszt-
rendszer még él, ennélfogva a kath. hithirdetonek allast kell foglalnia ezen
intézménynyel szemben.

Jobbara most is Nobili rendszerét kdvetik h1th1rdetomk mert a kath. egy-
h4z mindeniitt és mindig kiméli a nemzeti szokdsokat, a népéletnek 4rtatlan
nyilatkozasait. Ahol valamelyik kaszt tomegesen 1ép be a kath. egyhézba,
ott a kasztrendszer kitiing szolgalatokat tesz magénak a hitéletnek is, mert a
kaszt 6rkodik becsiiletének tisztasaga folott.

A ,,pandsat” (kasztgyiilés) itéletet tart olyan tagok folott, kik botrdnyosan
élnek. Ha a vadlott javulasa valdszini, a kasztfénok kiszabja és végrehaj-
tatja a biintetést, ellenben a javulni nem akarét kitaszitjdk a kasztb6l. A
»pandsat” itélete sokszor nyilvanos vezeklésre sz6l a hitkdzség szine elétt,
és ez nagyon alkalmas a botrdnkoztatds kiengesztelésére; az ilyen birdsko-
das éppen nem enyhe, s6t a plébanosnak sokszor kozbe kell 1épnie, mert a
biintetés tiil szigord. Igy p. o. a ,,pandsat” egy embert arra itélt, hogy vallan
egy 8 1ab hosszii nehéz kereszttel hallgassa végig a szentmisét, azutan pedig
végezze el a keresztutat; a plébdnos kozbelépése folytdn konnyebb kereszt
valasztasat engedte meg a kasztgytlilés. Tisztan kath. kozségekben a hithir-
detok vallaserkdlcsi okokbol fonntartjak a kasztok toérvényeit, hogy ezen
alapon a térsulati élet lassanként meghonosodjék; sok kozségben nem lakik
allanddan hithirdetd, ilyen helyeken a ,,pandsat” kitiind szolgalatokat tesz a
hitélet fonntartdsdra.

Ami poginy van a kasztok szokdsaiban, azt a kath. egyhdz soha egy per-
cig sem tiirte, ilyesmihez sehol sem alkalmazkodott; ami esetleg veszélyez-
tethetné a hitnek tisztasagat, azt lassanként megsziinteti a hithirdeték allha-
tatos torekvése; igy p. 0. a homlok diszitése a pogany hinduk kozott némileg
vallasi jel is, azért a kath. hivek jobbara mell6zik, legfeljebb a nék nem tud-
nak megvalni ezen ékességtdl, de ezek is csak a szép vords szin kedvéért
teszik.

Mésképpen all a dolog, ha csak egyesek lesznek keresztényekké, avagy
az attér6 mas kaszthoz tartozik, mint a kath. hitkdzség. Ilyenkor igazén el-
szantsag kell ezen lepeshez mert az angol térvény ugyan nincs tekintettel a
kasztokra, nem is tilt el senkit sem a hivatalok, sem a kozélet keresetforra-
saitdl, de azt nem akadalyozhatja meg, hogy a tdrsadalom szidmkiveti a
megtérét; midon tehat a hindu folveszi a keresztséget, kizarja 6t kebelébdl
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nemcsak kasztja, hanem rokonsaga, s6t még csaladja is. A kath. hivek kozé
sem vegyiilhet, ha azok mds kaszthoz tartoznak, mert minden tekintetben
mint testvérrel bannak ugyan vele, de arra nincs eset, hogy vérrokonsigba
1éphessen veldk, oly féltékenyek kasztjok tisztasdgdra. Még ha csak a négy
kaszt l1éteznék, kénnyebben lehetne az illetdnek boldogulnia, de kiildndsen
az als6 kasztok annyira f6l vannak oszolva apré osztdlyokra, hogy csak né-
hény csalddbdl éllnak; igy azutén folotte nehéz a megtért hindunak hazassdg
altal valamely osztilyhoz csatlakoznia.

Azt sem hallgathatjuk el, hogy a kasztrendszer elémozdithatja az elzar-
kézast és a személyvalogatist — tehat oly hibdkat, melyek ellenkeznek a
kath. hit szellemével; ebbsdl azonban nem kovetkeztethetd, hogy a kaszt-
rendszer egyaltalaban nem fér Ossze a kath. hittel; kétségteleniil megiitkd-
zlink azon, hogy a kath. brahminnak a templomban kiilon helye van, melyre
a kath. szudrdnak iilni nem szabad, avagy hogy a kath. brdhmin nem eszik a
szudrédval egy asztalndl; de ndlunk nincsenek-e ilyen megkiilonboztetések?
Nincs-e a kegyurnak p.o. kiilén helye a templomban? Nincs-e kiilonbség
gazdag és szegény kozott az életben? A toérvény ugyan nem ismeri ezt a
megkiilonboztetést, de a szokds nem bir-e torvény erejével ezen tekintetben?

Tekintetbe jon itt még egy koriilmény: a hindu gondolkodésa és cselekvése
gyermekes, és a hindu teljes életében mindig gyermek; sziikséges tehat, hogy a
polgari és vallas-erkolesi életben tdmaszkodhassék, mint a gyermek sziilGire,
valamely biztos, erds és allandé intézményre, mind a kasztrendszer.

* * *

- Ezekbdl lathato, hogy a kasztrendszer megitélésében eltérék a vélemé-
nyek; nem lehet ezen csudalkoznunk, hiszen magok az Indidban €16 hithir-
detdk is kiilonféleképen gondolkodnak a kasztrendszerr6l. Ha a kasztok ki-
zarSlag a balvanyimaddsnak intézményei volndnak, a kath. hivek kozott
nem létezhetnének; igy azonban mint polgari rangfokozatok 6sszenéttek a
nép életével. Vegyiik még azt is tekintetbe, hogy a hindu véghetetleniil
biiszke nemzetiségére €s csalddjdnak nemességére. Ez a biiszkeség oly alta-
ldnos, hogy még a szidra is lenézi felebaratjat, aki ugyan szintén szidra, de
kevésbé nemes. Nehéz, de dldott munkat teljesit a kath. egyhdz Indidban is,
mivel csak a ker. alazatossag dontheti le azon korlatokat, melyeket a gég és
haszonles€s rakott ember €s ember kozé. Aldott munkat végez a kath. egy-
haz Indidban azért is, mivel ennek a 240 millié népnek sziiksége van Jézus
keresztjének megelevenito erejére, mert maskiilonben menthetetleniil elvész
romlott erkdlcsei miatt. Ez nem lires beszéd. Csak azok mondhatjdk annak,
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kik Indiat és népét regényekbdl vagy hitetlen irok karczolataib6l ismerik. Es
sokan csakis ezen forrasokbdl ismerik, mert napjainkban nagyon kapdsak
olyan kényvek és folyéiratok, melyek harcot folytatnak a kath. egyhdz mint
az igazsag 6rzoje ellen; India népéletét, irodalmat és mitveltségét mint pa-
ratlan vivmanyt tiintetik fel, és nagy merészen azt 4llitjak, hogy Eurdépéban a
hinduk bolcsészete magasabb miiveltséget sziilt volna, mint az evangelium,
s6t akadtak emberek, kik a ,,Cristna” mesét is elérantottdk a lomtarbodl.(La
Bible dans I'Inde et de la vie de Jezeus Cristna. Harlez. Paris, 1882.) Nem
tartozik a jelen cikk keretébe, de réviden megismertetjiik a folmagasztalt
hindu bolcsészetnek vallaserkolcsi tarsadalmi €rtékét, amint azt a hindu nép
életében szemléljiik. A szemtanq, ki utdn beszéliink, szavahihetd, mert Indi-
aban sziiletett, ott toltdtte élete javat, €s protestdns is (Modern India, by
Monier Williams. London, 1879).

A brdhmin pantheista bdlcsészet még legijabban is emberdldozatokat
mutatott be; szdzadunk eleje Gta az angol kormény az emberdlés ezen nemét
megakaddlyozza, a brahminok dgy segitnek magokon, hogy méreggel 6lik
meg a kiszemelt dldozatokat Kdli (a rombolds istenasszonya) tiszteletére. A
csecsemd leanykdk megfojtasa titokban is {izetik, mert kihdzasitasuk koltsé-
get okozna a sziil6knek; gyermektelen anya fogadast tesz, hogy els§sziilott-
jét folaldozza Sivanak; midOn eléri az ilyen gyermek az ifjikort, tartozik
valamely szikla tetejérol a mélységbe ugrani. Az 6zvegy koteles volt férjét a
haldlba kovetni: vagy elégették, vagy elevenen eltemették. Most ezt meg-
akadalyozzak az angolok, de a nép annyira megveti, iildozi az €16 6zvegye-
ket, hogy a kormény kénytelen ezen boldogtalanokat dsszeszedni, €s allam-
koltségen eltartani. Benaresz, a hinduk szent vérosa ezrenként latta és latja a
hindukat a Gangesbe fillni; az angolok most Orzik a partokat, de azért sok-
nak sikeriil meghalni a szent folyé hulldmaiban.

A brahmin bélcsészet magasztaloi oly igézének, oly szépnek rajzoljak a
hindu életet, hogy a hiszékeny olvasénak kedve volna félkerekedni és iij
hazat keresni a palmak orszagaban, hol minden oly koltdi, magasztos és
titokszerli. Pedig nincs mit irigyelni a hinduk életén. A brdhmin bélcsészet
megkeseriti a hindu kdznép életét, mert tiiskét-bokrot megrakott haragos
istenekkel, artalmas lelkekkel, kdrdrvendd szellemekkel; a hindu hitregében
300 milli6 ilyen istenek, lelkek stb. szerepelnek; ezek a népet dllandé rette-
gésben tartjdk. Minden hazkdrnyéken van legaldbb egy fa vagy zug, mely a
megrontd lelkek tanydja. Amint beesteledik, a hindu nem meri 4dtlépni kii-
szO6bét, mert iszonyodik a gonosz istenek megrontasat6l. Ha mégis kényte-
len elhagyni hajlékdt, remegve és szemfiiles vigydzattal cselekszi, imékat
hadar, és lobogé iiszkot tart kezében, hogy a rosszlelkekbe ne iitkozzék. A
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leggyengébb zaj, a lombok suhanasa, egy folrebbené madar halalra ijeszti.
Ilyenkor gy képzeli a hindu, hogy valamely gonosz isten iild6zi; eszeve-
szett futdsnak ered, és lihegve rohan viskdjdba; ki is tudnd szdmba venni a
szegény hindu sok ellenségét, hiszen haldla utdn minden gonosztevé mint
rosszlélek folytatja embertarsainak iildozését; a haramidk sirjara ételt, italt
hord a koznép, hogy megjuhdszitsa az elhunytnak rosszakaré lelkét. A go-
nosz szellemek megkérlelése annyira elfoglalja a hindunak egész buzgdsa-
gdt, hogy a bardtsdgos istenek megtisztelésére nincs sem ideje, sem mddja;
ezekkel nem is sokat torodik, mert ezek ugysem artnak neki.

A brihmin bolcsészet karosan hatott a hindu kozéletre is a kasztrendszer
dltal. Megfejthetetlen titoknak latszik, hogy egy maroknyi nép, néhany ezer
angol nyakara iilhetett 240 milli6 embernek, de érthetévé lesz a dolog, ha
tudjuk, hogy a kasztrendszer megmételyezte a hindu népnek testi, értelmi és
erkolcsi életerejét.

A csalad képezi minden nép életképességének forrdsat; a brdhmin bolcsé-
szet megmérgezte ezt a forrast: a korai hdzassag, a vérrokonok egybekelése
és a csaladi €let titkolddzdsa altal.

A korai hazassag kovetkezményei gyaszosak. Az iskolak fels§ osztalyai-
ban a novendékek fele csaladapa vagy anya; a sziilok nem a neveléssel, ha-
nem avval térddnek, hogy mielébb unokakat lassanak, mert a brahmin bol-
csészet kizarja azokat a tilvilag 6romeibdl, kik unokak nélkiil haltak meg. A
12 éves anya és a 16 éves apa miféle sziil6 lehet? A vérrokonok egybekelé-
~ sébdl testre satnya, lélekre hiilye ivadék szarmazik; ennek bdvebb taglalasa
folosleges. A csaladi élet Indidban teljesen titokszer(i, mivel nincs arra eset,
hogy idegen szemek megpillanthassék a hindu tiizhelyét; biintetleniil ko-
vettetnek el égbekialté vétségek a hindu csalad ellenérizhetetlen életében.
Mi a kdvetkezménye ezen harom mételynek? , Eltekintve néhany kivételtdl
a hindu nép értelmileg oly elmaradt, hogy gondolkodni alig tud, az erkdlcsi
igazsdgok irdnt pedig érzéke nincs. Arra sem képes, hogy valamely elméleti
szabdlyt az életben gyakorlatilag érvényesitsen. A kovetkeztetéshez nem ért,
sOt egyszerii eseményt sem tud Osszefiiggben eléadni.” N

Ilyenné tette a hindu népet a brdhmin bolcsészet. Es ezt a satnya, erkdl-
csileg €s testileg sildny életet magasztaljak a ker. hitélet rovaséra; a Ganges
»szent vize”, a , l06tusz” biibdjos virdga, a ,,Védak” bolcsessége megrontotta
India népeit testben, 1élekben Ggy, hogy napjaik mégszamlalvak, ha Jézus .
keresztje ald nem sietnek!
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