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moment qu’on veut bien se rappeler I'absence totale de 1'élément
roumain dans I'ancienne toponymie du bassin des Carpathes.

Etymologies. Pour les étymologies, données par DrXeanu cf.
Ung. Jahrb. vol. VII, p. 465 (on corrigera les fautes d'impression
suivantes : bogarel t. bogdrel, fdgadui r. fdgddul, parndhai r.
parndhai, talidlau r. tdldlan). V. Boerea : dinum-danum < dinom-
ddnom (p. 810); ferfen < farfene; fartd < férc : lesdeu <C
helesteu < halasts ; Gildu < Gyalu < Dealu (p. 866, cf. encore
vol. I, p. 219).

Lasos Tremt.
-(Budapest).

MISCELLANEA FRANCO-HUNGARICA

. I

DEUX MANUELS D’HISTOIRE DE LA LITTERATURE FRANCAISE
EN LANGUE HONGROISE.

Deux manuels paraissant la méme année, 4 Budapest et se
-donnant chacun pour tdche d’initier le lecteur hongrois a 1’étude
de la littérature francaise, voild de quoi attester que l'intérét du
public hongrois pour la culture francaise va croissant, au lieu de
.diminuer.

L'un est sorti de la plume du savant professeur de littérature
francaise de 1'Université de Pécs : M. Géza Birk4s, qui a réussia
-condenser dans son manuel, en formules claires et simples, tout
ce que les historiens de la littérature francaise ont pu dire
d’essentiel sur cette matiére . Nous nous permettrons seulement
quelques critiques : scienlifiquement parlant, il est peut-étre
-erroné de dire que les Francais appartiennent, avec les Italiens,
les Espagnols. les Portugais, les Roumains et les Rhétoromans,
au groupe des « peuples romans ». 11 n’y a pas de peuples romans,
et, comme l'auteur le dit lui-méme un peu plus loin, la race
frangaise est aussi pen homogéne que possible. Il n’y a que des
langues romanes, bien que l'expression « romanische Volker »
soit d’'usage courani. Les Roumains p. ex. sont des Thraces
.auxquels se sont mélés des éléments slaves et turks ; latinisés trés

1. Dr. Birkds Géza, A francia irodalom drténete a legrégibh idGkiSl napjainkig.
(= Histoire de la litlérature frangaise depuis les temps les plus anciens jusqua
.nos jours), Budapest, Szent-Istvin-Tarsulat, 1927 ; in-106, 314 p.
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-anciennement, ils parlent une langue romane, mais ne sont &
jproprement parler un peuple roman ou latin qu'en tant qu'ils
parlent cette langue romane et que la premiére souche thrace fut
romanisée par l'occupation romaine. Les Frangais ont plus de
parenté raciale avec les Allemands qu’avec ces « fréres latins » de
J’Orient. Mais ils parlent une langue latine comme ceux-ci.

Nous ne sommes pas tout a fait d’accord non plus avecl’auleur en
.ce qui concerne les traits caractéristiques du peuple frangais. Voici
-ce qu’il en dit : « Les Frangais sont une race intelligente, pleine
-de bon sens. pas trés sérieuse, pas trés religieuse, seusuelle, mais
non passionnée, prenant la vie a la légére, se souciant peu de la
morale, trés sociable, aux maniéres agréables, au goit raffiné,
-avec un penchant & la gaieté, 4 la moquerie, au scepticisme et dés
lors peu apte & la poésie. » Je sais que M. Birkias me renvoie anx
.analyses de Taine, de Brunetiére et de G. Lanson. et moi-méme je
n’oserais point contester certaines de ces épithéles, mais je m’ins-
-cris en faux contre tout ce qu’il dit sur le manque de religiosité, de
morale et en général, de sérieux du caractére francais. Oui, je sais :
il y a les fabliaux, il y a Rabelais, il y a tout le dix-huitiéme siécle,
il y a Anatole France. Mais par conlre presque toute la litiérature
-classique du xvn si¢cle : — Corneille, Pascal, tout le jansénisme,
et méme Racine, Moliére. — indique-t-elle que les Francais
prennent la vie & la légére, qu’ils manquent de morale et de

- religiosité ? Je crains que ! M. Birkas ne se soit laissé trop influencer
-par le mirage du typeconventionnel du Francgais de I’Ancien Régime
(xvoee 51ecle) dont M™ de Staél a brossé un portrait vigoureux.
mais qui n'en est pas moins une forme transitoire de 1'esprit
francais. Quant & la religiosité, celui qui a lu par exemple les
huit volumes de l'abbé Bremond sur I'histoire du sentiment
religieux en France, a dit se convaincre qu’il y a peu de pays en
Europe ou la dévotion ait produit plus de courants mystiquesetde
zéle évangélique qu'en France. Et pour le sérieux, je me contente
-de renvoyer a Calvin qui est un Francais pur sang et pas du tout
une exception. car il nous rappelle par son sérieux le terrible
.auteur du traité de Trianon: Georges Clémenceau, qui, malgré
sa bonhomie. n’est pas d’humeur Jolalre lui non plus, certes
non.

Enfin, la préoccupation morale est plutdt la caractéristique
,generale de la littérature francaise, et c'est ce qui lui donne
precxsement cette apparence un peu didactique qu’elle a conservée
jusqu’d nos jours.

En somme : il est dangereux-de définir d’un seul trait le caractére
francais ou plutdt il faut éviter les formules par trop preCISes Le
-caractére du peuple francais se présente sous des aspects trés variés
au cours de son histoire, et. comme celui des autres peuples, il est
-susceptible d’évolution, faitinsuffisamment souligné par les histo-
wiens de leur vie littéraire.
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Mais ne cherchons pas chicane 4 I'auteur’d propos de quelques
définitions peu heureuses : en général, il n’a pas la prétention de
jeter une lumiére nouvelle sur la littérature francaise. mais plutdt
de faire connaitre a celui qui veut s'initier a cette littérature tout
ce qui parait solidement établi par la recherche historique. Celte
tache, il I'a fort bien remplie, et le lecteur trouvera un ami sdr
dans son manuel.

L’autre ouvrage est celui de M. Marcel Bexepex!, qui a donné
des cours de littérature frangaise sous le régime révolutionnaire 4
P'Université de Budapest, dans un esprit d'ailleurs fort modéré et
plutot artistique que politique, et qui a acquis une certaine répu-
lalion de crilique habile par ses ouvrages sur le roman fran-
cais du xixe siécle. M. Marcel Benedek est peut-8tre plus vif dans
ses interprétations, mais moins exact dans ses informations. Tout
ce qu'il expose sur la littérature antéricure au xvir siécle, en
alfichant un visible mépris pour les recherches scientifigues,
semble rapidement et sommairement formulé. Et & chaque page
(malgré la profession de foi d’esthétique pure qui figure dans la
-préface de Pauteur). on se heurle 4 des déclarations pacifistes que
je ne désire pas discuter, mais que je trouve un peu déplacées dans
un manuel de littérature frangaise. Ainsi, la Chanson de Roland
est traitée avec un dédaiu parfait et lauteur s’empresse de ciler,
avec des réserves, bien entendu, l'opinion de Barbusse sur Roland
assassin de ses soldats, pere de tous les mensonges concernant les.
vertus militaires... ’

Reconnaissons cependant que M. Benedek n’est jamais ennuyeux
et que son livre, surtout en ce qui concerne le xix* siécle. sera un
excellent stimulant pour les lecteurs de la littérature francaise.

Le livre récemment paru de M. Béla Vass, Le roman frangais
des origines & nos jours? tait également preuve d'une curiosité
louable en ce qui touche la littérature irancaise et je transcris
volontiers ici 'opinion de M. RochesLavE. auteur de la préface de
ce volume : « Ce travail a la foi sobre et nourri. qui représente
des recherches multiples, des lectures trés élendues, et un zéle,
une conscience, une fermeté de jugement que nous avons vus
nous-mémes a 1'ceuvre, doit étre pris pour ce qu’il est, et on ne
doit exiger de lui que ce qu’il s’est proposé d’apporter ».

Cependant je ne peux m'empécher de croire que M. Vass a
accompli un travail fastidieux, sinon inutile. Quel intérét peut
présenter pour le public francais une anthologic du roman
frangais, composée par un Hongrois ® Et quel intérét le public
hongrois pourra-t-il porter & cet ouvrages'il 'a des anthologies
francaises 4 bon marché a sa disposition ?

1. BENEpEK Marcell, A frapcia irodalom = La littérature francaise. Budapest,
Athenaeum s. d. (1927).

3. Voici le titre complet, un peu oriental par sa forme prélentieuse :
Le roman frangais des origines & nos jours. Etude et extraits. Par le D" Bfra
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Tout d’abord I'aspect du volume a de quoi effrayer l'acheteur ;
.«ce titre de Docteur que auteur affiche dans le titre, peut induire
en erreur le lecteur frangais, qui croira sans doute avoir affaire &
un livre écrit par un médecin exotique. Le Docteur Bénés est le
seul Européen. ancien professeur, qui. porte ce titre avec le
consentement du public frangais. D'autre part, il est un peu
prétentieux de préter a la Société La Fontaine de Budapest lc
qualificatif d’académie, son organisation et son activité n’ont, en
-effet, rien d’académique. (Elle devrait se faire appeler Société des
Amis de La Fonlaine ou quelque chose dans ce genre).

Quant A la méthode de travail de M. Béla Vass, elle n’est pas
xnon plus irréprochable. Sans parler de ses listes de romanciers
groupés d'une facon assez fantaisiste (M= Mathilde Serao est
classée parmi les femmes écrivains francaises), sa bibliographie,
principal mérite des travaux de ce genre, me parait peu siire.
En voici un exemple (Huysmans) : Le Drageoir aux Epices, Marthe.
Les sceurs Vatard, La vie de Sainte Lydwine, I'Oblat, En route
(1875). La-haut (1897), La Cathédrale (1898), Les foules de Lourdes
(1906).

Ces titres se présentent dans un désordre complet. Pourquoi ces
dates aprés ces quatre derniers ouvrages et aucune aprés les
premiers ? Et si du moins les titres et les dates étaient exacts...
Mais en réalité : En roule parait en 1895 et non en 1875, L'Oblat
(1903) devrait figurer aprés la Cathédrale ; La vie de Sainte
Lydwine devrait étre Sainte Lydwine de Schiedam (1gor)... Et
pourquoi citer les ceuvres de jeunesse, quand on omet des livres
marquants, comme A rebours (1884) et La-bas (18g1)?

Lisons les pages plus ou meins classiques — (G. Ohnet n’est pas
-oublié!) — que M. Vass a tirées des romans (rancais, mais
méfions-nous de ses commentaires !

11
NOUVEAUX DICTIONNAIRES HONGROIS-FRANCAIS.

Ktant donné la pénurie de la lexicologie framco-hongroise nous
-devons rendre hommage a la deuxiéme édition qui vient de
paraitre de l'excellent dictionnaire de M. Géza Somyin : Diction-
naire hongrois-frangais et frangais-hongrois, juridigue, adminis-
tralif. commercial et financier (Budapest, 1928, in-8°. XVI, 325 p.)
La premiére édition de ce dictionnaire (1g910) était épuisée depuis
fongtemps, le public qui avait reconnu en cet ouvrage le résultat

Vass, Professeur de D’école commerciale supérieure, Secrétaire de I’Académie
La Fontamne de Budapest, Diplémé de 1'Université de Paris, avec une intro-
.duction de V. Rocheblave, Professeur honoraire de I’'Université de Strasbourg,
Professeur a llInstitut des Professeurs Etrangers i la Sorbonne. Les Presses
Modernes, Paris, 1927 (Edition de « YAcadémie La Fontaine » de Budapest).
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d’un travail probe et savant, s'en était arraché les exemplaires..
Or, depuis la guerre, la vie économique et juridique s’est enrichie-
d'un grand nombre de vocables nouveaux ! et une nouvelle édition
s'imposait.

Celui-ld seul qui connait les différences profondes qui
distinguent la vie politico-juridigue, administrative et commer-
ciale de la Hongrie de celle de la France. saura apprécier a sa juste
valeur le travail de M. Somjén. Il avait non seulement a rendre en.
hongrois des expressions dont on cherche en vain l'équivalent
dans celte langue, mais encore et surtout il devait traduire en
francais des notions absolument étrangéres 4 la vie frangaise. Les.
auteurs du texte francais du traité de ’.lr:anon qui ont db redlger
des clauses relatives A un pays dont ils n’avaient que des idées trés.
vagues, ont créé un inextricable dédale d’interprétations par le
caractére approximatif de leurs expressions. et cela, dans des.
questions capitales comme celle du probléme du « ressortis-
sement » auquel ils ont substitué V'indigénat, pretant ainsi & des
équivoques qui ont été depuis largement utilisées par les Etats-
successeurs. M. Somjén a relevé tous ces termes et il a dd
les con51gner dans son dictionnaire puisque le Traité de paix
continue 3 présider au réglement des relations internationales de
la Hongrie. Mais d’autre part il s’est efforcé aussi de recueillir les-
expressions frangaises correspondant a peu prés aux notions
nouvelles de la vie juridique et administrative hongroise de la
période postérieure au traité de Trianon. Régent, régence,
Université des Collections Publiques, Tribunal de la Réforme
Agraire, Institut Central des Sociétes Financiéres, emprun! de
reconstruction financiére : voild quelques exemples qui montrent.
combien profondes ont été les modifications survenues dans le
vocabulaire & la suite de la catastrophe mondiale.

L’on pourrait sans doute compléter encore la collection de-
M. Somjén et voici par exemple quelques  termes qui
manquent dans son dictionnaire : Osztondu tanacs (Conseil pour la
distribution des bourses d'études), exportdr (exporlateur), valu-
taplac (marché des devises), malomipar (industrie minotiére),
gépipar (industrie des machines). vasipar (indusirie du fer ou
sidérurgique), drigasagi index (coéfficient de vie chére), aktiva,
passziva (actif, passif), papai nuncius (le nonce aposiolique),
legitimista (leqztzmzste) s7abadklrdlyv4hsato (). effektiv (effectif),
cuok (panic)? et I'on s’étonne un peu de ne pas trouver ewercwe,
devise aux mots koliséguelés et valuta. Mals nous aurions mauvaise
grice d’en vouloir & I'auteur & cause de tel ou tel mot qui a pu lui

. M. SomJen se trompe cependant s’il croit qu’avec hinterland, le mot
thalweg est dit a la guerrc moodiale (cf. Préface). 11 se trouve dans tous les
dlcnonnalres d’avant-guerre.

2. Le panic est un article assez 1mportant dans le bhilan de I’exportation hon--
groise,
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échapper ; soyons plutét reconnaissants &8 M. Sémjén de nous-
avoir donné sous une forme nouvelle, cet instrument utile qui a.
toujours contenté ceux qui s’en sont servi?.

Nous devons aussi signaler & nos lecteurs ’apparition d’un petit.
dictionnaire de poche hongrois-frangais publié dans la série des
Petils Dictionnaires Garnier par M. Béla Poginy, Magyar-Francia
Zsebszotdr 1927, (petit in-16°, pp. 236) l'auteur des anthologies
hongroises éditées naguére chez Rieder et chez les « Ecrivains
Réunis ». On peut excuser le choix assez capricieux des mots &
cause de la trés grande difliculté que 'auteur avait & établir la liste
des mots les plus utiles, faute d'un grand dictionnaire hongrois-
frangais. On aurait dd, en_eflet, suivre I'ordre inverse ; composer-
d’abord le grand dlctlonnalre ensuite le dictionnaire de poche qui
ne peutguere étre qu'un extrait pour I usage courant du grand. Ce:
petit livre présente, cependant, un intérét, & savoir, qu’il est le-
premier dictionnaire franco-hongrois imprimé a Paris. Sans doute,
l'auteur et I'éditeur ont-ils désiré fournir aux nombreux hongrois-
résidant en France un manuel propre 4 répondre & un usage cou-
rant. IIs y ont réussi, croyons-nous,

ALEXANDRE ECKHARDT.
(Université de Budapest).

Louis Harenen. Les Barbares. Des grandes invasions aux cons-
quétes turques du XI* siécle. Peuples et civilisations. Histoire
générale publiée sous la direction de Louis HavprEs et Phi-
lippe Saenac. Paris, Félix Alcan, 1926, 8, 393 p.

L’entreprise de MM. HaLruey et SacNac se propose de retracer
I'histoire du monde de fagon & ce que l'on voit ce que chaque
peuple, chaque civilisation, chaque pays a apporté d’essentiel et de
neuf 4 la communauté humaine. Cette ceuvre d'un grand intérét
comprendra vingt volumes, dont plusieurs out déja paru. Ce
cinguiéme volume comprend Vhistoire de la conquéte de 1’Europe
et de la transformation du monde civilisé du bassin de la Méditer-
ranée par les peuples envahisseurs qui, durant sept siécles, n’ont
cessé de se déverser sur les territoires de 'ancien Empire romain
ou des empires asiatiques: Germains, Slaves, Huns, Hongrois,
Turcs, etc.

Le chapitre relatif i I'établissement des Hongrois et 4 la trans-

1. Pendant que nous corrigeons les épreuves de ce numéro nous apprenons,.
avec un regret vif et sincére, la nouvelle du décés de Géza SOMIEN.
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formation de I’Etat hongrois, chapitre qui nous intéresse plus spé-
cialement, comprend les subdivisions suivantes : 1. L’arrivée des
Hongreis ; 2. Les incursions hongroises dans I'Europe occidentale
durant le premier quart du x° si¢cle ; 3. Les derniéres incursions
hongroises et la bataille du Lech ; 4. Les origines de 1'Etat hon-
grois. — On ne peut que louer la maitrise de I'auteur avec laquelle
il expose dans ces quelques pages (321-332) les phénoménes si
complexes et ot il doit rendre compte des événements assez diffi-
ciles & expliquer. Il faut avouer, 4 la décharge de l'anteur, — qui
ne semble étre qu’assez peu au courant des travaux de historio-
graphie hongroise des derniéres trente années — que sa tchen'a
pas été facilitée dans la mesure qu'il convenait par les historiens
hongrois qui se sont, 4 quelques exceptions prés, contentés de
publier leurs ouvrages dans la seule langue hongroise, & peu
prés inaccessible aux savants mon-hongrois. Bien qu’il cite les
ouvrages de PavLyn, de Szinicyi, de Csinky, ils lui étaient inabor-
dables. Par contre, on pourrait davantage lui reprocher de n’avoir
pas suffisamment utilisé les recherches de Szinnye1 et du C* Istvan
Zicay ! auxquelles il aurait pu avoir accés, soit par des traduc-
tions, soit par des résumés ; il n’a pas suffisamment mis a contri-
bution 'ouvrage de MarkwarT non plus, bien que cité parlui. En
ce qui concerne Yorigine des Hongrois, il se base, & ce qu’il parait,
sur les travaux, périmés depuis fort longtemps, de Csubay et de
Sayous. C'est d’aprés ces auteurs qu’il affirme — el il a tort —
que le premier habitat des Hongrois doit étre cherché du co6té de
I'Asie centrale (p. 322) passant complétement sous silence la
parenté finno-ougrienne et les relations onogour-bulgares. Aujour-
d’hui les savanis sont d’accord pour placer I'habitat des Hongrois
a partir du vr* siécle (au plus tard) dans la région de la Mer Noire
et du Caucase. Ce que M. Havrpuen dit des rapports hongro-kha-
zars est également peu exact (p. 323). Les Hongrois, vivant sous la
suprématie des Khazars, ne furent nullement leurs ennemis ; les
Khazars ne furent pas « en majeure partie » convertis au judaisme
— en vérité une aristocratie trés peu nombreuse, le Priuce & sa
téte, fut seule judaisée —, et ceci non pas sous linfluence des
anciennes colonies du Bosphore cimmérien, mais grice aux habi-
tants juifs d’Itil, ville commercante persane de I'embouchure de la
Volga, devenue plus tard capitale khazare. C’est par erreur qu’il
suppose que le gros du peuple hongrois semble vers 860 momen-

1. La thése du C* 1. Zichy n’est point «aventureuse» et elle ne fut aucune-
ment « réfutéen» par A. Sauvageot, mais judicieusement étudiée et complétée
sur quelques points (p. 322).
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tanément fix¢ entre le Doon ¢t le Duniepr (p. 323). En fait ce n'est
que vers 8go que les Pétchenégues chassérent de leur patrie de la
région du Don les Hongrois qui ne séjournérent que fort peu de
temps entre le Dniestr et le Bas-Danube.

En parlaut des incursions hongroises dans I’Europe occidentale
I'auteur oublie de mentionner le plus important des raids, celui
de 892, lorsqu’ils attaquérent les Moraves & la solde de 'empereur
Arnulf. Mettant I'état de civilisation des Hongrois probablement
plus bas qu’il n’¢lail en vérité, M. Halphep ne fait que trés peu de
cas des rapports politiques de ce peuple, notamment de leur
alliance amicale conclue avec I'empereur Arnulf, avec Béranger et
avec Arnulf, duc de Baviére. Leurs incursions de ¢37 et de g54 en
Allemagne ne peuvent s’expliquer qu'en fonction des troubles
intérieurs allemands. Seule la connaissance des relations diploma-
tiques des Hongrois donne la clé de leurs entreprises militaires de
grande envergure les menant jusqu'au cceur de la France et jus-
qu'aux Pyrénées.

En ce qui concerne les origines de 1'Eial chrétien hongrois, le
livre a raison de constater que les fondateurs de cet Etat ont résisté
a toutes les tentatives de germanisation et que notamment le duc
Géza a déjous les manceuvres de I'évéque de Passau Piligrim
(p- 331), mais il attribue & tort la conversion du peuple hongrois
a des préires slaves de Bohéme. La vérité est que les disciples et
collaboratenrs de Saiut Adalbert — obligé de fuir dela Bohéme —.
travaillant en Hongrie, a 'exception du seul Radla, furent tcus
Italiens ou Allemands (Astric, Anaslase, elc.); en dehors d’eux le
Vénitien Gérard et le Frangais Bonipert collaborérent avec succés
a la politique ecclésiastique du roi Etienne.

Malgré ces peccadilles, erreurs ou omissions, faciles. a3 réparer
dans une seconde édition (que mnous souhaitons prochaine),
I'ouvrage de M. HavpHEY rendra un grand service 4 qui voudront
étudier dans leurs grands trails, mais sans tous leurs détails néces-
saires, cette époque, troublante, mystérieuse et si lourde de consé-
quence, que futta migration des peuples, 'arrivée des « Barbares».

{Université de Budapest). » Balint Homan.
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