Héderné Kozdk Réza
A POLITIKATUDOMANY TARSADALMI MEGHATAROZOTTSAGA

I. A politikatudomany a tudoményok tortéretérek viszonylag kés6i szakasza-
ban; a XIX. szdzad masodik feléten valt ki a tudoményok rendszerét 1. A politikai
jelenségek elemzése korabban més tudoményok keretéten kapott helyet. Hosszu
ideig a filozofusok a filozdéfia részeként miivelték. A gorog filozofia szinte minden
irdnyzata pl. tartalmazott az dllamra és a hatalmi viszonyokra vonatkozé elképzelé-
seket is. Bayer Jozsef megfogalmazdsaban a kimondottan politikai doktrindkat so-
kaig filozéfiai alapelvekbdl vezették le, illetve ezekkel igazoltdk.! KésSbb a jogtudo-
many szerves részét képezték a politikai tanok, majd a szocioldgia szinrelépésétsl
kezdve e tudoméany képviseldi is részt kértek a politikai jelenségek kutatdsabal.

A politikatudmany ©6néllé tudomanyos diszciplinaként a burzsodzia szinrelé-
%)ésével jelentkezik s természetes, hogy elsGsortan a burzsodzia érdekeit tiikrozi.
gy tartalma egyiitt viltozik a burzsoizia tirsadalmi helyzetének és koriillményei-
nek valtozdsaval. A munkasosztaly 6nallo osztallya valasaval viszont kezdenek kibon-
takozni a munkdasosztaly politikai elméletének korvonalai. Kezdetten a kiilléntdzd
utépikus elméletekben, majd a marxizmus ideoldgidjanak szerves részeként. Mas
tudomanyokhoz hasonléan a politikatudomany kezdeti szakaszdra is jellemzg volt,
hogy hosszu ideig magén viselte eredetébdl s az eszmetorténet fejlédésének speci-
fikumaibdl fakadé konkrét jegyeket és a kiilonb6z6 orszdgokban kiilonbdzé arcu-
latot 6ltott. Burlackij szovjet politikakutaté emliti pl., hogy a burzsod politikatudo-
many Eurépiban a Jogtudomanybol (Franciaorszag), illetve a filozéfiabél (Német-
orszig) szdrmazik, mig az Amerikai Egyesiilt Allamokban a szociol6giai kutatdsokra
épiil.2 Ezek a koriilmények eleve meghatdrozzik a politikai kutatas kiindulé szemlé-
letmodjat, targyvalasztasat és tudomdnyos modszerét. A fejlédés els@ szakaszat az
emlitett koriilmények ellenére a tdjékozdédas, az 1tkeresés szakaszaként is tekint-
hetjiik, bar erre az idGszakra is jellemz3, hogy bizonyos fajta valaszok megfogalmazod-
nak az aktuvdlis tdrsadalmi sziikségletekbdl fakado politikai jellegi problémékra és
hogy a kiilonbozs osztilyérdekeknek megfelelGen hatarozottan elkiiloniilnek a kii-
16nb6z8 vilégnezeti toltést iranyzatok. A politikatudomdany, mint viszonylag fiatal
tudomény még mindig magan viseli a sziiletése 4ltal determin4lt specifikus jegyeket
és a kibontatkozas nehézségeit. Igy tobbek kozott még az elnevezés koriil is vitdk
folynak. A politoldgia, a politikai tudomény, politikaelmélet, politikai szociolGgia
egyarant elfogadott és hasznilatos kifejezések. Napjainkban a marxista kutaték
tobbsége is elimeri az 6nallé politikatudomany 1étjogosultsigat. Ennek bizonyita-
sara egyik legf6bb érvként emlitik, hogy a tdrsadalom politikai szférdja onallé mozgas-
formaként tekinthet8, amely m4s tarsadalmi jelenségekt8l kiilonbozs specifikus jegyek-
kel jellemezhet§ s mint ilyen, viszonylag 6nalld, a tarsadalom egyéb szféraitdl elha-
tarolhaté kutatasi szférat jelent. A kutatds jelenlegi eredményei alapjén viszont aza
kovetkeztetés vonhat6 le, hogy korunkban a politikai elmélet vagy politoldgia Sssze-

4 49



tett, komplex tudomdnyrendszerként foghaté fel, amely tobbek kozdtt magaban
foglalja a politikai filoz6fidt, a politikai szociologiat, a politikai tanok torténetét, az
allamelméletet, stb. Néhdnyan megkisérelték, hogy elhatdroljadk egymaéstdl a poli-
tikatudoményban szintetizalt kiilonboz6 diszciplindkat, ezek a kisérletek azonban
ez ideig nem jartak sikerrel. Valdszinii, hogy a kutatds adott szinvonal4t vette figye-
lembe az UNESCO 1948. évi, a politikai tudomanyok kérdésével foglalkozé konfe-
renciaja, amikor kimondta, hogy a politikai jelenségek empirikus, elméleti-elemz3,
vagy kritikai vizsgalatat politikai tudomanyos kutatasnak kell minésiteni, tekintet
nélkiil arra, hogy milyen tényezék befolydsoljak, vagy milyem megkézelités alap-
jan jon létre.?

Ez a megallapitds azonban nem zarja ki azt a lehet§séget, hogy a kutat4s kon-
krét targya, a megkozelités absztrakcids szintje, valamint a kutatds médszere alapjan
a politikatudomény komplex rendszerén beliil egyes kutatasi d4gak 6nallé tudomany-
ként funkciondljanak. Ezek a differencialédasok bizonyos mértékten mar az eszme-
torténet multjaban meghatidrozottak, masrészt korunkban kdrvonalazédnak. Kiilén
tudomanyként tekinthetd pl. a politikai tanok torténete, bar a jogtudomany és a filo-
zofia kutatdi egyarant magukénak érzik. Még hatarozottabb koérvonalakat mutat
a-politikai szociolégia, s napjainkban a politikai filozofia lehetGségének gondolata
is megfogalmazddott. Ez a tény is meghatarozott tirsadalmi sziikszégszer{isdg tiik-
rozddése. A tudomanyok fejlédésének jelenlegi szakszdban ugyanis a politikaku-
tatdsban is annyi empirikus anyag halmozédott fel, hogy sziikségszeriivé valt azok
rendszerezése, altalanositasa, kategoriarendszerének kimunkalasa, s a leglényegesebb
dltaldnos Osszefiiggések feltdrasa. E feladatok megoldésa var egy altalanos, absztrakt
szinten mozgd, a részeredményeket szintetizalo politikaelméletre. A rendelkezésre
4116 nemzetkézi és hazai eredetii forrasanyag bemutatisa alapjan bizonyithaténak
latszik egyrészt, hogy a politikakutatas kiilonb6zé diszciplindi a kutatds jelenlegi
szintjén komplex tudomanyrendszer alkotéelemeiként tekinthetSk, masrészt -az is
kitiinik, hogy éppen ez a széttagoltsdg, s a kiilonbdz8 szemponti megkézelitések
tarkasaga, soksziniisége és a részeredmények gazdagsaga teszik indokoltta egy 4alta-
lanos jellegli, absztrakt szintii politikaelmélet kibontakozasat.

Az 6néllé politikakutatds legkordbban a mult szdzad harmadik harmadiban
az Amerikai Egyesiilt Allamokban kezd3dott, az eurépai kontinensen jéval késGbb
bontakozott ki: aktiv fejlfdése tulajdonképpen csak a mésodik vilighdboru utani
korszakra tehetd.

A polgari politologia rendkiviil sokszinii v11égaban tobbféle szempont is a'ap-
jat képezheti a tendszerezésnek. Az alapvetd irdnyzatok lényegének jellemzése fel-
adatait szem €ldtt tartva két szempont figyelembevétele 1atszik célravezetSnek: a szd-
ban forgd irdnyzatoknak targyi és filozéfiai alapalldsuk szerinti elkiilonitése.

- Adott téma keretében a tovabbiakban a teljesség igénye nélkiil pusztén a kiilon-
b6z6 burzsoa politikai elméletek vazlatos attekintésére szoritkozunk, amelyhez meg-
felel§ alapot elsGsorban Burlackij szovjet -kutaté mar idézett szintetizdlé tanul-
manya szolgéltat.

Lényeges kiilonbséget eredményez a burzsod politoldgidban a politikatudomény
térgyanak értelmezése. K ét szélsGséges élléspontot képvisel pl. a francia M. Duverger
és R. Aron.

~ M. Duverger a pohtlkatudoményt a politikai szocioldgia szmonlméjakent tekin-
ti. Targykorébe sorolja a bioldgiat, a pszicholdgiat, a szocialis és gazdasagi tényezd-
ket, a formalis és informadlis szocidlis viszonyokat, a magatartisviszonyokat, stb.
Ezzel szemben R. Aron lesziikiti a politikatudomény targyat az llamhatalom kérdé-
sére. Ez a tendencia jellemzi az n. intézményes megkdozelitési médot is, amely a po-
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litikat elsGsorban az intézmények rendszereként vizsgélja, vagy a funkcionélis meg-
kozelitést, amely a politikai tevékenység és magatartas oldalardl kézeliti meg a poli-
tikat, s az intézményeket csak a tevékenység kereteiként tekinti.

A XX. sz4zad derekaig altalaban jellemzs volt, hogy a politikatudoményt a ha-
talom tudomédnyaként miivelték, s csak a legutébbi idGszakban valt a politikai rend-
szer, a tudomany targyava. Ett8]l kezdve jelentkeztek olyan vélemények, amelyek
a politikdt, mint kolcsonviszonyok rendszerét kezdték vizsgilni. (Ch. Merriam,
M. Lasswell) Ugyancsak a XX. szdzadban alakult ki az az irdnyzat is, amely a poli-,
tikai hatalmat a dontéshozatallal és a déntés megvaldsitdsat célzod irdnyitdssal azono-
sitotta. Ennek alapjan a politikai tudomdnyt, mint a politika alakitdsdnak tudoma-
nyat kezdték értelmezni. (C. Schmidt) Ismét fijabb szempontot jelentett a dontéshoza-
tal dsszekapcsolasa az értékek elosztidsanak koncepcidjaval. Ebben az értelemben
a politikat mint az értékeknek dontések 1tjan torténd elosztisira szolgdlé mechaniz-
must kezdték vizsgdlni. Ez az elmélet az értékek elosztisit a hatalom elosztdsatol
és felhaszndlasatol teszi fiigg6vé s a legfGbb értéknek a kovetkezdket tekinti: erd,
tisztelet, becsiilet, boldogulds, gazdagsdg, miivelgdés, szakértelem. Az eddigiekbdl
adédik a kovetkeztetés, hogy a tarsadalomban azok a kevesek, akik az értékek tobb-
ségével rendelkeznek, az elitet alkotjik, a tobbiek a tomeget, a statisztdk korét ké-
pezik.

A kapitalizmus' fejlédésének 1j szakaszdban, az allammonopolista kapitaliz-
musban meggyorsult a-burzsod politikatudomany fejlGdése. Burlackij szovjet poli-
tika-kutaté mutatott rd arra, hogy a tarsadalmi fejlédésnek ebben a szakaszaban
az 6ridsi méretiivé duzzadt allamgépezet miikodtetése sziikségszeriivé tette a miiko-
dési mechanizmus, de ugyanugy a politikai élet egészének a tanulmanyozasat. A for-
radalmi tendencidk erésédése kovetkeztében pedig a tomegek alldspontjinak és tevé-
kenységének befolydsolasa érdekében valt sziikségessé j irdnyitdsi modszerek kidol-
gozasa. Etts] kezdve egyre inkabb a tdrsadalom és az dllam viszonyanak probléméja
keriilt elgtérbe s fontossa valt a politikat befolyasold tarsadalmi tényezGk szerepének,
valamint a kézvélemény alakulasinak és alakithatésdgdnak kérdése is.® A szocialista
tarsadalmi formacid szinrelépésével pedig fontossa valt a burzsoazia szimara a szoci-
alista orszagok politikai és ideologiai rendszerének tanulményozasa és pozitiv hatdsai
elharitasanak kisérlete. Ett6]l kezdve jelentdssé valnak az ilyen jellegii kutatidsok
s rendkiviili mértékben megnd a szocialista orszdgokra vonatkozé publikaciok szama.
E tarsadalmi sziikségletek realizdlasa érdekében maguk az imperialista allamok jelen-
t3s anyagi tdmogatast biztositottak a kutatok szamdra s a kutatds eredményeit elsG-
sorban politikai gyakorlatuk alakitdsdban haszniltik fel.

A politikatudomany napjainkig megérizte kapcsolatdt a filozéfidval. Marxista
kutatok koziil tébben tigy vélekednek, hogy a burzso4 politolégidnak tulajdonképpen
nincs egy egységes altalanos filozdfiai bazisa, ebben a vonatkozasban is egy nagy-
foku tarkaség és sokszinfiség jellemzi.” A miilt és a jelen szazadnak szinte valamennyi
filoz6fial irAnyzata hatott a politikakutatasokra. Hosszu ideig altaldban a pozitivista,
neopozitivista nézetek uralkodtak, amelyek alapjan a politikai jelenségek kutatdss-
ban is elsésorban az események, a tények puszta leirdsara szoritkoztak, s legfeljebb
arra tettek kisérletet, hogy a szocioldgia, a filozofia és a politikaelmélet bizonyos
osszefiiggéseit egységes rendszerbe 6tvozzék. Nyiltan be is vallottdk, hogy a politika
nem lehet a filozofiai kutatds targya, mert a filozéfia altaldban ott kezdi, ahol a szo-
rosabb értelemben vett tudomany abbahagyja s olyan dolgokré! spekuldl, amelyek
a tudomdny szdmdra nem hozzaférhet6k. Nyilvdnval6, hogy ezek a gondolkoddk
nem veszik figyelembe a tudomény torténetének azt a sajitossagat, hogy a filozdfiai
gondolatok mindig szorosan kapcsolédnak a szaktudomdnyok elért eredményeihez
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és azok birtokdban képesek 1j dsszefiiggések feltdrdsira, és azok bizonyitdsara is.
A neopozitivista filozofiai alapallds azonban lehetdséget ad arra, hogy kimutassik
a filoz6fia, az ideoldgia értékmentességét, semlegességét s ennek alapjdn a politika
semlegességét is.

A hatvanas évek végétsl bizonyos viltoz4s tapasztalhat6 ebben a vonatkozisban.
A burzsod politoldgia egyes képvisel6i, példaul David Easton szakitani kivan a pozi-
tivista irdnyzatokkal s kijelenteni, hogy tul kell 1épni a tények leirdsdnak konzervativ
tikusok mordlis felelGsségét. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy burzsod koérokben
is kezdték elismerni a politika filozéfiai, vilagnézeti jellegli megkozelitésének sziik-
ségességét. A Német Szovetségi Koztarsasagban pl. kialakult egy olyan elmélet,
(a Freiburgi Iskola keretében) amely arisztotelészi értelemben a politikatudomanyt,
mint gyakorlati politikdt kivanja megalapozni.

Bizonyos vonatkozisban a szubjektiv idealista filozéfia befolydsdnak tekinthetd
a behaviorizmus behatoldsa a politikai elméletekbe, amelynek alapjdn a kutaték
killonosen jelent8snek tartjdk a politka és a pszichikai tényez8k kapcsolatit. Ezen
beliil is elsGsorban a magatartasnak tulajdonitanak lényeges szerepet és ennek meg-
felelGen azt vizsgéljak, hogy a konkrét magatartasformak hogyan nyilvanulnak meg
a killonboz6 csoportokban és intézményekben.

H. Walace pl. 4llaspontjat ,,Az emberi természet a politikdban” c. miivében
fejti ki. A. Lasswell pedig megprébélta a pszichoanaliztist is felhasznalni az Un. rej-
tett, tudat alatti inditékoknak a politikai aktivitdsra gyakorolt hatdsa felkutatasaban.
Ez az alapallas azonban rendkiviili médon lesziikiti a politikakutatas targyat, s mint-
egy ennek korrekcigjaként fogalmazodtak meg az Un. csoportelméletek, amelyek
ugyanakkor a marxizmus osztalyelméletére vald reakcidként is tekinthetSk. Ezen
elméletek képviselSi a tarsadalmi csoportokat nem osztalyismérveik, hanem valami-
féle érdekkozosség és pszichikai tényezdk alapjdn szervez8d6 embercsoportként
jellemzik. Igy erre az irdnyzatra is végsG soron a szubjektiv idealista filozéfiai alapal-
las jellemzd.

Felfedezhetjik még a modern pragmatizmus nyomait is, amelyet képviselSi
»a politikai realizmus”-nak neveznek; és valoban mas elméletekhez képest az arra
épiild politikai kutatés egy realisztikusabb szemléletmod kisérlete. Végsd soron azon-
ban a torekvések megmaradnak a kisérletek szintjén, ugyanis a kifejtett elméletek
mar szubjektiv idealizmusba csapnak at. Erre utalnak Ch. Merriam fejtegetései is,
amelyekben emlitést tesz ugyan a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok kozotti dsszeiit-
kozésekrdl, amelyeket § is érdekellentétekre vezet vissza, de ezeket az egész tarsa-
dalom egészének jellemzése szempontjibdl jelentéktelen és mil6 epizédoknak tekinti.
Sokkal inkdbb meghatarozé szerepet tulajdonit az individuum emociondlis elemei-
inek: mint akarat, szenvedély, hatalomvéagy, agresszivitas, stb. S ezzel tulajdonképpen
nala is hattérbe szorul a meghirdetett ,,realisztikus” szemléletmaod.

Talan az eddigi kutatasok vazlatos bemutatdsa is meggy8zden szol amellett,
hogy egyrészt az évek soran felhalmozodott konkrét kutatdsi eredmények gazdagsaga
és szétszortsiga, masrészt a nézetek filozéfiai megalapozasara jellemzd vilagnézeti
sokszinliség egyrészt lehet6vé, mdsrészt sziikségessé teszi a legaltalinosabb lényegi
osszefiiggések absztrakt, filozofiai szintii feltdrdsat. Ezt az elképzelést alatamasztjak
a legutobbi évek hazai kutatdsainak, megélénkiils vitdinak tapasztalatai is. A vitdk-
ban olyan nézetek is hangot kaptak, mintha a hazai politikakutatasok faziskésésben
volndnak mas orszagokkal szemben. Ezzel kapcsolatban Szorcsik Sandor alldspontja
latszik indokoltnak, aki szerint a szocializmus épitésének kezdeti szakaszaban egy-
részt nyiltabban jelentkeztek a politikai események, masrészt a konkrét kutatasok
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is éppen csak kibontakozdban voltak, ezért a tudomany els@sorban a politikai rend-
szer egészének a védelmére irdnyitottta a figyelmet. Az 1j, intenziv szakaszra vald
attérés kovetkeztében megjelend 1j tendencidk (az emberi tényez6 megnovekedett
szerepe, az érdekviszonyok elGtérbe Kkeriilése, sth.) viszont sziikségszer(ivé tették
a konkrét kutatasok kiszélesitését és azok eredmenyemek altaldnositasat, rendsze-
rezését.® Ugy tiinik, tarsadalmi sziikségszerfiséggé valt a szocializmustan is olyan
tudomany kialakulasa, amely a kiilonb6z6 politikaval foglalkozéd tudomdanyok ered-
ményeit a politika sajitos szempontja szerint szintetizdlnd, rendszerezné. K iléntdzd
alldspontok alakultak ki arra vonatkozdan is, hogy mely tudoményhoz, vagy tudo-
manyrendszerhez kapcsolédna a 1étrejévs 1) diszciplina. Az erre vonatkozé hazai
allaspontokat a kovetkezdkben lehetne Gsszegezni:

I. A marxista politikatudoméany azonos a torténelmi materializmussal és a
tudomanyos szocializmussal.

2. A torténelmi materializmus és tudoméanyos szocializmus korébe csak a poli-
tikaelmélet tartozik és a konkrét emprikus kutatasok a szociologidhoz.

3. A marxi politikatudomany azonos a jogtudomdénnyal. E tudomdny fejls-
dése ugyanis lehetGvé teszi a politikai jelenségek hatékony vizsgalatat és nincs sziikség
kiilén politolégiara.

4. Felmeriilt a politikai filozofia lehetSségének gondolata is.®

A tovabbiakban az utébbi két lehetSséget szeretnénk reszletesebben taglalni.
Szﬂagyl Péter irja tanulmanyaban példdul, hogy nincs sziikség 6nallé politikatudo-
manyra. Nem fogadja el bizonyit6 érvként a politikdra, mint 6ndllé6 mozgasformara
val6é hivatkozéast. Azzal érvel, hogy a klasszikusok sem hataroltak el egyméstdl
élesen a jogi és politikai szférat. Ugyanigy nem tartja meggy6z6nek az interdiszcip-
linaris kutatisok szintézisének sziikségességét hangoztatd érvelést sem. Szerinte
a politikai jelenségek kutatdsa nem sziikithetS le egyetlen tudomany feladatkorévé,
s6t ellenkezGleg a totalitas kovetelményének megfelelGen kiilonb6z6 tudoméanyok
kiillonb6z8 szempontii megkozelitését igényli A politikai gyakorlat igényére appel-
1416 érvelést szintén elégtelennek tekinti és ugyanigy a polgari politikatudomdany
alapfogalmamak kimunkélatlansagat, belsG rendszerezettségének megoldatlansdgat
is. Mindezek figyelembevételével Szildgyi Péter az dllam- és_jogtudomdany keretében
lat lehetGséget a politikai jelenségek tanulmdnyozdsdra. Alldspontja alatamaszts-
sara Fedoszejev szovjet kutatora hivatkozik, aki a politikatudomany targyat nagyobb
emberi kozosségek kolesonos kapesolataiban és a szervezettseguk realizalédasat
biztosito pohtlka1 formakban jelli meg. Ervként tekinti még az 4llam és Jogelmelet
elvalaszthatatlansagat, de a nem 4llami politikai jelenségek kutatasat is az igy 1énye-
gesen kitagulo jogtudoményok rendszerébe utalja, s6t még a jelenleg filoz6fiai prob-
1émaként kutatott kérdéseket is. Ezek vizsgalata céljabél viszont sziikségesnek tartJa
a jogtudomanyok csoportjan beliil j tudomdnydgak kialakitasat.1?

Szilagyi Péter érvrendszerével masfajta nezopont alapjan megfogalmazott érvek
szembeallithatok. Allitaséaval szemben, amely szerint a klasszikusok sem tettek kiilonb-
séget a tarsadalom politikai és jogi szferaja kozott, szembendll az a megallapitasunk,
hogy a kiilonbségek -specifikumainak kidolgozatlansaga nem jelenti azt, hogy ne
volndnak kiilonbségek. A kiilonbségre utalé megjegyzések egyébként a klassziku-
sokndl is felfedezhet6k: tobbek kozott az alap és felépitmény meghatdrozasanal
valamint a tarsadalmi tudat elemzésénél is kiilonbséget tettek jogi és politikai tudat
kozott 1! de hivatkozhatunk Leninnek a politika és a jog lényegét megragadd gon-
dolataira is, amelyek szerint a politika a gazdasag sfiritett kifejezése, a jog az uralkodd
osztaly torvényer6re emelt akarata.l> MegkérdGjelezhet8 Szilagyi Péternek a tarsa-
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dalmi gyakorlati igény elégtételenségére hivatkozd érve is, amennyiten a tudoma-
nyok fejlédésében mindig lényeges szerepet jatszott a tarsadalom létszférajaban
jelentkez$ sziikségszertiség — olyan értelemten is, hogy 0j tudoményig megsziile-
tését eredményezte. A szocializmus fejlédésének kibontakozé 1j, intenziv szakasza
amely siirget&en veti fel a felmeril6 11j ossszefiiggések és tendencidk tudomanyos meg-
alapozottsagi vizsglatdnak, valamint a tomegek tudatos tevékenysége megalapozé-
sanak igényét, ilyen tarsadalmi sziikségszeriiségként tekinthetSk. Erre utalnak azok
a vitak is, amelyek a legutébti idGszakban a szocialista orszdgokban is kibontakoz-
tak. S tekintve, hogy a politikai jelenségek értelmezése mindig meghatarozott filo-
zofiai bazisrol lehetséges, a sziiletGben levg dltalanos politikaelméletnek a filozéfithoz
kell kapcsolodnia, Ennek lehet$ségét a marxista kutatok egy része is elismeri.!®

A kialakitandé 0j tudomanyag elnevezésére a rendelkezésre 4ll6 forrdsanyagok-
ban éltaldban a politikai filozofia kifejezést hasznaljak. A tudomény jellegét és eti-
moldgiai szempontokat is figyelemte véve — adekvatabb, a Iényeget jobban tiikrézé
elnevezés lenne a természetfilozofia és tarsadalomfilozofia analdgidjara szerkesztett
politika-filozofia elnevezés. A jelenleg hasznalatos politikai filozéfia ugyaris azt az
értelmezést sugallja, hogy olyan altalanos filoz6fiardl van szd, amely politikai toltési,
politikummal telitett, atpolitizalt, politikai szempontok alapjdn megsziirt filozofia.
A politika-filozéfia elnevezés viszont Osszhangban lenne a fogalomban tiikr6z6dé
jelenség tartalmi jegyeivel, amelyeket — K iss Arthur fejtegetéseit is figyelemte vével?
— a kovetkezSképpen foglathatnink Ossze: A politika-filozéfia a tdrsadalom poli-
tikai életének legaltalanosatb, leglényegesetb Osszefi'ggéseit és fejlédéstendenciait
atsztrakt, tudomanyos mélységten tiikrozG, vilagnézeti jellegii tudomany, amely bele-
tartozna a marxista filozéfiai tudomanyok rendszeréte, s ilyen értelemten 4ltalanos
filozéfiai jellegli tudomany lenne, de mint az anyagi valosig egy specifikus teriileté-
vel foglalkozé diszciplina kiilonds tudoményként is funkciondlna. Feladata lenne a
tarsadalom alapvet$ politikai folyamatainak feitardsa, elemzése és fejlédéstenden-
ciadinak elSrejelzése. Igy mas tudoményokhcz hasonléan jellemezné a tudoményos elG-
relatas, a prognosztikus jelleg. Mind emellett szorosan kapcsolédna az empirikus
jellegii szocioldgiai tudomanyokhoz. EldéntendS kérdés még, hogy milyen kapcso-
latban lenne a marxista politika-filozéfia a torténelmi materializmussal, a marxista
szoclologiaval, és a tudoményos szocializmussal.

Marxista filozofusok korében vitdk folynak arrdl is, hogy beszélhetiink-e mér
kész, meghatarozott és kimunkalt kategdridkkal és alapelvekkel rendelkez8 marxista
politika-filozofiarél. Elfogadhaténak tiinik Bayer J. 4lldspontja, amely szerint ,,a tor-
ténelmi materializmusban és a tudomanyos szocializmusban — megtalaljuk a marxiz-
mus politikai filozofidjanak valamennyi kategériajat és konceptudlis sémdjat” s a
marxizmus politikai filoz6fidja olyan épiilethez hasonlithatd, amelynek mar leraktdk
az alapjait, megalkottak a vazat-gerendézatit, s helyenként elkésziilt a tetGszerkezete
is, csak éppen a falai hidnyoznak”.*® A leglijabb kutatisok eredményei alapjin azon-
ban gy véljitk, hogy a hidnyz6 falak is késziilnek és segitségiikkel a szerkesziés is
elvégezhet§ lesz. A vitdban korvonalazdédtak ugyaris a kialakitandé 0j tudomany
alapvet§ targykdrei is, amelyek koziil a kovetkezGket emelnénk ki: a politikai ideo-
lol6gidk torténeti attekintése és értékelése, a modern burzsod politologidk birélata,
a marxista politikaelmélet tradiciéirak feltdrdsa, a politikai rendszer s a jelenkor
politikai mozgésainak és viszonyainak vizsgélata s rajuk épitve hosszabb tavi poli-
tikai stratégia kimunkéldsa, valamint a nemzetk$zi kapcsolatok, a vilagpolitika elem-
zése.1®

54



IRODALOMIEGYZEK

. Bayer Jozsef: A politikai filoz6fia lehetSsége és fe]adatal TIT Filozdfiai Kozlemények. 1981. 7.
old.

—

2. F. M. Burlackij: A polgiri politikai tudomény. A filozéfia id3szer(i kerdesel 40. kot. 54. old.

3. Idézi: Kiss Arthur: A filozo6fia idészerii kérdései. 40. kot. 6. old.

4. F. M. Burlackij: Uo. 35. old.

5. Uo. 48—54. old.

6. Uo. 36—37. old.

7. Uo. 47. old.

8. Szorcsik Sindor: A politikatudomény faziskésése. Politikatudomanyi tanulminyok. Kossuth
K. 1981. 256. old.

9. Polgar Tibor: Bevezetés a marxista politoldgiaba. Im. 6. old.

10. Szilagyi Péter: Politikatudomany, dllam- és jogtudomany. I. m. 59-—64. old.

11. Marx: ElGszé6 a politikai gazdasdgtan biralatahoz. Marx-Engels Vilogatott Mivek 1. kétet.
(Szikra, 1949.) 340. old.

12. Lenin Osszes Mavei 42. kotet Kossuth K. 271. old.

13. F. M. Burlackij, Kiss Arthur, Bayer Jozsef. ,

14. Kiss Arthur: A filozéfia idGszerG kérdései. 40. kot. 5—6. old. -

15. Bayer Jozsef: TIT Filozofiai Kézlemények. 1981. 13—14. old.

16. Polgar Tibor: Politikatudomanyi tanulmdnyok. Kossuth 1981. 9. old.

Xeoepns P. Kozax
OBHIECTBEHHAS OITPEAEJIEHHOCTh HAYKH HNOJIUTUKHU

Hayxa mOJHTHKH BBIOESMIACE M3 CHCTEMbI OOIIECTBEHHBIX HAYK B CPABHHTENBHO IO3IHEM
nepHolie HCTOPHH Hayk, B Havane XIX Bexa.

CaMble paHHNE, B [IEPBYIO OYepenb pa3iauiHble QHIOCO(PCKHE CHCTEMBI 3aHHMAJTHCh IOJIATH-
YecKHMM NpobJeMaMH, UMEIOIIMMH OTHOIICHUE K TOCYIapCTBY, K K/IACCOBBIM OTHOLIEHUAM. OOHAKO
YaCTO OHH MPOSIBIIANKCH B chepe ITHYECKHX U NPABOBLIX NMpobaeM. HauuHas xe ¢ poKaeHus COLMO-
JIOTHH, OHA CYMTAET CBOEH MOMMTHYECKYIO chepy obniecTsa. Hayka noIuTHKY B Ka4eCcTBE CaMOCTOR-
TENBHON HAYYHOM NUCLMIUMHBI HOPMUPYETCHA B BLIXOAOM HA apeHy OypKya3uu, H, KOHEYHO, OTpa-
sxaeT MHTepecsl Oypiya3nn. Tak ee comepxaHue H3MEHAETCA BMECTE C M3MEHEHHEM OOUIECTBEHHOTO
MOJIOKCHUS U YCIIOBHit Oypxyasun. OAHAKO C npeBpallieHHeM pabouero Kjacca B CaMOCTOSTENb-
HBIH KJIaCC HAYWHAIOT BbIPHCOBLIBATBLCA KOHTYPBI MONMMTHYECKOM Teopu pabouero kiacca. CHavana
— B Pa3THYHEBIX TEOPHSAX YTOMMYECKOrO XapaKTepa, a 3aTeM — KaK OPraHHYecKas 4acTb MIAEOIOTHH
MAapKCH3Ma.

" CrnenoBaTeNnbHO, HayKa DOJHTHKH KakK CPABHHTEILHO MOJIOOAsA HAyKa HeceT Ha cebe ocobeH-
HOCTH, CBA3AHHbIC CO CBOMM BO3HHKHOBEHUEM, POXKICHAEM, TPYIHOCTH CBOEro pa3sutus. Tak cpeau
NPOYEro BERYTCS CIIOPBI M OTHOCHUTENLHO €€ Ha3BaHMs. [LONMATONOTHs, NOJMTHYECKAs HAyKa, Io-
JmTHYeckas ¢uiocoduss B paBHOH Mepe ABIAIOTCA OOIMIENPAHATHEIMU H ODIIEeymOTPeOHTETBHEIMHI
TEPMUHOJIOTHAMHA. 110 HalIEMy MHEHUIO, B COOTBETCTBHY C XapaKTepOM HAYKH M C CEMaHTHYECKOR
TOYKH 3PEHHs MO aHAJIOTHH ¢ Haryphunocodueit u ucropmueckoil punocodueit HazBaHue PHuroco-
ouu noaumuxu TOMHO OTPA3UIO0 OBI CYIDHOCTE H 60/Iee aAeKBaTHLHIM 00pa3oM ynoxudiocs Ob1 B CHC-
TeMme punocodckux HayK.

Cpenn 3THX TepMHAHOJOTH MapKCACTCKasA ¢uiocodusT NOTUTHKK SBASETCA TAKOH CBOeoGpas-
HOM HayKoO#M, KOTOpasi BXOOUT B CHCTEMY MapKCHCTCKHX (umocodpckux Hayk. IIDeICTOUT emle pelinTh
BOIIPOC: KAKOBA CBA3b MEXK/Y NOJMTHYECKOH PHitocodueit Mapkcu3Ma, HCTOPHYECKHM MaTepHaJsIn3-
MOM M MapKCHCTCKOM COLHOIJIOTHEIA.

B kpyry ¢mnocodoB Benerca Takxe NMOJIEMHKA OTHOCHTENBHO ONpelNeSiCHUS npeaMeTa, npus-
HaKOB M MeToqa ¢unocoduu noautukd. Ha OCHOBE OTEYeCTBEHHBIX M 3apyOexHbIX paboT MOXHO
MOJBITOXKTD CYUTHOCTh IOJIMTHYECKOM (punocodbuu: noaumuveckan gusocofus — amo abempaxmuoe
HAYUHOE OMPANCEHUe NOAUMUYECKOU HCUIHIL 00UecmBsa, HeOBX0OUMBIX, OBWUX, CYUECMEEHHVLX U NOG-
MOPAIOWUXCA G3AUMOBIUAHUI, ONPedenRloMUX 00wue MendeHyuw pazsumun obujecmsa.
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Jaxe cpens MakpcHCTOB-ORIIOCO(OB BEAYTCA CHOPH O TOM, MOKEM JIH Mbi TOBOPHTb O MapK-
cAcTcxo#l dprnocodnu NONMTHKY, KOTOpas PacmofaaraeT yke rOTOBbIMH, pa3paboTaHHbLIMM KaTero-
PHAME K OCHOBHBIMM nprHumrama? Ha Haul B3rfsji, MbI MOXKEM COTACHTLCA C TOUKOH 3penus K.
Baiiepa, o XOTOpPO# NOMMTHYECKYIO QUIIOCO(HIO MAPKCH3MA MOXHO CPaBHMTH C TAKWM 3HaHHEM,
Yy KOTOpOTO 3aJIOXuiM GyHAaAMEHT, TIOCTPORIY KapKAc, HAaKaT, MeCTAMM €CThb YK€ W KpOBJid, HO HE
XBATAET TONBLKO CTEH. ’

Mo noBoOy CTPOHTENLCTBA 3THX CTER YXe CHOPMYHMPOBAaHL HEXOTOPHIE NOCTAHOBKA BONPO-
coB. HanGornee BaXHLIMH Cpeil HAX MNPEACTABNAIOTCA CHEAYIOIIME:

— AHaJn3 NOANTHYECKUX [BHXCHHA M OTHOIIEHHUI B JAaHHBINM NMEPHOA, M OMUPASCh HA HUX —
pa3paboTka NepCrneKTUBHOMN NMONMTUYECKOH CTpaTerHn.

— Ouerka Tpanuupit MapKCHCTCKOH TEOPHH IOJMTHKH M KDUTHKA OYpPpyasHbIX HOJMTHYECKHX
TEOpHIA.
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