példit mutatott az elGadasi kisérletek esztérikus bemutatdsira is, Allanddan hangoz-
tatta hallgatéi eldtr, hogy a legegyszerlibb eszkozokkel is 1gen tanulsagos kisérleteket
lehet bemutatni, és a leggondosabban felépitett kémia tanitdsi 6ra sem olyan eredmé-
nyes kisérletek nélkill, mint bemutatd kisérletekkel. Kir, hogy ,,Vegytani el6adasi
kisérletek” ¢. és kb. 12 {vnyi terjedelmi konyve kéziratinak kiaddsira nem keriilhe-
tett sor.

Eszményi volt a tanirképzés teriiletén a széles ldtdkord, yakorlatllag j6l kepzett,

praktikus gondolkoddsti szakember. Arra torekedett, hogy életet vigyen a konyvekbe
és kapcsolatot teremtsen az elvontsig és a mindennapi élet tapasztalatai kdzott. Ezt
a célt szolgdltdk mezdgazdasigi kozépiskolai kémia tankdnyvei, f8iskolai jegyzetei és
széles korli természettudomanyi ismeretterjesztd irodalmi munkassiga is.
- Szivéb6l dradé optimizmusa. mindig megOrizte kiegyenst’llyozott egyéniségét és
nemes gondolkodasit. Szwugyenek tekintette a szocialis igazsdgot, hallgatomak gond-
jat, bajat magaenak is érezte. Mindenkori segit6készsége kdzismert voli, és nagyon
sokan gondolnak red hilaval és kdszonettel.

Tobb évtizedig szolgdlta nagy hivatastidattal és felelGsségérzettel, sikerrel a ma-
gyar kémia tandrképzés iigyét. Munkdssiga és pedagégiai moédszerei tovabb folytas
tédnak és fejlddnek tanitvanyaiban, "akik kegyelettel és . szeretettel Orzik emlékér.

=N ' o Forgach Géza
Szemle |
A TECHNIKA FEJLODESENEK 16 készség fejlesztése mellett a technikai gon—
FOBB ALLOMASAI ) dolkodést fejlesztve mélyebben hatolunk eg
' ’ egy kor mindennant életdbe. cazdasis-
LOr nagnna €ieIeDL, gazdaasag és
Ezzel a cimmel jelent meg a Torténelem- thrsadalomtoreénetébe. Ehher  a torekvéshez
szakkori Fiizetek 4. szdma. Ordmmel fogad- ad a konyvecske .tdmpontokat, amikor a kii-
tuk az els§ hdrmat, hasonléan vettiik kézbe 16nb6zé korok' munkasszkozeinek modelljeit
a negyediket, amelyet Bodé L4szl4 irt a Md-  kivinja elkészitzemi a czalxkon foglalkozd4so-

velddésiigyl Minisztérium rendeletére, *s a  kon. Helyesen iitja a szerzd, hogy az eld-
Tankényvkiadé Villalat adott ki valamivel feltéreleket a Oyakorlzn foglalkozasokon meg-
nagyobb példdnyszdmban (ZOOO), mint az el§-  szerzik a tanu.uk Az iskola mfhelye pedig
z6zket. blztosma a tirpyi feltételeket: szerszdmok,
- Helyes torekvések sodrdban biztos tampont  anvar X stb. A gyakorlati Grmutatds mellett
ez a kis konyvecske: a tirsadalmi fejl6dés  helyesen vildgit rd a technika fejl8désének
torvénwszerliségeit konkrét emberi tevékenysdg  jelent8ségére a tdrsadalom fejlédésében, &sz-
eredményeiben akarja plasztikusabb4d tenni a  tnz8 hatdsdra a kiilonboz8 torténelmi ko-

szakkori tanulék eldtr. Magam személyesen  rokban, de arra is, hogy ,,valamely_technikai ~
’ gam ¥ g y

is oriilok e konyvecskének, pecsétként veszem  eszkdz, taldlminy. széles korll alkalmazisa
arra a kezdeményezésemre, hogy a torténelmi  fejlesziése az adott térsadalom strukturajatol
korok, népek biztosabb ismeretére a tanuldk  fiigg, attdl, hogy a tarsadalomnak van-e 1ge—
altal készitett tSrténelmi babdkkal igyekeztem nye a fe;lettebb technika. irdnt...” fgy ma-
tanitvdnyaimat nevelni, egyben kedvet éb- rad el a technika fejlédése a rabszolgatarté
reszteni a térténelem tanulasihoz. Ma, amikor . tdrsadalomban. Ezért nem terjed el a fogas-
a liiktet6, walds élet kezdi 4tszéni a humdn  kerekd 4rtételes vizimalom, bér id8szdmitd-
targyak tanitdsit is, nem rejthetjiik fejiinker sunk kezdetén feltaldltdk. A hédité Réma
a _homokba u térténélemtanitdsndl sem. Eszre  teriiletére 6z6nl8 rabszolgatomegek munka-
kell venniink, hogy novendékeink akarjik, ereje feleslegessé tette.

igénylik a ‘,lathato torténelmet, ez dontd A kdnyvecske 6t fejezetre tagolt.

a szakanyag szemporntjabél, s ennck a szolga- Az 1. fejezetben a szakkori munka terve-
latét biztosithatjuk bizonyos mértékig . zésével foglalkozik.

olyan szakkorokon, de szakkori foglalkozéso- A TIIL fejezetben az elkészitett modelleknek
kon kiviil egyéni tevékenység gerjesztésével, a tamtasban valé felhasznalasat taglal;a a
amikor a manuilis munkdk, a rajzi, konstrud- -~ szerzé.
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A III. fejezetben a féldmiivelés technikaji-
nak fejl8désérdl, ezen belil az ekés foldmii-
velés, s annak eszkdzei kialakuldsardl, hatdsa-
rél stb. ir a szerzd, talan tél részletesen is,
ami kissé a kor egyéb technikai eszkézeinek
a bemutatdsir szoritja hdttérbe.

A IV. fejezetben a természet energiaforra-
sainak az ember szolgdlatdba valé allitdsir,
s annak technikai vonatkozdsair taglalja.

Az V. fejezet az ipari technika fejlédését
szemléltetd modellek készitését vizolja.

Sajnalatos, hogy a kdnyvecske nem tér ki
az egyes korok gyermekjdtékainak készitésé-

re, sem a hadi technika fejl8désére, bir e té-
te] szintén értékesen mutatnd be a technika
fejlédésén keresztiil a tirsadalmak struktira-
jat, jellemz8 vondsait.

Erteke a kdnyvecskének, hogy a modellek
egyszeru, igen szemléletes rajzai biztositjik a
konnyl és korhl elkészitést, amivel nagyban
hozzijirul 2 tanulék torténelmi érdekl8désé-
nek felkeltéséhez, a kornak s benne a mult
népeinek, a nép szokésainak, mindennapjinak
megismeréséhez.

Turai Kalmén

> &KL=

A ,MIERT SZEP?” NEHANY MODSZERTANI TANULSAGAROL

Az irodalom népszerlisitése és az esztétikai kozizlés fejlesztése szempontjabdl
magiban véve sem lebecsiilendd, hogy a Magyar R4adié csaknem félszdz (49) repre-
zentdns huszadik szdzadi magyar vers szétsugdrzdsira vdllalkozott, mégpedig szak-
avatott irodalomtorténészek, esztétikusok és kolt6k nagyszerl interpretacibja kisére-
tében. A rddiéélmény azonban — ha még oly harisos volt is — tdl sokdig nem kiséri
a hallgatdt, emlékképei arinylag hamar halvanyulnak, és feldjitasukra, konkrét, tirgy-
szertt kiegészitésiikre, a felmeriilt problémik gondolkodva A4télésére nincs tovabb
lehetdség. Ezért kell kiilonds 6rommel fogadnunk az el8adissorozatnak konyvalakban
vald megjelenését. (Miért szép?, Gondolat Kdnyvkiadd, Bp., 1966.) Ennek a nyomda-
technikai szempontbd! is izléses kotetnek a segitségével az érdeklddSk most mar d4jbdl
barmikor végigjirhatjdk miértd vezet8k irdnyitdsa mellett a kltdi alkotisok szépsé-
gének sokszor rejtelmes Utvesztdit. A miiélvezet kbzben azonban‘olyan ismeretekhez
is jutnak, amelyek izlésiiket a sokszor primitiv beidegzés szinvonalirél a tudatossig
szférajaba emelik és mielemz8 képességiiket is annyira fejlesztik, hogy nemcsak biztos
itéletd, igényes olvasékkd valnak, hanem az értékes irodalom fokozatosan 6nallésodd,
egyre hatasosabban m(kodé propagandistdiva is, a szd legnemesebb értelmében.

Benniinket elsésorban az érdekel, hogy mit tanulhat, milyen mddszertani eljiri-
sokat hasznosithat egy szakmdijit szeretd, elmélyedésre hajlamos irodalomtanir ebbél
a mar ma is beszerezhetetlen kiadvanybél, amelynek u]bol valé megjelentetése az els6
" utdn alig két hénapra ismér esedékessé valt.

1. Mint ama bizonyos hilyogoperalé kovics elbtr az anatdmia titkairdl szoéld
felvilagositas utan, gy tudatosodhat e konyv olvasisa kozben a sokszor Oszttndsen
és nem kell8 felkésziiltséggel miik6dS tanir el6te is szaktdrgyanak, f6ként a2 mielem-
zésnek bonyolultsiga, .nagy ritermettséget és elmélyedést igényld természete. Meg-
hokkent és ugyanakkor meg is nyugtat, hogy a kotet legkivdlébb munkatirsai milyen
kritikival illetik sajic teljesitményiiker, de ekdzben mégsem elriasztanak, hanem ba-
torftanak a verselemzésre. -

Béka Laszlé mondja az Esti sugarkoszorurol ,,Nem kdnnyii megszélalni boncol-
gatva-magyardzé széval az elzengett vers utdn, mely teljes, megbonthatatlan szépsé-
gevel néma dhitatra int. Mint minden remekmi.” (221. 1.) Ortutay Gyula egy Radnéti-
vers - elemzése sordn ilyen aggodalommal viaskodik:' ,,Minden nagy koltemény el8tt
bizonytalanul, szorongb szivvel allunk. Végs8 titkdnak megfejtésében biztos, hogy
segitenek az életrajzi adatok, a ko6ltd mondanivaléjinak, szidndékdnak s a forma leg-
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kisebb hangtani finomsidginak ismerete is — mindez segit, de nem maga a megoldas.”
(365. 1) Simon Istvin 1llyés Gyula Barték c. versének mély 4télésre valls elemzését
ezzel az Onbirdlattal zdrja: Igaz, hogy az onmagdban nagy m@ valahogy megfogha-
tatlan és sokkal tSbb rejtezik benne, mint sejthetnénk. Tudom tehdt, hogy e prézai
sorok csak kullogb bocorgisok e nagy vers iramoddsa nyomdiban, mégis j6 érzés volt
réni a betliket, mert a vizsgilgatds kozben t6bb gyonybriségben volt részem, mint
amit egyaltaldn akdrcsak halvdnyan is ki tudnék fejezni.” (423. 1.)

Ez a nehézségeket és munkasikert egyardnt hangsilyozd megillapitis Osszhang-
ban van Fiist Milinnak Ady Sappho szerelmes éneke c. verséhez flizott kdvetkezd
megjegyzésével: ,,Vannak dolgok, amelyeket restell kimondani az ember. Igy nem
szeretem én, ha egy esztétikus ezeket mondja: — Ki tudja megdllapitani, hogy miért
szép egy mialkotds? ... A filoldgus megallapithatja, hogy ... De vajon igazdn ezért
szép-e? Nem inkabb holmi rejtélyes okokra kell-e gyanakodnunk?... Legfeljebb, ha
koriiltdncolni lehet ezeket a kis csodakat, irligyeket lehet keresni, hogy az ember be-
szélhessen réluk ... Mindez tokéletesen igaz, és én mégse szeretem, ha az esztétikus
tehetetlenségét panaszolja. Tegyen meg mindent, ami t6le telik, s ha még ez sem elég,
még wbbet tegyen meg a mi kedvéért — azért esztétikus. Lelkesedjen, keljen ki ma-
gabdl, fesziiljon meg ... Hozzon létre szavaldssal hangsilyos csoddkat, mit tudom én
mi mindent csindljon, csak tehetetlenségével ne hozakodjon el6.” (48. 1.)

Hogy a mitielemzéssel kapcsolatos tehetetlenségérzés a nehézségek lattara sem vile
nalunk uralkodéva, annak nemcsak ez a szép kotet a bizonyitéka, hanem irodalom-
kritikink és iskolai irodalomtanitdsunk gyakorlata is. Egyik gondunk azonban a gya-
korlat sordn éppen az, hogy miként lehet az ilyen irdnyd iskolai munkit a széban
forgé mli nyomdn is ébresztgetett feleldsségtudattal minél jobban végezni. Van-e
‘olyan minden koriilmények kozt alkalmazhaté mddszertani eljirds, amelynek segitsé-~
.gével az irodalmi alkotdsok- milivészi értékei feltirulnak és misok el8tt is nylvinva-

16kka valnak?

A ,Mért szép?” kotet egyik tanulsiga, hogy egyetlen ilyen metodolégiai eljirds
nincsen. A bevezet8 tanulmanyban Benedek Marcell is a versnek két olyan f8 megkd-
zelitési formdjirdl beszél, amelyeknek mivenként tobbféle valtozata lehetséges: az
egyik a kivilrél, az irodalmi, torténelmi, tirsadalmi, politikdi viszonyokbél, az iré
egyéniségének vizsgilatdbdl, mlve altalinos jellemzésébdl, a misik belilrsl, a vers
hangulatabdl vagy valamelyik jellegzetes kulcsszavadbdl kiindulé valtozat. Ezen beliil
kiilonosen felhivja a figyelmet a koltd legfdbb eszkdzének, a nyelvnek s emellett a
képzeletnek, a képalkotds médjinak, tovibbd a verszerkesztésnek a vizsgdlatira. Az
itt szerepld elemzések széleskorli irodalomtorténeti, esztérikai, filozéfiai és stilisztikai
ismeretek felhaszndldsdval a mlveknek mindezekre az elemeire rdvildgitanak, és ép-
pen az ismeretek b6 4raddsa, a sokfelé irdnyulb asszocidcibk sorozata és a finom
em6ciondlis érzékenység okozza, hogy nem sematikus, hanem viltozatos, eredeti és
szines az elénk tirulkozdé kép. Ezzel szemben irodalomtanitisunknak gyakran észlelt
hidnyossiga, hogy az dn. elemzési szempontok (téma, eszmei mondanivald, cselekmény,
szerkezet stb.) legtobbszor azonos sorrendben, mechanikusan, funkcidjukat veszitve
kovetik egymdst dgy, hogy.nyomukban a miivek nem megelevenednek, hanem szét-
hullanak, hatistalan, emlékezetterhel6 adathalmazza valnak. Az elSttiink 4116 szép
példdk a milvek mély dcélése és a teljes megértésiikre torekvés mellett az interpretalds
médjira vonatkozbéan nagy szabadsigra, wdbbféle valtozat alkalmazisira bavoritanak.

2. Folmeriil a kotetben az a kérdés is, hogy az elemzésnek a mi ,6rok™ & ,,ab-
szoltr” értékérél, szépségérbl kell-e szdmot adnia, vagy inkdbb az olvaséra gyakorolt
hat4srdl, esetleg mind a kettér8l. Déry Tibor Szabé Lérinc Omld szirtrfl c. kdltemé-
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nyét elemezve hatdrozottan arrél vall, hogy ,hiteles beszimolé a miirdl csak tgy ke-.
letkezhetik, ha nem csupidn magéit a szoveget, hanem a vele egyiitt dolgozé olvasdi
lelki Allapotot is szem elStt tartjuk ‘minden esetlegességével egylitt, s a vizsgilat egy-
arant kiterjed a viltozatlanra és a viltozéra, az Orokre é a romlandéra. (258. 1.)
E kettds szempont érvényesiilése folytdn az emlitett vers elemzése valdban hitelessé
és életszerlivé valik. Ha nem ilyen kézvetleniil és egyértelmfien is,-de végeredményben
ez a magatartds jut kifejezésre a tobbi elemzésben is,” hiszen valamennyi magyarazé
anélkiil, hogy kiilondsebben hangsilyozni, mégis csak egyéniségén atsziirve, {zlésének
és egész pszicho-fizikai dllapotdnak sugallatira fogalmazta meg értékitéleteit.

Az iskolaval kapcsolatban sokat emlegetett tanuldi aktivitdst, egyéni vélemény-
alkotdsra valé vallalkozast fokozhatja az a mielemzési médszer, amelynek keretében
a tanuléknak egy-egy miivel kapcsolatban nemcsak fogalmilag pontosan kériilhatirols,
masoktdl kolesonvett ismereteket kell reprodukilniok, hanem egyéni érzéseiket és
impresszidikat is kifejezhetik.

3. Sok ragyogd példit ad a kotet arra is, hogy a gazdag irodalmi, tdrténelmi,

filozéfiai, esztétikai és nyelvészeti, stilisztikai ismeretanyagot egy-egy mii elemzése
sordn hogyan lehet életszerlien, funkcionilisan felhasznilni. Mennyi vildgirodalmi
utalds, parhuzam, elméleti fejtegetés és reflexié elevenedik meg ezeken a lapokon
anélkill, hogy firaszt6 zsifoltsigot idéznének el8. A problémaérzék é a mlérték
mindig biztos vezet8 az ismeretek tengerében. Kitlnik ezekb8l a példikbdl, hogy az
alapossig nem azonos a részletekben vald elfulladdssal, sem a nagyvonalisig a felszi-
nességgel. Az .iskolai irodalomtanitis tipikus hibdi ellen kiizdhetiink ezeknek a tanul-
sagoknak a szem el6tt tartdsaval.
4. Végiil nem feledkezhetiink meg azoknak az ismereteknek a jelentbségérél sem,
amelyek a koter tartalmdbél hasznosithaték. Ady, Juhdsz Gyula, Babits Mihily,
Kosztoldnyi Dezs6, Téth Arpid, Karinthy Frigyes, Jézsef Attila, Radnéti Miklés
és lllyés Gyula a kiilonféle iskolatipusok tantervi anyagit alkotjik. E kolt6i pélyak
egészének és sok lényeges vonasinak megértéséhez jelenthetnek kulcsot az itr sorakozd
mintaelemzések, elsésorban azok, amelyek tényleges iskolai tirgyaldsra keriilnek, de
kézvetve a tobbiek is. Az az oldott, kozvetlen beszélgetd jelleg, amely a legtbb
elemzés ténusira jellemz8, kedvezd inditdsokat adhat az iskolai milelemz8 6rik egész-
séges atmoszférijinak kialakitidsdhoz. A kotet tehdt minden szempontbél hasznos
forris, kivinatos, hogy minél tébben feliidiilhessenek benne.

\ Sipka Sandor
Szeged, JATE

Tisztelt El6fizetdink!

Orommel illapitjuk meg, hogy kordbbi kérésiinkre eldfizetdink legtobbje
készséggel megkiildte a folyd évi el6fizetési dijat. Ezt kdszdnettel nyugtdzzuk.

Ismételten kérjiik tisztelt ElSfizetdink koziil azokat. akik az elSfizetési
dijat a mai napig még nem fizették be, sziveskedjenek azt a , Tanirképzd
Foiskola Szakszervezeti Bizottsiga, Szeged, Moédszertani Kozlemények 393—
623 szamu csekkszamli”-ra mieldbb befizetni.

A Modszertani Kézleményék
Kiadéi Bizottsiga
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