adja a legtobb lehet8séget az élettel kapcsolédd tanitdsra, a legtdbb hasznos ismeret
forrdsa, és nagyon jelentds szerepe van az ismeretek kialakitisin tGl az értelmi képes-
ségek, a killonboz8 készségek és szokdsok kifejlesztésében, amelyek ‘nélkiil nem telje-
siilhet ki a sokoldaldan fejlett szocialista embereszmeny megalapozasira irdnyuld te-
vékenységiink. .
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3. osztalyos népkoltészeti anyag felhasznildsa a hazaszeretet
mélyitésére .

A tantervi utasftds eléirja, hogy a kdzmondisokkal teg yuk vildgosabb4 a tanulék
eldtr az egyes olvasminyok mondanivaldjit, emeljiik ki a népi hdsck jellemvondsait,
és a mesékkel, monddkkal neveljiik tamtvanyamk kedélyét, mélyitsiik hazaszerétetiiket.
{Tanterv és Utasitds 34. 0.)

A harmadikos olvasékényvben szerepl8 mesék és mondék a,fenti cél érdekében
igen j6l felhaszndlhat6k. Minden mese hatdrozottan tagad valam1t, ami idegen a szo-
cialista tirsadalom. érkéleséed], &s fontosnak mutatja azt, ami valéban lényeges - és
értékes. A mese hdése mindig tilgakozik az adott valdsag ellen, ha az mélratlan az alko-
tasra sziiletett emberhez.. Az események dramaisigiban pedig érzékelhetdvé vilik az
igazsdg diadala, a j6 gy8zelme. Az olvasékdnyv meséinek mondanivalbjit ez a koz-
mondds foglalja 8ssze: T'6bbet ésszel, mint -erbvel. Az élmény tartds életét azzal bizto- .
sitjék az egymdst kovetd mesék, hogy mindegyik hozzidad valamit ehhez az igazsig-
hoz, és az ilyen médon elevenebbé, tartalmasabbi vilik.

A mondikban u] fényt kap ez a régi igazsig, valosagosabb 1Zgalmat kelt, hiszen
az események itt mir nem 4ltalinos emberi, hanem nemzeti kerethez kapcsolddnak.
A monda héséhez vald tartozdst a tanulé mélyebben atéli, er8sebben azonosul vele
szemléletben, magatartdsit pedig a cselekedetek mértékének veszi. 1. Ldszld, MAityis
kiraly, Petdfi és Kossuth nemcsak képesek jét tenni, hanem mindig meg is teszik, amit
a nép érdeke kivin. Cselekedeteik nyoman a gyermek rdjon, *hogy a hatalom is csak
eszkdz annak érdekében, hogy az embert ne alazhassak meg, és a becsiiletes emberek-
kel senki se hatalmaskodhassék.

Ezeknek a mivészi alkotisoknak a mondanivaldja, felolddst, katharzist teremtd
hatdsa az egyes olvasdsi 6rdkon csak akkor érvényesiilhet, ba témiban gondolkodunk.
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Ez azt jelenti, hogy tisztdban vagyunk a mesék és monddk Osszefiiggd mondanivald-
javal, és azzal is, hogy ezt a mondanivalét csak egységben lehet eredményesen fel-
dolgozni. Csak ha 4tgondoltuk az egész témit, az egyes 6rak logikai menetér, ha
tehdt vilagosak az osszefiiggések, akkor tervezhetjik és oldhatjuk meg azokat a ne-
velési feladatokat, amelyeket a tantervi utasitds meghatdroz.

Els6 feladatkéne azt kell rogziteniink, hogy a mesék mondanivaldja: tébbet ész-
szel, mint erbvel. Ehhez kapcsolédéan nevelési feladatunk: lehetd6vé tenni, hogy a ta-
nulék minél obbszér atélhessék annak a felismerésnek az 6romée, hogy tobber hasz-
nalhatunk embertirsainknak, tobbet segithetiink masokon, ha esziinket hasznaljuk, és
nem cseleksziink elhamarkodottan. — A monddk azt hirdetik, hogy a nemzet nagy
fiai batorsigukkal, esziikkel, hatalmukkal mindig a nép érdekeir szolgdltik. Ezek
a cselekvésre is vonatkoztathaté felismerések azt tudatositjdk tanitvdnyainkban, hogy
6rom és biiszkeség olyan kozdsségben élni, amelyben mindenki pontosan teljesiti ko-
telességér.

Ha a téma nevelési feladatdt meghatdroztuk, akkor ez a tervezés eldontSen be-
folydsolja az egyes mesék, mondik feldolgozisi mddjar is. Ahhoz, hogy a gyermek
felismerhesse'az Osszefiiggéseket, eljuthasson a mesék és mondik leglényegesebb mon-
danivaléjihoz, elsdsorban jOl 4tgondolt kérdésekre van sziiksége. Ha témdban gon-
dolkodunk, ha tehdt az egyes 6rik logikai menete viligos szdmunkra, akkor a gon-
dolkodisi folyamatot irdnyitd, a lényeg kiemelésére torekvs legf6bb kérdések is tisz-
tan 4llnak el8ttiink. :

A mesék targyaldsakor el8szér mindig azt kell vizsgdlnunk: Ki jutott bajba?
Rendszerint a szegény ember: a csikajit vesztett panaszos, a kirdlyn6vé lett gulyds
leinya, a r8zsét talicskdzé ember, a szegény vandor és a kapzsi Csun szolgahada.
Csak egyetlen esetben keriil nehéz helyZetbe a gazdag ember, a szdnkdban 6 urasig.
(A két Fagy c. mesében.) Ot azonban nem sajnaljuk, mert dologtalan élete hozta ve-
szélybe.

_ A tanuldk gondolkoddsit a kévetkezd kérdéssel irdnyitjuk: Mi idézte el6 a sze-
gény ember nebéz helyzetét? — Ilyen médon tudatositjuk az emberi kdzosség szem-
pontjabdl drtalmas tulajdonsigokat: a gondolkodisban jelentkezé kényelmet, (A ki-
raly azt tartotta, hogy azé a csikd, aki utdn megy.) az igazsdgtalansigot, (A gulyas
lednya fontosabbnak tartotta az igazsdg védelmét, mint egyéni érdekét.) a rosszindu-
latot, (A gazdag ember alapos ok nélkiil torvény elé éllitotta a szegényt.) a szivtelen-
séget (Egyetlen j6sziv(i ember sem akadt a faluban.) és a kapzsisigot. (Csun tSriténete.)

A mesék tirgyaldsinak tovabbi menetét a kovetkez8 kérdés hatirozza meg:
Hogyan kiizd a h6s a bajok ellen? — A gulyds lanya furfangossigaval tiljar a kirdly
eszén. A rézsée talicskdzd ember elbrelatd. Kikovetkezteti, mi torténik, ha némanak
tetteti magat. A vindor rdszedi a szivtelen, de kivancsi embereket, a szegényeket kép-
visel8 titokzatos idegen pedig csapddt allit a kapzsi Csun szdmdra.

Minden egyes mese elemzése elvezet annak a felismeréséhez, hogy a bajba jutott
szegény ember sigyességgel, leleményességgel tiljar az urak eszén. A tanulé a varatlan
fordulatok nyomdn ismételten 4téli az ész diadaldr. Joggal kdvetkeztet arra, hogy
érdemes gondolkodni, résen lenni, mert csak igy érhetjiik el céljainkat. Igy bontako-
zik ki szdmira egy-egy kézmondas szépsége, felismervén abban néplinknek azt a torek-
vésér, hogy évszdzados tapasztalatdt 4tadhassa az utddoknak, és megkimélje Bket
a felesleges kudarcoktdl. A mese mondanivaléjinak lényegéhez hozzitartozik annak
az eldontése, hogy a szerepld hés eszét, ligyességée a sajat, avagy a kdzosség érdekében
hasznalja-e fel.
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A monddkban is ellentétes er6k mérkbznek egymassal. Ez a kdriilmény, akdrcsak
a mesében, megkdnnyiti a gyermek tdjékozddasit. Rokonszenve, érdeklédése a pozi-
tiv hés felé fordul, a visszahtzd erbk irdnti ellenszenve pedig n6ttdn né. A szemben-
4116 er6k kiizdelme is rendszerint a ,,tobbet ésszel, mint er6vel” alapjan dél el, azon-
ban a mondai h8s mindig a nemzet érdekeit tartja szem eldtt.

A kevély Kereki c. mondiban a gazdag ember fdlényeskedése, gbgje és hilsiga
ellenszenvet valt ki a gyerekbd), és mir az elsé pxllanatté] kezdve a falu népéhez rar-
tozdénak tekinti magdt. Azonosul a néppel, ugy érzi, réla is sz6 van, hiszen reb és
mindenkire nézve veszely.t jelentenek a kevély Kereki-féle emberek. Itt is elsd kérdé-
sink: Ki jutott bajba? — A gbgbs ember irdnti ellenszenvet még fokozhatjuk ha azt
kérdezziik: Mit varhatott volna Kerekit8l a porrd egett falu népe? — A nép nyomora
irdnt érzéketlen Kerekivel szemben az ellenszenv mér tet8fokra hig, és amikor a ke-
vély .ember kivagyisdgit fitogtatja, akkor a gyermek érdekl6dése mir az idegen didk
felé fordul, aki legérzékenyebb pontjin tdmadja Kerekit. Arra a kérdésre: 'a didk-
ember hogyan tudta megnyerni ezt a szellemi parviadalt? — ugyanigy felelhetiink,
mint a mesék elemzésekor: ésszel, ligyességgel. A cstiifos vereséget szenvedett Kereki
szégyenében elvigtat a kiizdelem szinhelyérél.

A didk teljes gybzelmének felismerésée felfokozott birdlat: j6iz(i nevetés koveti,

amely egy nagyon kdros tdrsadalmi magatartist itél el. A gyermek d4gy. érzi, nagy
nyomas alél szabadult fel, mert a falu népét és az Bt is fenyegetd veszély mir elmile.
Az érzelmi hatds elmélyitése céljabSl azt kérdezhetjiik: Miére cselekszik sziviink sze-
rint a digk? — Nyilvinvaléan azért, mert eszét, ligyességét, batorsigit a kiros tdrsa-
dalmi jelenségek elleni harcra, a nép érdekeinek védelmére forditja. :
' ogy az 4télést teljessé tehessitk, és biztosithassuk a gondolat és érzelem egységét,
még azt kérdezhetjitk: Miért érznik bilit a tovasietd didk, PetSfi Sandor irant?
Azért, mert a gybzelem ‘eredményét nem tartotta meg maginak, hanem szétosztotta
a rdszoruldk kézdtt. Miutdn a tantervi utasitds azt kivdnja, hogy emeljiik ki a mesei
és mondai hés6k tulajdonsigait, 6sszehasonlittathatjuk a didk és kevély Kereki jelIem-
vondsait, és azt kérdezhetjik a tanuléktbl: Mit okoz embertirsainak az onzé és az
onzetlen ember?

A kolozsvari biré c. monda tirgyaldsakor valtozatlan az alapallisunk. A kdzos-
séghez tartozds a valdsigban is védettséget jelent. Ha veszély fenyegeti a kodzosséget,
akkor az benniinket is nyugtalanit. Mar az els sorok elolvasisa nyomdn egyiitt érez
a gyermek Mityds kirdllyal. Miért? Mert nem volt nyugalma, ha neszét vette, hogy
itt vagy ott sanyargatjak a népet. Matyds maga is bedll a nép fiai kézé, &§ is hordja
a fit a bir6 udvaraba.

A logikai menet azt kividnja, hogy itt is tisztézzuk a népet fenyeget8 veszély
okat. Kérdésiink tehdt: Miért tiltakozunk a biré eljardsa ellen? — Mindjirt 8sszeha-
sonlitdst is végeztethetiink, megkérdezvén a tanulékat: Mi az egyezé6 Kevély Kereki
és a kolozsvdri biré eljarasaban?

Ebben az esetben is konnyen tudatosithatjuk a tanulékban, hogy a MAty4s kirdly-
féle emberi magatartds védelmet, biztonsigot és Sromet jelent a kdzOsség tagjai szda-
mdara. Miért? — Matyds kovetkezetesen kiizd az igazsigtalansig ellen, és lestjt a nép
ellenségeire. Felvet8dik a kérdés: Miért védte onfelildozd médon a nép érdekeit?
Azért, mert féltette, szerette népét. Mdr itt eljuthatunk ahhoz a nagyobb 4ltaldnosi-
tashoz, hogy nemzetiink nagy fiai tehetségiikhoz, helyzetiikhdz hiven, mindig igazi-
tani, valtoztatni akartak az életen, hogy népiink sorsa jobb lehessen.

Mirtyids kirdly magarartdsira gondolva feltehetjiikk tanitvinyainknak a kérdést:
Mit jelent szeretni a hazdt? — Ugyességet, leleményességet,-6nzetlen cselekedetet, eset-
leg dldozatot is a kozdsség, a nép érdekében.
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A Maityas kiraly és az Greg szdntévetd c. olvasmany tirgyaldsit mdar azzal a
kérdéssel kezdhetjiik: Ki az, aki megszivielte ezt a kézmonddst: tébbet ésszel, mint
erével? Bar ebben a monddban is kiizdelem folyik az urak és a népet képvisel8 &reg
szantbévetd kozott, mégis itt nincs veszélyrdl szé6. Az urak megtréfildsa is j6 alkalom
Mityis kirdly szdmara, hogy kimutassa népe irdnti szeretetét. Itt tehit az lehet a kér-
désiink: Mire hasznalta fel a kirdly az wurak megtréfilasit? — Nyilvinvalbéan arra,
hogy megsegitse, szolgalhassa népét. A kirdly eljirdsa tehdt azt példdzza, hogy ha
szeretjiik népiinket (a dolgozd embert, sziileinket, osztilytdrsainkat), akkor alkalmat
is talilunk annak igazoldsira.

1. Liszlé kirdly idején (A cserbalmi iitkézet) nagy veszélyben volt az orszig.
Azt kell megvizsgilnunk: Mit kivint akkor népiink érdeke? — Harcot az ellenség
ellen. Miért gondolunk bat biiszkeséggel LiszIé kirdly tettére? — Batran harcolt, és
onfelildozé médon mentette meg egy magyar ledny életét. Mire késztette a kirdlyt
bazdja irdnti szeretete? — Haldlmegvetd batorsigra, iigyességre, onfelaldozésra.

A Kossuth és az 8rszem c. olvasminy tirgyaldsakor a tanuldk -beleélik magukat
az egyszer(l katona helyzetébe, és a veszélyeztetettség érzését is atélik. Mi idézi el
ezt az érzést? — Ebben az esetben misok hanyagsiga, kotelességmulasztisa, nem-
tor6domsége. Usszehasonlitva Matyds kirdly és Kossuth cselekedetér, azt kérdezhet-
jik: Kinek az érdekeit védik? — Mindketten mindig a kozosség javatr szolgaltdk.
Kossuthot nyugtalanitotta az egyszerd katona helyzete. Azonnal segitett is rajta.
A napos tisztet pedig arra figyelmeztette, hogy nemcsak az Orszemnek, hanem pa-
rancsnokdnak is pontosan kell elldtnia a szolgalatot

Az olvasminy mondanivaléja: a nép érdeke, a haza szeretete azt klvanjak, hogy
mindenki pontosan teljesitse kotelességét, akdrmilyen &rhelyen is 4lljon. A monda
nyoman nem marad benniink kétség afelél, hogy a tiszt a j6vc’5ben méir nem fogja
elmulasztani kotelességét.

Csak a témdban valé gondolkodis alapjin lesz nynlvanvalé hogy az olvasmai-
nyok mondanivaléja lényegében ugyanaz. Azonban mégsem fdrasztanak el, ha a gon-
dolkodids folyamatit megtervezziik, kérdéseinkkel tudatosan irdnyitjuk, és igy tanit-
vanyaink GjbSl & Gjbdl Atélhetik az Osszefiiggések felismerésének izgalmit. Az érze-
lemre gyakorolt hatis is 4llandéan megdjul, hiszen minden egyes olvasminy végén
mintegy ott lappang ugyanaz a kérdés: vajon féltjik-e Ugy népiinket, ahogyan a sze-
repld hésok féltették, és kovetjik-e példajukar?
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