SZEMLE .

Dr. Mészaros Istvdn:
KISFILM AZ OSZTALYFC)NOKI ORAN
Tankdnyvkiadé, Bp., 1968., 341 oldal, 7,20 Ft

Az elmilt években az audié-vizudlis okta-
tis jelent8sen fejlddott. Egyre tébb és tobb
oktatéfilmer haszndlnak iskoldink az oktatds
hatékonysdgdnak fokozdsira. Az egyes neve-
lési feladatok megolddsira azonban ma még

csak szérvanyosan haszndljdk fel a filmer, .

ezért e munka rairdnyitja a figyelmer a kis-
filmre, mint nevelési segédeszkozre.

A film sajitos milvészi eszkozeivel erds
alakitd hatdst képes gyakorolni a ranuldifji-
sagra. Ezért indokolt, hogy tervszerlien, pe-
dagégiailag-médszertanilag  4rgondoltan  a
. konkrét nevelési feladatok megolddsinil a
filmet is felhaszndljuk. Erre vonatkozdan az
Orszédgos Pedagdgiai Intézet pedagdgiai tan-
széke és a Magyar Filmtudoményi Intézet ne-
velési csoportja kozdsen végzett kutatomun—
két, melynek elmeletl problemalt és gyakor-
lati eredményeit tirja fel e mii.

A tanulminy elemzi a film nevelShatdsdt,
személyiség dlakité-formalé szerepér. Ismerte-
ti az . osztdlyféndki Ordn toreénd felhaszni-
lasinak médszereit. Mindezt 4raleirasokkal,
bratervekkel, draelemzésekkel teszi szemléle-
tesse

Kiilon értéke a munkdnak a fllmaJanlas,
amelyben 118 kisfilm legfontosabb adatair és
rovid tartalmi Osszefoglaldsic kozli. Nevelési
aspektusd utaldsai a tervszerll felhaszndldshoz
* nyljtanak tdmpontot.

E mi praktikus segitség a nevel6munka

hatekonysaganak fokozasdhoz. Utmutatisait a
filmgéppel rendelkezb iskolik eredmenyesen
hasznalhatjdk.

Dr. Révész Béla

Mirkus Istvan: ~

FORRADALOM ES SZABADSAGHARC
1848—49.

A Képes Térténelem sorozat egyik kitlnd
kotete har fejezetben tdrja fel népiink torténe-
tének egyik kimagasld szakaszit. A felsd ta-
gozatos 1fJusagnak a kezébe kell adni ezt a
kényvet. A 48-as események legklemelkedobb
mozzanatait bontja ki a szerz8 ifju olvasdi-
nak. A sz6veget szamtalan kép, szines kép, rajz
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egésziti. JOl attekinthetd rajzok, vazlatok
szemléltenk a legfontosabb hadmiveleteker,
csatakat. Részletes id8rendi tabldzat biztositja
a sok-sok esemény folocti biztos Atrekintést.

Jé szolgdlatot tesz a Mdra kényvkiadd a
sorozat ezen kotetével is. Részben tdmogatja
a tantervi anyag elmélyitésée, de szolgilja az
olvasévd nevelést is.- A kéter midsodik ki-
addsa igazolja, hogy a kiad t6rekvése meg-
értésre taldlt. :

Kantor Zsuzsa:

CSACSIFE]

A Sirdly Kc'iny've/e ezen kotete négy kis-
regényr Olel fel: Hsnd civilben, Csacsifej,
Hurra, 1égunk! valamint a Pingvin-parddé-t.
Miére lesz sikere ennek a kotetnek is? — Mere
a mai iskoldsok életérSl szélanak s igazat
mondanak. A szerz8 nagyon j6l ismeri az al-
taldnos iskolds kord gyerekeket, fiatalokat.
Kozottik él, latja problémaikat, oromiiker,
gondjalkat baJalkat Egyiite él veliik. Olvaséi
szamdra a torténetek ,ismertek’, veliikk is
megtdrténhetett vagy legalidbb valami hason-
6t megflgyelhettek vagy taldn a kdnyvecske
elolvasasa utdn fogjik megfigyelni.

Kesem Hona kedves rajzai jél segitik a
szerz8t. Eppen ez legnagyobb érdeme.

(Méra Konyvkiadé. Budapest 1968. 216
oldal.)

Rozsnyai Istvdnné:

KOZOSSEG SZULETIK

Tankényvkiad4, Budapest, 1968. 396 lap.

A pedagdgus szerz6 nehéz, de nagyon fon-
tos és szép feladatra vallalkozort makarenkéi
ihletés konyvének megirdsakor, amely mind
tartalmdr, mind mifajit tekintve eltér a szok-
vinyos pedagdgiai munkakidl.

A kozosségrél, egy kozépiskolai kozdsség
sziiletésérdl {rédott munka, az ellenforradal-
mat kéverd években igazgarbként miksdd
szerz8 naplészerlen feljegyzett gyakorlati ta-
pasztalatair rartalmazza. A kozdsségi nevelés
programjanak megvaldsitisa, a fegyelemre,
kezdeményezésre, tanulminyi és tgrsadalmi
aktivitasra torténd nevelés, a kovetelmények
és tavlatok makarenkéi elveinek gyakorlati
alkalmazdsa kiilondsen fontos feladara volt



ebben az id8szakban a ,politizdld iskola” el-
vét valld pedagbgusoknak. A szocialista is-
kolai kozdsség megteremtését nehezitette az is,
hogy ,kétfrontos” harcot kellett vivni az is-
kolai kozdsség egységéért, egyrészt a tanuldi
kozosség — a KISZ szervezése —, masrészt
a neveléskdzpontd tantestilet kialakitdsa ér-
dekében. A szerzd kirtinben illusztralja, hogy
az iskolai kozbsség szervezése, a ,kozdsség
sziiletése” mennyire igényli a pedag(’)giailag
nagyon alaposan felkésziile nevel8k szervezd
és irdnyitd munkdjir. A konyv egyik legf6bb
éridke az, hogy szinte konkrét programot
nyljt a kozosseg1 nevelés munka;ahoz még
.akkor is ha ma mar sok tekintetben mas jel-
legli problémdkat taldlunk a k&zdsségépied
munka sordn. Szerepldi — -tanulék és tani-
raik —, szinte tdrvényszerlien igazoljik, hogy
a személyiség a maga teljességében csak a jo!
szervezett, pozitiv . hatdsi kozdsségben bon-
takozhat ki, onmagat és a kozosséget egyarant
gazdagitva.

Mivel a szerzd szinte teljes mértékben a
tandrin kivili kézésse’gi nevel8munka kérde’-
seivel foglalkozik, és az egyébként igen érté-
kes munka csak egy bizonyos oldalrél, - {8leg
az ifjusdgi mozgalmon keresztiil mutat)a be
az iskola kozosseg kialakuldsat, ezért osztjuk
Szokolszky Istvin velemenyet hogy a kényv
»EZY bcn&jfzet e — uc bClCJCLCL}CllbchUCll is
izgalmas és eredményes — pedagdgiai vallal-
kozéasrél szamol be.”

Rozsnyai Istvinné munkéijit elsésorban az
dltalinos iskolai igazgatéknak, osztdlyféns-

koknek és dttor8vezetdknek ajinljuk, de hasz--

nos olvasminyul szolgdlhat valamennyi- 4lta-
ldnos iskolai- neveld szdmara is.
Dr Riesz Béla

Kovies Istvéan:
ELOVILAG
ajanlé blbhografla az 5—8. osztalyos tanulok
: szaméra

Tankényvkiadé, Bp., 1967., 120 oldal, 7,— Ft.

Az 3ltaldnos iskolai tantdrgyak egyik egye-
temes feladata a tanuldk- olvasévi nevelése.
E feladat megolddsihoz nydjt segitséget e
mil azzal, hogy osztdlyonként és témakdrdn-
ként felsorolja azokat a konyveket, amelye-
ket az él8vildg tantdrgy keretében javasolha-
tunk elolvasdsra a tanul6knak. Olyan mive-
ket sorol fel, amelyek a koézelmdltban jelen-
tek meg és {gy -megtaldlhaték az iskolai és
kozkdnyvidrakban, valamint a konyvesbol-
tokban.

A vilogatas széles blologlal-aspektusu. Nem-
csak azokat a konyveket sorolja fel, amelyek
tartalma szorosan kapcsolédik a szakrirgy
tantervi anyagéhoz, hanem azokat is, amelyek
“csak részben tartalmaznak ilyen anyagot.

5::-

A kényvekr8l adott révid tdjékoziatdsok
elsésorban rovid pedagdgiai vonatkozdst uta-
lésok amelyek segitséget nyljtanak a neveld
szdmara, hogy az anyag feldolgozasakor mely
miveket tudja felhasznilni és a tanulékkal
felhaszndltatni. :
Dr. Révész Béla

Kériné, Sés Julia:
DIAKEVEK, DIAKSORSOK ,
Tankiinyvkiadé, Badapest, 1968. 104 1.

Huosz év gazdag pedaooglal megflgyeleselt
tapasztalatait rendszerézi az ird e, rovid,
sokoldald tanulmanyban A pedagdgiai tor-
tenetenek legutébbi 20 éve. vonul el eldttiink
érdekes és gondolkodtaté esettanulményokon
kelesztul Esosorban kozépiskolds kord dia-
kok régi és mai arca bontakozik ki elttiink
a csaldd, az iskola és a tdrsadalom kolcson-
hatdsiban, azonban az éltala’mos iskoldban ta-

. nitd pedagogusok szaméra is rendkiviil hasz-

nos olvasmany; — f8leg azért, merc kiilén-
b6z8 koriilmények kdzott é18 csalddok tipu-
sait, az itt él6 gyermekek sorsdt, az iskolai
életbe valé beilleszkedésiik  problémair, pd- .
lyavalasztdsukat és a kiilonb6zd eletpalyakon
valé boldoguldsukat viszi végig az iré, koz-
vetlen, beszélgetd stilusban. Kiilondsen flgye-
lembe ajanlhaté- a most kezdS fiatal pedagé-
gusoknak akik hasonléd problemakkal nap-nap
utan taldlkozni fognak és az itt leirt peda-
gogiai esetek, az ezekbdl levont kovetkezte-
tések blzonyara segitségiikre lesznek a prob-
Iemak megoldasaban hiszen egy sokéve ta-
nité kollega nytjtja it szdmukra gondosan
rendszerezett tapasztalatait.

Fiigg Tiborné

Fénay Tibor: ‘
AZ ELSZURKULES VESZELYE
Tankonyvkiadd, Budapest, 1968. 98 1.

Pedagbgial kozéletiink egyik legégetSbb, leg-
izgalmasabb, legtobbet vitatott problémajat
veti - fel Fénay. Tibor igényes, sokoldaltan
elemzett tanulmanydban. A pedagégus orokos
fenyegetd veszélye: a fejlédéstdl valé lema-
radds, a megelégedettség az elsziirkiilés. E ve-
szély elleni védekezés tartalmat, médjat bon-
colja az {rd éles v1taszellemben, eleven sti-
lussal. Konyvének f6-erénye az, hogy nem-
csak tényeket” sorakoztat fel konkrdt szdm-
adatok, szazalékos kimutatdsok tiikrében, ha-
nem ezzel egyid6ben redlisan rdmutat az okok-
ra, a mogotte rejlé korilményekre, a . ki- -

-haszndlatlan lehet8ségekre, a helyenkénti ér-

dektelenségekre. A szerzd alapos felmérést
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végzett az érdekl8dés és igényszint terén, ahol
kutatds tdrgydva tette a konyvillomdny szd-
mét, annak megoszldsdt, a kulturdlis jellegh
kiaddsok évi Osszegét, az utazdsok szdmit,
irdnyiét, stb., majd az onképzés szintjét, mély-
- ségér elemzi.

Fénay Tibor batran, redlis lehetSségekkel
szdmolva keresi a kiutat, vallja, hogy van
kidt, de ezt nekiink kell megkeresniink. Ta-
ndcsai, javaslatai megszivlelend8k, figyelmez-
tetd gondolataira oda kell figyelniink, mert
az elsziirkiilés veszélye mindannyionkat fe-
nyeget! .

. Fiigg Tiborné

AKCELERACIO ES SZEXUALIS NEVELES

Tankényvkiadé, Bp., 1968., 100 oldal, 6,— Ft.

»A pedagbgia idSszerll kérdései kiilfoldon”
sorozat 18. kotete a fiatalok meggyorsult testi
és szellemi fejl8désébdl, az iskolds kord fidk
és lanyok egymdshoz valé viszonydbdl faka-
d6 pedagbgiai problémikat tirgyalja.

A mi tanulminykdtet, amefyben 8 munka -

-nyGjt  tdjékoztatdst e témaval kapcsolatos
szovjet, svéd, német, svdjci, belga és francia
pedagdgusok, pszicholégusok és orvosok vizs-
galatairdl. : K

A tanulminyok kozote elvi jellegli értéke-
lést taldlunk a nemi erkéles -szociolbgiai as-
pektusdrél, konkrét vizsgalatokon alapuld
tényfeltirist a gyermekek nemi életérdl, az
akcelerdcié hatdsdra kialakuld magatartdsi
formikrél a gyermek- és ifjikorban. A ké-
z0s tanterem és koedukicié problémajit . sok-
oldaldan vizsgdlja, meghatirozva benne a
szildk és pedagbgusok szerepér. Elemzi azo-
kat a moddszereket, amelyek nemcsak arra
készitik el a fitkat é a linyokat, hogy
megférjenek egymdssal az iskola padjaiban,
hanem arra is, hogy az életben megértsék egy-
mast. - .

A biolégiai felviligositds és a tanulék sze-
xudletikai felelsségének fejlesztése napjaink
egyik lényeges nevelési problémija. A peda-

gogusok és a sziil8k korében még megnyil-

vanuld 4lszemérem és a témanak ,kényes kér-
dés”-ként valé kezelése inkibb elhallgattatja,
mint megoldja a problémdkat. Pedig ezek a
nevelési feladatok léteznek az dvodaskortdl
kezdve a serdiild és ifjikorig. A tanulmanyok
értékét nodveli az a torekvésiik, hogy. a sze-
xualitdssal kapcsolatos nevelési problémdkkal
Sszintén szembenéznek és igy segitséget adnak
azok megértéséhez, tandcsot nydjtanak efek-
nek az olykor nem konnyli gondokat okozé
nevelési feladatoknak megolddsahoz:

Dr. Révész Béla
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Durké Mityids:
FELNOTTNEVELES ES NEPMUVELES
Tankonyvkiadé, Budapest.

A ,nevelés” szocializmust épit8 tarsadal-
munkban nem csupdn az iskola egyik alap-
vet8 problémidja, hanem az egész életre sz6184,
ami végeredményben és kissé vulgdrisan, de
taldléan .fogalmazva azt is jelenti, hogy az
embert addig kell nevelni és nevelhet§ 1s, —
mig a tirsadalom aktivan tevékenyked§ tag-
ja. Maga a neveléselmélet tudomdnya is tgy
keletkezett, hogy nagyon hosszd — taldn év-
ezredes — tdrsadalm: gyakorlat utin paran--
csoléan sziikségessé valt a nevelésre valé gon-
dolatok &sszegezése, elvi dltaldnositdsa és rend-
szerbe valé foglalisa. A neveléds tirsadalmi
tevékenység. A tirsadalmi fejlédés objektiv
torvényei, a gazdasigi, politikai, szocidlis és
kulturilis adottsigok mindenkor meghatiroz-
zak az adott tirsadalom nevelésének céljit,
tartalmdt, médszereit, feladatdt, intézményeit

_és a nevelésre vonatkozd elméletet, a neve-

Iéstudomanyat is.

Igen 4m, de ezek a megéllapitdsok eddig
csupdn a gyermekek és az ifjak nevelésére
korldtozédtak. Miutdn a nevelés, mint ilyen
ma mir egész életre sz616 kategdria, eljoret
annak az ideje, hogy valaki megfogalmazza a
nevelés ,,0j” targyanak, a felndtt embernek
a jellemzését — felndtikori sajdtossigait —
meghatdrozé sajatossigait s mindazt ami ez-
zel sszefiiggésben segiti a felndttek nevelését.
Erre a nem konnyl munkdra vallalkozott
Durké Midtyds ,,Felnttnevelés és népmive-
1és” c. munkdjiban. A ml irédja mir az elb-
szbban felhivja a figyelmet, hogy megallapi-
tésai nem a teljesség igényével késziilt végle-
ges torvényszeriségek. Hadd idézzik 6t ma-
gdt: ..., tesziink mi is pontot a feln6ttnevelés
néhiny pedagbgiai alapproblémijirél szélé
munkank végére, tudvan azt, hogy ez a ,be-
fejezés” csak viszonylagos, a kutatdst tovabb
kell folytatni...” :

A kényv 4 {8 fejezete

— A felnbttnevelés és a népmiivelés tirsa-
dalmi sziikségessége és feladataival (17—130.
old), )

. — A feln&tt nevelhetdségével,

— a felndtt élettapasztalatdra épitéds mint a
névelési folyamat egyik alapproblémiéjival, és

— a felnbttnevelés és a népmiivelés tudo-
minyelméleti és rendszertani kérdéseivel fog-
lalkozik.

Hasznosnak tartjuk a mi végén a 253 ma-
gyar és kiilf6ldi irodalom jegyzékét.

Mindazok a pedagdgusok, akik a felnSttek
iskolarendszerdl oktatdsaval, nevelésével foglal-
koznak, akik a népmivelésben



A kényv L alate jelzett fejezete ,,A felndtt-
nevelés és a népmivelés tarsadalmi szikséges-
sége és feladatai” cimen el8szor tSrténeti fej-
18désében vizsgilja a feln8rtnevelés alakulasac
egészen napjainkig, majd a szocialista tarsa-
dalomban a felndttnevelés és a népmiivelés
sziikségességét elbidéz8 tényezbket taglalja és
az ezekb8l adéd6 feladatokat Osszegezi és
rendszerezi. (17—130. oldalig.)

A 11. fejezet a felndttek nevelbet8ségérél ad
valds képet részletesen taglalva a felndttek
képezhetdségét, tanuldsi képességét’ kétségbe
vond elméletek tarthatatlansdgit, és kifejtve a
felnGer fejlédési lehet8ségére, nevelhet8ségére
vcf(rixatkozé marxista allaspontot. (131—158.
old.)

A TII. fejezet ismét egy nagyon lényeges
résztémat targyal, a felnbtteket jellemzb élet-
tapasztalatra valo épitést. Itt szerepel az élet-
tapasztalat-kialakulds fejlédéslélektani és szo-

ciolégiai jellemzése, sajitossigai, helye a meg-

ismerés folyamatdban, pszichol6giai jellemzése,
fogalminak a meghatdrozisa, stb. (159—220.
old.)

A TV. fejezetben a szerz8 a felnStinevelés és
a népmibuvelés tudomdnyelméleti és rendszer-
tani kérdéseire igyekszik nagy felkésziiltség-

Az ajinlott 87 konyv koziil elsének azokat
sorolja fel, amelyek az 5—8. osztilyban fo-
lyamatosan felhaszndlhaté. Ezutdn a tanterv-
ben’ el6irt anyagnak megfelel8en osztilyonkint
csoportositja. '

Az 1960—66. évben megjelent munkdk sze-
repelnek a bibliogrifidban. A felvett kdnyvek
k&zott taldlunk olyat, amely az 8skortdl nap-
jainkig ad 4ttekintést a képz8mivészet toreé-
neti fejl8désér8l. Béven akad vilaszték olyan
konyvek kozott, amelyek korokat, stilusirdny-
zatokat dolgoznak fel. Sok kényv egy-egy kiil-
61di, vagy hazai mlvész életével, alkotasaival
foglalkozik. Nem egy kényvben talidlkozunk a
népmivészettel, a modern lakdssal; a pirami-
sokkal, a panelhdzakkal; a kiilonboz8 techni-
kai megold4sokkal.

Az ajinlott munkdk reprodukciéi b&ven
nyGjtanak szemléltetdsi anyagot. A kodnyvek
clvasdsa bOviti a tanuldk ismereteit, kiegésziti
az iskoldban hallottakat.

A csoportositdson beliil is vannak olyan
ajanlote kényvek, amelyek kdzelebb 4llnak a

- tanulékhoz, kozérthetdbbek szamukra. A ta-

gel és alapos részletességgel vdlaszt adni. -

(221—276. old.)

,Irodalom” cimszé alatt 253 szerzd és ta-
nulmédny, vagy konyvcim szerepel mind a ha-
zai, mind a kiilfsldi irodalombél.

Mindazoknak a pedagédgusoknak, akik a fel-
ndttek iskolarendszeri oktatisival, nevelésé-
vel foglalkoznak s mindazoknak a népmive-
18knek, akik a felnSttek tovibbi miivel8désé-
r8l gondoskodnak, valamint a pedagégiai és
népmiivels konyvtiraknak . nélkiilszhetetlen
tdmasza, segitfje és eligazitdja ez az WGttdrd
kényv. Mindenkinek a figyelmébe ajinljuk,

aki a tirsadalomban egyre nagyobb érdekls-
" dést keltd pedagdgia irdnt csak egy kicsit is
érdeklédik.
: Dr. Waldmann ]ézsef

RAJZ £S MUVESZET

Ajanlé bibliografia az 5—8. osztdlyos tanulék
szdméra

A rajztanitds 4 munkakerettel dolgozik.
Ezek kozé tartozik: a képzémivészeti és nép-
mivészeti alkotdsok szemléltetése: .

A kb6vetelmény nagy, az 6raszdm arinylag
kevés. Az ardnytalansdgot jél 4tgondolt 6ra-
vezetéssel csokkenteni lehet. A tandr felké-
sziilését, a tanulék ismeretszerzését megkony-
nyiti: A tantdrgyi bibliografidk altalinos is-
kolai sorozatban (8.) most megjelent Rajz és
mivészet c. munka. ; :

A vékony konyvecske egyszerd,
konyvfedele utal a tartalomra.

izléses

nir adjon tanicsot a tanuléknak a kényvvé-
sarlashoz. '

Az egyes munkdval kapcsolatos néhidny
mondatos konyvismertetés j6. Az olvasb 4lta-
linos tdjékozdddst szerezhet, A rajzot tanitd
nem szaktanidrnak kiiléndsen sok segitséget
nytjt a bibliogrifia.

A képz8miivészeti kiadvinyok drigik. He-
lyes lett volna feltiintetni a konyv 4rat.

A szemléltetésnél teljes értéklt a szines rep-
rodukeib. Az illusztricié szdma mellett jelezni
kellett volna, hogy hany szines melléklet van
a koényvben. _ :

Dicséret illeti a szerzbt és munkatdrsait, akik
a rajztanitasnd]l felhaszndlhaté irodalmat jél

~4rtekinthetd csoportositdsban feldolgoztik.

Téth Jéasef

‘Bihari J.—A. N. Tyihonov:
AZ OROSZ IGESZEMLELET
MODSZERTANI UTMUTATASOK AZ

OROSZ IGESZEMLELET TANITASAHOZ

Tankdnyvkiadé, Budapest, 1968.

»Az igeaspektusok az orosz igék ¢épiileté-
fiek a sarkkovéer képezik” '— Bjelinszkij, s
ezt a monddst vélasztjdk miviik mottéjiul a
szerz8k. Az igeszemlélet valéban az orosz ige
legfontosabb sajitossiga, és az .orosz ige for-
marendszerében nincs egyetlen olyan gram-
matikai alak sem, amely ne tartalmazna as-
pektus-jelentést is. Az igeaspektus kihatdssal
van mas igealakok képzésére, hiszen az, hogy
milyen igealakokat képezhetiink, vagy nem
képezhetiink, az igeszemléler jelentésétSl
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fiigg. Mivel ilyen fontos, mondhatni meg-
hatarozé szerepe van az igeaspektusoknak az
orosz nyelvben, nagy figyelmet kell fordi-
tani arra, hogy elsajdtitsuk helyes hasznila-
tukat. A nem szldv nyelvek tobbségében, igy
a magyarban sincs meg az igeaspektus ka-
tegéridja, - ezért nagy nehézséger jelent a mds
anyanyelviieknek az orosz igék helyes hasz-
nalatinak a megtanuldsa. Eppen azért, mert
az orosz igék aspektusinak helyes haszn4-
lata rendkivijl fontos az orosz nyelv ért-
hetdsége és helyessége szempontjibél a nyelv-
tanarok és metodikusok komoly er6feszité-
seket tesznek annak érdekében, hogy ered-
ményes eljirisokat hozzanak létre az orosz
igeszemléler okratdsira. Az eredmény egyen-
16re igen csekély. Ennek okdul kér dolgot
lehet felhozm .

1. 20 éve folyik hazidnkban az orosz nyelv
iskolai oktatdsa; 2. Az igeaspektus kategé-
ria elmélete még nincs teljességgel tisztAzva.

E kéc okbdl eredd hianyossig pdtlasira
torekszik. a jeles magyar russzista, dr. Bi-
hari Jbzsef és szovjet tarsszerzGje A. N.

Tyihonov. Munkdjukat hdrom részre oszt-
jak:

1. Az orosz igeszemlélet mint nyelvtani
kategéria.

2. Médszertani Utmutatdsok az orosz ige-
szemlélet tamtasahoz

3. Gyakorlatok és kules a gyakorlatok el-
végzéséhez.

A kényv ilyen felosztisival feltétleniil
egyet kell érteni, annal is inkdbb, mert ezt
a kdnyv gyakorlati célja indokolja: Olyan
»itanytdt” adni az orosz szakos tandrok és
hallgaték kezébe, amelynek segitségével wvi-
szonylag konnyen tudnak tdjékozédni az
orosz igeaspektusok ,4cednjin.”

Az els6 rész, — szerz6je A. N. Tyiho-
nov, azokat az ismereteket tartalmazza,
amelyeket tudni kell az igeaspektusokrél:

Az igeszemlélet nyelvtani tartalma; a
szemléletpirok tipusai, képzése; a szemlélet-
haszndlat stb.

E fejezet szerz8je az igeszemlélet nyelv-
tani tartalmdr illetden f8képpen az igeas-
pektus definicidjaval foglalkozik. Teszi ezt
azért, mert a nyelvészeti és mddszertani iro-
dalomban az igeszemlélet definicibjinak igen
sok valtozatdval talilkozhatunk, amelyek
valamennyien néhdny alapvetd igeaspektus-
definicié véltozatai. Ilymédon az orosz tan-
konyvekben és ‘mddszertani irodalomban az

igeszemléletnek az a “definicidja terjedt el,-

amely szerint a folyamatos igék a cselekvés
tartdssigit, hosszadalmassdgir, a befejezett
igék pedig a cselekvés befejezettségér, id6-
ben wvalé koriilhatdrolisdgdt fejezik ki, A
szerz6 ezzel a tankdnyvekben és kézikdny-
vekben lev8 meghatirozassal nem ért egyet
és a példik egész sorival bizonyitja, hogy a
befejezettség nem csak a befejezett, hanem
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a folyamatos igékre is alkalmazhaté. Pl.:
milt idében, mert a2 milt id§ barmely alakja
kifejezhet olyan cselekvést, amely a beszéd
mozzanat eltt sziint meg. Az ige rezultativ
tulajdonsdgdval kapcsolatosan a szerz8 ural
arra, hogy a folyamatos igéknek is lehet
rezultativ jelentése, annak ellenére, hogy a
cselekvés eredményességére valé utalias ko-
zelebb 4ll a befejezett igékhez.  Mintegy
konkldziéként Tyihonov megallgpma, hogy
az altala felsorolt példikban kifejezésre ju-
t6 szemlélet a folyamatos igék tulajdonsiga,
amelyek a befejezett .igékkel egyiitt, a2 ma-
guk ellentérességében alkorjik tulajdonkép-
pen az 1geszemlelet tulajdonsagat

A misodik rész, — szerzdje dr. B1har1 J6-
zsef, azokat a lényegesebb médszertani elji-
rasokat és elveket tartalmazza, amelyeknek
a megvalésitdsa nélkiildzhetetlen az alap- és
a kozépfokd orosz nyelv oktatisiban. Az
ajanlott elvek és eljardsok kidolgozdsit az

. altalinos iskola nyolcadik é a gimndzium

negyedik osztdlydban végzert felmérésre ala-
pozza a szerz8, amikor is a felmérés sorin
rdjote: A tanulékkal nem gyakoroljdk eléggé
az igealakokat, s ezért nem alakulnak ki
benniik a sziikséges készségek és képességek.
Az altaldnos iskolai tankényvekben mind-
Ossze négy gyakorlat foglalkozik az igeszem-
lélettel, ami aligha biztosithat olyan tdjé-
kozottsdgot, amely alapul szolgilhat a ko-
zépiskola tovdbbi munkédjihoz. De szegé-
nyesek a kozépiskolai tankdnyvekben levg
igeszemlélet tanitdsdval kapcsolatos gyakor-
latok i

Nem is szélva arrél, hogy a tankdnyvek
pontatlanul, s8t olykor helyteleniil magya-
rdzzdk az igeaspektusok jelentésér, ezzel
gyakran megtévesztik nemcsak a tanulékat,
hanem még a tandrt is. Ezért a szerz6 azt
javasolja, hogy A4llitsuk vissza az oktaté-
munka kdzéppontjdba az igeszemlélet lénye-
gét. Az orosz ige tanitdsa nem lehet ered-
ményes, ha nem 1smerJuk az aspektus alakok
hasznédlatdnak é a  hatdrozészékhoz valo
kapcsolhatésiginak alapvetd tSrvényszerlisé-
geit. Igy ebben a fejezetben a kovetkezSkre
kapunk vélasze:

Az orosz 1geszemlelet hazai oktatdsanak
hidnyossidgai és kikiiszobolési médja; az
orosz  igeszemlélet  oktatdsinak 4ltaldnos
moédszertani kérdései; az orosz igeszemlélet -
lealdnos iskolai tanitdsdnak médszertani kér-
dései (tantervi kovetelmények, az igeszemlé-
let elméletének melyik viltozatdt tanitsuk az
dltaldnos iskoliban); az igeszemlélet taniti-
sara, felhaszndlhaté: igék szdma és felsoro-
lasa stb.-

A harmadik rész olyan feladatokat tattal-
maz, amelyek példaanyagot szolgdltatnak az

-orosz nyelvtandrok munkdjihoz és el8segitik

P £ €5 %
az els6 rész tartalmazta elméleti ismeretek

gyakorlati alkalmazdsir.
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Jé és hasznos munkdval gyarapodott a ma-
gyarorszagl orosz nyelvoktatds. F§ erénye a
konyvnek, hogy az 4altalinos és a kozépis-
kolai tananyagra konkretizdlva kozeliti meg
a probléma megoldésat.

Dr. Erdei Mihaly
Szeged

TANULMANYOK A GYOGYPEDAGOGIA
KOREBOL

(Tankényvkiadé Bp. 1968. 187. L)

Lovasz Tibor, Illyés Sindor és Dr. Gol-
lesz Viktor tolldbdl olvashatunk e kotetben
tanulmdnyokat, amelyek a gydgypedagdgia
egy-egy teriiletér8l adnak 4rtekintést. A
konyv nemcsak gyodgypedagdgus-tandrokat
érdekld, hanem _hasznos olvasmanynak bizo-

Y : . p PR
nyul az 4ltaldnos iskolai tandrok szdmdra is; .

mert bizony elég gyakran taldlkoznak gydgy-
pedagdgiai problémakkal a napi pedagdgial
gyakorlatban. Kiilonosen érdekes Dr. Gol-
lesz Viktor: A gydgypedagégia és a fogya-

tékosok  rehabilitdciéja  kapesolatairdl  c.
munkdja.
Fiigg Tiborné
Hédmez8vdsdrhely
V. L. Zimin:

KRATKI] FRAZEOLOGICSESZKI]
SZLOVAR] RUSSZKOVO JAZIKA

Néhdany hétrel ezelbtt egy érdekes kony-
vecske keriilt ki a Patrisz Lumumba  nevée
visel6 Népek Baritsiga Egyetem nyomda-
jabSl: a ,,Kratkij frazeologicseszkij szlovarj
russzkovo jazika”? A szdtir Osszeallitbja az
a Valentyin Iljics Zimin kandidétus, aki mar
évek 6ta foglalkozik kiilfoldi didkokkal, as-
pirdnsokkal és a Lomonoszov Egyetem EI§-
készit8 Fakultdsira tovabbképzés céljabdl ér-
kez$ orosz szakos tandrokkal.

A nemrég megjelent és gyorsan elkelt ko-
moly munka, ,Az orosz nyelv frazeologiai
szotara” (Moszkva, 1967.) utin Zimin mun-
kija egyaltaldin nem tbrpiil el mint egyéni
vallalkozds, mivel mind koncepcidjiban, mind
gyakorlati jellegében bizonyos mértékd . ha-
lad4st jelent- néhdny eddigi szovjet és mds,
kiilfoldi, hasonlé jellegd kiadvanyhoz ké-
pest.

Zimin észrevette azt, amit ‘a. szovjet kol-
légdk mir tobbszor szdévd tettek: a Szovjet-
unidba érkezd didkok jelentds részének az
orosz beszéde szegényes, szintelen, mester-
kélt; a tobbszordsen - ,,agyondesztilldle” tan-
konyvizt viseli magin, mivel tankdnyveink
egy részéb8l még mindig hidnyzik az orosz
nyelv ,sava-borsa”: az él8, orosz koznyelvre
jellemzd, tipikus orosz fordulatok.

Zimin gyljteménye 684 frazeoldgiai for-
dulatot értelmez ,a leggyakoribb frazeolo-
gizmusok” kozil. Ezek koézott vannak — a
vinogradovi értelmezés szerint+ —  idiémak
(szebje na ume, kak pity daty, sutka szka-
zaty, kak nyi v csom nye bivalo, nyi k szelu
nyi k gorodu, tak szebje, kromesnij ad, po-
paszty vproszak, szobaku szjeszty, zamority
cservjaka stb.), frazeolégiai egységek (vino-
szity szor iz izbi, plity po tyicsenyiju, noszity
na rukah, mahnuty rukoj, viszoszaty iz palca,
szkality zubi, kak rukoj. sznyalo stb.) és fra-
zeoldgiai kapcsolatok. (Szcsitannije dnyi, béz
uma, bez pamjatyi, pri szmertyi stb.)

Zimin nagyon helyesen legtdbbet az idi4-
mak és a frazeoldgiai egységekb8l magyariz,
mivel a frazeoldgiai kapcesolatokat a Kkis- &
kozépszétarak. jelentbs része is elég alapos
szemantizdciéval kézli. A szerz§ az 1963-
ban megjelent , Francia—orosz frazeoldgiai
szétdr” Osszedllitdja nyomdokain jir, amikor
a frazeolégiai fordulatokat a fordulat min-
den egyes szavdnal kézli, de csak egy helyen
érrelmezi, s ad irodalmi vagy kéznyelvi pél-
dat, illusztriciét, rdmutatva ezzel az adott
fordulat funkcionaldsira konkrét esetben és
szovegtsszefiiggésben, ' _

A gylijtemény anyaga stilisztikai szempont-
bol is sokrétd. A tilnyomd tsbbségben 1évé
kédznyelvi kapcsolatok mellett megtaldlhaték -
a humoros szinezetd fordulatok (nalomaty -
drov, kot naplakal, bolsaja siska, sztreljanij
vorobej, “dudki!, zablugyityszja v trjoh
szosznah ...) épplgy, mint az erdsen irodal-

" mi jellegliek (v mgnovenyje oka, pusecsnoje

mjaszo, voszprjanuty duhom, razrubity gor-
gyyjev uzel, kameny pretknovenyija, plecsom
k plecsu...) a ,fennkdle stilus” elemei (ka-
nuty v Letu, ploty 1 krovj) avagy az archai-
kus fordulatok. (prikazaty dolgo zsity, ot-
daty bogu dusu...). -

Zimin szétardnak feltétlen elénye az egy-
szerl, vildgos jelentésfeltirds és a nagyszé-
mi koznyelvi frazeoldgiai fordulat funkci-
ondldsit meggy8z8en, pontosan illusztrals
sok koznyelvi és Gjsdg-nyelvi példa. Az igen
alapos és sokoldald szemantiz4cié helyenként
eléri a nagy frazeolégiai szétdr precizitdsar.
(PL. szojtyi szo szceni, 81. lap; projtyi szkvoz
ogony 1 vodu i mednije trubi, 71. lap — jdl-
lehet ennek az utdbbinak pejorativ jelentése
is lehet!) :

- A ,szkatyertyju doroga!” fordulatnak
csak a mai jelentéséer adja meg Zimin (79.
lap), jollehet nem A4rtana a korabbi, elsédle-
ges jelentést is kozdlni (,,Szerencsés utat!”),
mivel ez a jelentés a 19. szdzad néhdny klasz-
szikusinak miivében is eléfordul (pl. Osz-
trovszkij ,,Vihar”!), s taldlkozhat vele az
irodalom irdnt érdekléd8 és az oroszul ta-
nulé.
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Zimin a gy{jteményt elsBsorban a kiilfoldi
didkoknak szdnja, s éppen ezért a didkélee
jellegzetes, kozismertebb, gyakoribb fordula-
taib6l még tSbbet is adhatott volna.

Akarva vagy akaratlanul két szdldst is ko-
z6l a gyljtemény (nyet dima bez ognya, 52.
lap: igra nye sztoit szvecs, 35. lap), amelyek
egyikét a nagy frazeoldgiai szérdr is kozli.

Zimin szétira a kozolt fordulatokndl nem-
csak a hasznalati szféric (sulusreteget) je-
16li meg, hanem a fordulat szinonimdit, he-
lyenként antonimait is igyekszik megadm,

jéllehet azok felsorolisa nem mmdlg teljes.

Pl. a ,prikazaty dolgo zsity” frazeologiz-
musnak a szétirban felsorolt szinoniméin ki-
viil még a kdvetkez8k is tagjai a szinonima-

z8lt irodalmi példdk  esetében nemcsak a
szerz8t tintettem volna fel, hanem a for-
rdsmivet is, amelybdl az adott idézet valé.
Igy teszi ezt ,,Az orosz nyelv frazeolégiai
szétara” is.

Eme apr6 hidnyossigok ellenére  Zimin
gyljteményée feltétleniil haszonnal forgathat-
ja minden oroszul tanulé; lett légyen az di-
ak vagy orosz szakos tanir. Olyan hasznos
segédkonyviink lehet, amely hozzdjirulhat a
helyenként ,,hungarizmusos” mondatszerkesz-
tésiink csiszolasdhoz. Kozismert, hogy jé né-
hany orosz frazeoldgiai fordulat szérendje
épp forditottja a magyar ekvivalensnek.
{(dnyom i nocsju, vzad i 1 vperjod, tam i szjam,
nyi tam, ny1 sz;am stb.)

Zimin gydjteménye ezekb8l is' tartalmaz

sornak: ujtyi v mir inoj, otojtyi v vecs- egyparat (nyi to, nyi szjo, nyi riba nyi mja-
noszty, iszpusztyity duh, prosztyityszja sz szo) azok szdmdra, akik. valéban komolyan
zsiznyju, zasznuty navek, lecs kosztymi, és behatdan 6hajtanak foglalkozni' az orosz
paszty ‘ot csjej-to ruki, zakrity glaza...) nyelvvel.

A frazeologizmusok egyes jelentésére ko- _  Hajzer Lajos

MUSZTY LASZLO

Szinte hihetetlennek tlint, amikor augusztus kozepén szétr&ippent a megdébbenté
hir: Muszty Laszlé meghalt. A szaktirgyi médszertan kivalé elméleti és gyakorlati mi-
vel8je tdvozott benne varatlanul az él6k sorabdl.

Nagy utat tett meg, amig a falusi tanité a nevel8k nevel8jévé, tobbezer tanitvanyt .
kibocsaté f8iskolai oktatdva és az anyanyelvi képzés orszdgosan ismert szaktekintélyévé
valt. Lingolé pedagdgus. hivatdsérzet, igazi kutat elme és hatalmas akaraterd kellett
hozz4. Mindezek alapvet6 emberi vondsaihoz tartoztak.

frdsait a magyar szakos tandrok szerte az orszdgban ismerik és hasznositjik. Az
iskolai ifjisagi olvasémozgalomrél és a Hazi olvasmdnyok elemzése az dltaldnos is-
koldban ciml kdnyvek térsszerzdje, mintegy szdz tanulmdny, cikk {réja, tankényvek,
tanari kézi- és segédkidnyvek rendszeres lektora volt. Az anyanyelvi miveltség egy-
ségben torténd oktatdsinak, a korszerl szemléltetés megvalédsitdsinak, a modern szak-
kérvezetés mébdszereinek és formdinak problémdiban megjelent irdsai még sokdig nél-

" kiilozhetetlenek lesznek, akdrcsak féiskolai jegyzetei, amelyekbdl sok szdz pedagégus-
jeldlt tanulta és tanulja a szaktirgyi mddszertant. Szava az orszdg hatdrain tdl is
visszhangra taldlt: az Gjvidéki rddié pl. rendszeresen kozdlte nyelvmilvels és méd-
szertani dolgozatait. Erdeklédési kore rendkiviil sokirdnyd volt. Csupdn a példa ked-
véért emlitjiik hagyomdnygyljtd tevékenységét, amelynek eredményeit szimos cikkben
és a Pécsi R4di4 rendszeresen sugirzott addsaiban publikalta.

Még nem gondolt pihenésre. Telve volt ambicidkkal, Stletekkel, tervekkel. A ko-
zelmiltban kezdett hozzd egy tanari kézikonyv megirdsdhoz, amely nagy tuddsinak,
rengeteg tapasztalatinak, sok hasznos mondanivaléjdnak tudomdinyos ‘igényl &sszege-
zése lett volna. Teljes szellemi és testi frisseségben lepte meg a gyilkos kér, amely né-
hany héten beliil végzett_vele.

Haldl4val nagy veszteség érte a Médszertani Kéozleményeket is, amelynek 4llandd
és termékeny szerz8je volt. .
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