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Az auditiv szemléltetés néhany lehetOsége
az altalanos iskola 5. osztalyaban,
az Okori Kelet tanitasakor

Szdzadunk a film, a televizib, a képes Gjsdgok és a megndvekedett turizmus dtjdn vald-
sdggal eldrasztja gyermekeit a vizudlis és.— néha mir az egészségre is artalmas — audiddv
élmények 6zonével. '

Pszicholbgiai vizsgalatok, gyakorlati tapasztalatok bizonyitjdk ugyan, hogy a mai ge-
nericié igen er8sen vizudlis beall{tottsdgd, de a torténelem tanitds specidlis igényei és lehets-
ségei — egyéb targyakhoz viszonyitva — még sokdig tdg kaput nyitnak az auditlv szemlél-
tetésnek. A didkot tétlenségre kdrhoztaté prelekciét nem szabad ugyan megtlrniink iskola-

~inkban, de ez nem jelentheti azt, hogy a magyardzd, kérdezd, megelevenitd vagy Osszefiig-
gést teremt§ beszédet szdmizhetnénk. : .

Az auditdv szemléltetés szimunkra oly fontos forrasai kdzott megtaldljuk a tan- és szak-
konyveket, a kiilonb6zd szemelvény gyljteményeket, valamint az ismeretterjeszt és szép-
irodalmat. Koziilik a legfontosabbakré]l (tankényv, segédkdnyv, olvasdkdnyv) fokozddé terv-
szerliséggel gondoskodik korminyzatunk. Az igények és sziikségletek novekedése azonban lgy
tinik er8sebb a kozpontilag biztosithaté lehet8ségeknél. Egyre inkabb . nyilvinvalévd lesz,
hogy a hivatalos segédletek haszndlata mellett, magunknak is kell — egyéniségiinkdn, izlé-
slinkdn 4tszlirt — .szemelvényanyagot gyljteniink. Minél t6bb sajic gyljtési anyaggal ren-
delkeziink ugyanis, -annil jobban tudunk azonosulni a tantervi célkitlizésekkel, vallalni egy
egy kor, 4llam vagy esemény valdsiginak bemutatisit. (A praktizdld tandr 4ltal gydjedte
anyagoknak ugyanis megvan az a tulajdonsidga, hogy a kdzvetlen oktatisi-nevelési célokon
kiviil; semmi mds szempontnak nincsenek aldrendelve.) _

Az 4ltalinos iskola 5. osztalya szdmdra. késziilt térténelmi olvasékonyv, a ,,Régen volr,
hogy is volt” okori keleti vonatkozdsban is gazdag valasztisi lehetSséget kindl ugyan (pl.
Az egyiptomi hieroglifdk rejtélye, Tuth-ankh Amon firad sirjdnak feltdrdsa, Rabszolgak az
“aranybadnyakban,” Az dkori vildg els8 konyvtira, A folyamisten hizassiga stb.) de nem lehet
olyan olvasékonyvet késziteni, mely véllalkozhatnék arra, hogy minden feladat megoldi-
sahoz konkrét segitséget adjon. A kiegészités és frissités viltozatlanul a tanir dolga marad.
(Nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy csak az eredeti forrdsok dacolnak az id8vel, a fel-
dolgozasok, — elsS sorban szemléleti vonatkozdsban — igen hamar avulnak.) :

Az auditiv szemléltetés bdzisinak gazdagitdsira érdemes gyljteni minden olyan .irott
forrast, szak-, vagy szépirodalmi szbveget, mely az életkori sajdtossigokra iigyelve ugyan,
de mégis kell8 szinten szolgithatja alapvetd tantervi célkitlizéseinket. Ezek koziil is elsd
sorban azokat érdemes kijegyezniink, melyek frappins rovidséggel tiikrSznek egy-egy torténeti.
eseményt, allapotot, vagy jellemzik a torténelem valamely kiemelked6 szereplSjée. Ezek
a szbvegek ugyanis sokoldald haszndlhatdsiguk miatt a tandr legjobb segit8i. Firadsigunkat
kamatostél megtéritik 3 naprél napra szinesebbé valé érik. Vegyiink szemiigyre kozelebbrdl is
néhdnyat az ékori Kelet valdsigdt. megelevenitd szovegrészek kozill. (Az itt kdvetkezd szo-~
vegrészeket els6 sorban az ,Egyiptom a Nilus ajindéka” c. 8. fejezet tanitisindl hasz-
nosithatjuk.) ’ ,

A keleti, potamikus kultdrik orszigaiban az 4radis ténye volt a legnagyobb élmény

« ¢ a rendelkezésre 4116 viz mennyisége az egész életet befolydsols, legfontosabb kérdés. Nem
véletlen, hogy Herodotosz, a gdrdg akit annyira felizgatott a folyamok atyjanak, a Nilusnak,
barna, iszapos dradata —, az_Egei tenger szigeteihez hasonlitotta "a vizbél kiemelkedd fal-
vakat, varosokat. A lakossdg pedig. 6rommel vegyes aggodalommal véarta az életadd viz ér-
kezését még a milc szdzadban is. Nem Skori, XIX. szdzadi forrisbél idézzilk az alibbiakar:

»Az egész. lakossdg izgatottan tdrgyalta, hogy vajon a Nilus vizének szintje, milyen
magassigot fog elérni. Mert, ha a viz tllsigosan alacsony, akkor sok foldet nem lehet
. megmivelni. A parlagon maradt f6ld pedig sivataggd vilik.

Ha viszont thlsigosan magasra emelkedik a Nilus vize, akkor éjt nappalld téve min- .
dent meg kell tenni annak érdekében, hogy az orszdgot megvédjék az 4drvizkataszer6faedl.
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Tilsdgosan magas vizdllds esetén... ember & 4llat élete egyardnt veszélyben forgott,
Minden épkézlab ember éjjel-nappal talpon volt, jirta a gitakar, a zsilipeket, figyelr,
ellen8rzotr, dolgozott. A vadon éI8 illatokat vackaikrdl ellizte az 4r. A gyikok, rovarok,
egerek a még €l nem oOntdre folddarabokra menekiiltek, hogy aztin esetleg ott pusztul-
jal};ak el. Csak a vizi llatok élték vigan viligukat: a békdk, halak, meg a vizi mada-
rak...” [1] ’

A viz draddsa’ nyomdn ugyan gazdag odzissd formdltdk Egyiptom parasztjai orszdgukat,
de latnunk kell azt is, hogy a termeclt javakbél nem egyformin részesiilt az egyiptomi (és 4l-
taldban az &kori keleti) tirsadalom minden tagja. Hiromféle mércével mértek a szabadok
tirsadalmiban is s ennek megfelel@en hirmas osztatd a keleti tdrsadalmak struktérdja.
’ A férao utdn a legnagyobb gazdagsig a°papok kezében halmozédott fel. Néhiny sor a
Harris-féle papiruszbdl képet adhat arrdl, hogy milyen mérhetetlen hatalommal rendelkeztek
Amon isten thébai papjai: :

Rabszolgdk szdma &sszesen: 86 486.

Kiilénbdz8 fajta szarvasmarha: 421 362,

Kertek és ligetek szdma: 433.

Szantéfsld teriilete: 864 168 aura (400 000 kh).
Cédrus és akdcfabél épiile dokkok: 46. '
Tengerjérd hajék: 83. - .

Vérosok: Egyiptom teriiletén: 56, Sziria teriiletén: 9.

Az uralkodé osztily mdsik, nagyon gazdag rétegére is fényt vethet néhiny sor Prus
- hires regényébél:

+ »...Karja, laba meztelen volt, melle is fodetlen, 1ibdn saru, csipbje koriil révid szok-
nyédcska, eldl pedig kék-fehér cstkos kdtény... Bal vallira -vetve péarducbdrt yiselt...
nyakdn hérom sor aranylinc ékeskedett... Gyaloghintéjit hat fekete rabszolga cipelte
és hirom més ember 4llandban kériilétte volt. Az egyik a legyez8t vitte.”

Viszonylag ismert a ddlgozé kisember, helyzete Egyiptomban, de az uralkodd osztily
luxusénak ellenpérjaként fel kell villantsuk azoknak a parasztoknak a nyomordsigit, akik-
nek a munkédja naggyd tette Egyiptomot. [2]

»A férgek elpusztitortdk a gabonatermés felér, a miésik részét a vizild ette meg. Jaj
a parasztnak! Ami kevés a szérfin maradt, azt a tolvajok loptdk cl. Igds 4llata a sok
cséplést8l és szantistdl elpusztult. Es ekkor egyszercsak megjelenik a csatornamenti tol-
tésen az. irnok és koveteli az adbt. Segédei botokat cipelnek, fekete rabszolgii palma-
vessz8t hoznak. fgy szélnak: ,Ide a gabonival! Ha nincs mit adnia megvessz8zik. ..
. Osszekotdzik & a csatornidba vetik... feleségét szeme lattira kistdzik meg, gyermekeiket
megbilincselik.. Szomszédai e latvinyra hanyatt-homlok menekiilnek, hogy maradék ga-
bondjukat biztonsigba helyezzék.” [3] -

A tirsadalomnak erre a hdrmas tagoléddsira figyelemmel voltak a miémia-készitd ml- -
helyekben is, amikor 2-haldl beillta utin egy mésik életre készitették el a halottat. A ha-
lotti kultusz egyébként is a rabszolgatartd tdrsadalom ideoldgiai . alitAmasztdsit szolgélta
és azt szuggerdlta a kisemberek felé, hogy a hatalmasok a kiilonleges temetkezési szertartdsok
révén a talvildgon is meg tudjik tartani kivéltsigos helyzetiiket. [4] . :

Az antagonizmus meglétének fenti érzékeltetésé utdn auditiv eszkdzzel meg lehet mutatni
a fesziltség levezetésére irdnyulé kisérleteket is. (Fontos tantervi kdvetelmény az els6 paraszt
és rabszolga felkelések bemutatisa. 11 lecke.) - ' :

A 1ankdnyv éppen Ipu-wer intelmei nyomén-feldolgozza ugyan az 1750 koril kitdre
rabszolga és paraszt felkelés tdrténetér, azonban maga a forrds a kozos feldolgozds sordn -
olyan kitnd-lehet8ségeker kindl, hogy lehetetlen legaldbb néhAny sorit ide nem iktatnunk:

»Bizony a levéltirakat feltériék, az adéfeljegyzéseket elraboltik...-a tisztviselbket meg-
Sleék, a feljegyzéseket elverték. O milyen szomorl vagyok e kor nyomordsiga miatr. ..
Egyiptom gabonija kozpréda lett... a birdsigi tekercseket széthajigiltdk és az uccdk
sarkain tapossik. Pecsétjeiket a szegények feltSrték.”

Ki ne litnd, hogy a felkelés fésztvevdi terheikt8] akarnak szabadulni? Xi ne érezné,
hogy a szerz8 azokhoz tartozik, akik ezzel a fordulattal alulra keriilnek? Azt siratja, ,aki
pompés diszruhdban jirt eddig” és most ,rongyokat 6lt5tt.” Nem tartja igazsigosnak, hogy
. »aki eddig nem a maga szdmdra sz6tt, finom szovésli viszonban jir.” Az is érthetetlen szi-
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mara, hogy »A rabszolgand, aki eddig csak a viz tilkrében nézegette magdt, most tiikdrhoz is -
jutott.”

Ezek a szovegreszek nemcsak az esemenyek elmélyiile, kozos tanulményozdsit teszik
fehetévé, hanem egyben kimondatlanul is elvezetik a tanulét annak az igazsignak a meg-
értésthez, hogy a tarsadalmi struktira fejtetdre 4llitisa (a kizsdkményolds megsziintetése nél-
kiil) nem vezet sehova. Még gybzelem esetén sem.

Az egyiptomi valldssal kapcsolatban sokat kérdezhetnek a tanulék a szdmukra ‘szokatlan
4llatistenekr6l. Igen j6, ha a tandr el8addsdban elmondja nekik, hogy ezeket az allatokat be-
kerftett, szent teriileten tartottdk és gondozdsukkal tekintélyes emberek foglalkoztak. Finom
bizalisztet f8ztek nekik tejben &5 4llandéan siilt vagy f6ct libahdssal trakedltdk Sket. Meleg
fiirdéket keszntettek nekik és a legfinomabb kenbgsskkel kenegették 8ket. Ertékes szbnyegekre
fektettek és dréga ékszerekkel diszitették Oket. Sztrabén, a hires foldrajztudés szerint, ,,Ar-
szinoé vérosit (Fajum) régebben a krokodilok virosdnak neveztek mivel ott a krokodilust
tisztelték. A téban tartott szent dllat teljesen szelid volt... és a latogatasara érkezd 1degenek
4ltal adomdnyozott kenyéren, hiison és boron élt.”

Az auditly szemléltetés lehet8ségei igen szélesek és sok nehéz problema megoldasat els-
segithetik. Nemcsak a keleti, de 4ltaldban az egyetemes torténelemnek sok gondot okozd
probléméja az id6ben vagy térben tivollevd orszag, esemény vagy éllapot kozelhozdsa a mai
gyermekekhez. Nem konnyu ez Babilonnak, az dkori Kelet kmcses virosinak esetében sem.

Tanitvinyaink bizonydra elnézik, ha egyszer eltériink a téma feldolgozasanak hagyo-
ményszentelte menetét§l. Ugy tlinik helyesen jarunk el, ha Mezopotdmia természeti viszo- )
nyainak ismertetésékor azonnal rdtériink az agyagra és.az agyagtablikra.

»Az Eufratész és a Tigris partjin papirusz nem termett, pergamen még nem volt, igy
az irdshoz a legmegfelel6bb anyagnak, az agyag bizonyult. Elég volt lehajolni, felvenmi
belSle egy maroknylt, megnedvesxtem és lapot formalni belSle, kihegyezett nadszélat
venni kézbe és kézdddhetett az {ris. Ezek a lapok lehetdleg- kisméretlek voltak, hogy
beleférjenek az irnok tenyerébe, mely a mai irdasztalt helyettesitette. Alakjuk négyzet
vagy téglalap. (Rendszerint 4X10 centiméteres oldalakkal) A- fontosabb irdsokat, pl.
szerzGdéseket, okiratokat tartalmazé tdbldkat néha agyagborltéba helyezték, melyre
ravésték a szbveg rovxd kivonatit és belenyomtak a pecsethenger lenyomatat. Igy véd-
teli a tdbla szovegét a sériiléstBl s a hamisitistél. K&re ritkdn irtak, mert az driga
volt” [5] . .

Az irds  oktatdsa iskoldt igényelt. Tanitvinyaink blzonyara csillogd  szemmel
hallgatjdk majd, ha elmondjuk nekik, hogy Mezopotimidban mar a sumer korban is voltak
iskoldk, melyeket ,,T4blak hazal”-nak neveztek. Az iskoldba jiris kiviltsig szdmba ment;
a lakosok jegyzékében (ilyen is volt) olvashatjuk, hogy az iskolit végzettek sziilei tSbbnyire -
allami és templom1 méltésigok, varosi ‘vezet8k, mihelyfeliigyelk, hajéparancsnokok, kii-
1onféle tisztvisel6k &s hivatdsos irnokok voltak. Az iskola igazgatéjinak a cime ,a tdblik
" hazinak atyja” volt, a tanulékat pedig ,a tibldk hizdnak fiai” néven emlegettek (Lanyok
nem ]arhattak iskoldba.) A tandri testiilet tagjai a ,nyelvoktatis megb1zotta1 , ,,rajzoktatas
megbizottai” nevet viseltdk. Kozéjiik tartozott a pedellus és a ,,pAlcds megbizott”. (A biin-
tetés sumer jelé a pdlca és a his érielmd Jelekbol tevddote Ossze.)

Az oktatés kiilon osztilyokban.tértént, ahol a tanulék kettesével—harmasaval iileek ala-
csony padokon. Az irkat maguk késznették agyagbdl. Az 1skolaban olvasast, {rist, nyelvtant
tanultak, de sok agyagtébla 6riz nSvénytani, Allatrani, dsvénytani és szamtam feladatokat is.
Volt egy olyan tdrgyuk is, mely az ,jirodalmi alkoté tevékenység” oktatdsival foglal-
kozott. [6] N

Ezutan végig vezethetjik tanuléinkat a hagyomdnyos anyagon. Valészintleg érdekes lesz
szdmukra az allam is, a tdrsadalom is, melynek jellegzetesen dkori, keleti tagozddisira is
‘rdvezethetjilk Gket, ha néhdny j6l vélasztott tSrvényt mutatunk be nekik Hammurabi gytj-
teményébdl.

Az ie. 1700 koriil élr Hammurabl Babilon leghatalmasabb uralkodo;a volt. Nevéhez fii-
z8dik a hires torvénygyfijtemény megalkotdsa, mely egy 2 méter magas koszlopra vésetten
maradt rink. Az oszlop tetején maga a kirdly lithatd, amint Samas napistent8l dtveszi -
a megbxzatést a torvények meglrésara Ezek a torvenyek adJak kezunkbe a kulcsot a mezo-
potdmiai tdrsadalom meglsmeresere és bemutatdsdra.

E korai osztilytirsadalom térvényei szigordan védik az uralkodé osztaly (kiralyi udvar,
papsag) tulajdonit:
»Ha egy szabad ember akdr okrét, akir juhot, akdr disznét, akdr ladikot lopott: ha

»
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az a templome vagy a palotdé, harmincszorosan téritse meg; ha sy kozszabadé, tizsze-
resen téritse meg. Ha a tolvaj nem tudja megtentem 6lessék meg.
Hiven érzékeltetik az addsrabszolgasig keletkezésének korulmenyen:
»Ha egy szabad embert az addssiga szorongatja, s ezért feleségét,, fidt vagy lanydc
kénytelen pénzért eladni vagy szolgalénak kiildeni: annak héizaban, aki megvette Jket
vagy a gazddjuk lett, hirom évig dolgozzanak. A negyedlk évben fel kell, hogy sza-
baduljanak.”

Kiiléngs gonddal iigyeltek a rabszolgatsrtok erdeke1re Halillal biintetik a . rabszolgat
bijtatd szabadot

»Ha egy szabad ember a sajit hdzaban rejtegeti a palotdbdl... szokdtt rabszolgit, vagy
rabszolgandt és a feliigyel6 szavdra nem adja el6: (a szabad ember) Glessék meg.”

Ko6nnyen megértethetjiik azt is tamtvanyamkkal hogy milyen féltd gonddal iigyeltek
a mezopotdmiaiak az Ontz6csatorndk rendben tartisira, a hanyagsigbdl eredd kirok meg-
téritésére:

"7

»Ha valaki hanyagsighél nem erbsiti meg foldjén a gétat és a gaton rés nyilik dgy,
hogy a megmuvelt “f51d viz ald keriil: az elpusztult gabondt az fizesse meg, akinek
a gatja 4tszakade”

»Ha nem képes a gabonit megterntem St magit és vagyonat pénzért eladvén, a pénzen
osztozzanak meg azok, akiknek a viz elsodorta gabonijit.

Aki auditiv szemléltetés celjara adatokat keres e csodilatos f&ld, Mezopotamla tanftad-
sahoz, mértéket aligha tud tartani. Ez a f6ld a barbirsig homalyaba visszavezet8 tdrténel-
mevel a szuperlatxvuszok foldje. Nem kozvetlen oktatau ¢élra, hanem csak azért, hogy ol-
vasisra, gyljtésre csabitsuk a kartdrsakat, dlljon még itt néhiny adat az Iraki Mizeum
hires aranykincseir8l, melyek felével ndvelik a fényértéket, ha a fénymér8t rdjuk irdnyitjik.
Szakértbk szerint megmunkélisuk egyediildlléan finom, ornamentikdjuk mértékletes és kul-
turale izlésr8l tantskodik.

Leghiresebb kézottiik Subad kirdlyn8 remek ékszerei: -

»Vannak kozdttik aranygyongybdl, valamint vords és kék féldrdgakd hengerekbs! ké-
sziile nyaklancok arany homlok és hajdiszek, finom vertaranybél készitett fiilbevaldk (hét
centiméter 4tmérSjll, tilacska alakﬁ, tobb gramm salyG félholdak) és gydngyhdz berakisos
arany hajtlik, csiszolt drigakéves és sima’ szmarany gytrik, arany pidertarték, gombok,
rozettak karperecek, szval minden olyan tdrgy, ami a ferflak gazdagsdgarél, a nék izlésérd]
és az Srvosok mivészetérdl tanbskodik.” [7]

A szemléletesség, birmilyen Gton jirjunk, vagy hélyesebben barmilyen megoldas kom-
bindciéit alkalmazzuk, sziinteleniil megdjuld, vagy inkdbb soha nem halvinyuld kotelessé-
gink. Ezeknek az utaknak és mddoknak csak egyike, de taldn legszélesebbike az auditiv
szemléltetés. LehetGségei Oridsiak, partjait csak a tandri mértéktartds vonja meg. Ne saj-
naljuk a firadsagot e lehet8ségek sziintelen gazdagitdsira.
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