den apré gondja, baja. Egyforman hiba, ha a feletteseket aprolékos dolgokkal fa-
rasztjuk, vagy ha a testiiletet nagyvonalian tajékoztatjuk.

Az informaciok ellenmonddk is lehetnek, ezért igazsagtartalmukat mindig el-
. lendrizni kell. Ott, ahol bemondasra sziiletnek az itéletek, konkolyként terjed az int-
rika, a besugas, rohamosan megromlik a testiileti légkér. Ugyanez vonatkozik a szi-
16ktdl, kiilsé (koéztik felettes) szervektdl érkezd panaszokra, észrevételekre is. Arra
kolonosen iigyelnie kell mindenkinek, hogy ne csak azokat az informacidkat te-
kintse hiteleseknek, amelyek megegyeznek a dologrél, személyrdl alkotott elézetes
eslképzeléseivel (a beskatulyizas veszélye!).

Iskolaink gyakorlatiban jelenleg a verbalis kommunikicié uralkodik. A testii-
leti szoba tablain kiirasok tomege diszeleg, megbeszélések és értekezletek kovetik
egymast. Hogy az egyéb lehetéségeket mennyire nem aknazzak ki, jellemzé, hogy
sokan még a csengd jelzéseket sem veszik komolyan (folytatjak az orat).

GYAKORLATOK : ~

1. Figyelje meg iskoldjaban a testilet tagjainak metakommunikiciéit a tanitdsi ordkon!
(Lekicsinylés, bizalmatlansag kifejezései . ..)

2. Az utébbi években pedagdgiai életiinkben egészséges erjedés indult meg. Legbiztosabb
jele, hogy megsziint a Koran tisztelet. Ma mar nem egyetlen tankényvre eskiisziink, azonos
kérdésekrdl kiilénbozd nézetek fogalmazédnak meg, de mindegyik a szocialista pedagégia tala-
jarél fakad. A pedagégusnak joga van ezekkel vitatkoznia, s azt fogadhatja el kozilik, amely-
nek érvei meggy6zGbbek, s amelyek a gyakorlatban — minden elmélet prébajan *— is meg-
alljak a helyiiket. . )

Milyen nézetek élnek ma példiul az eredményvizsgilatokrol?

3. Feleljen a kvetkezd kérdésekre:

— Mit nevezink kommunikacionak?

. — Mi a metakommunikacié?

— Mit értiink informacion?

— Miben latja ezek pedagoégiai szerepét az iskolaban?

— Mit tehet annak érdekében, hogy a kommunikacié kellképp ki nem aknézott lchetosegcn
(dekoraciok, falivjsagok stb.) nagyobb szerephez jussanak?

— Hogyan hasznalja fel informacidit tevékenysége szinvonalinak emelésére?
— Milyen szerepe van mindezeknek a gyerekek életében? .

N

& ' \

DR. TOROK LASZLONE
Tanarképzé Féiskola, Szeged

Személyiségjegyek gylijtése a szociometriai
moédszerek alkalmazésaval az osztalykozosség
fejlesztése érdekében

Az osztalyf6nok nevelémunkajanak egyik legfontosabb célja a jé, szocialista tar-
talmi osztalykozosség megteremtése. Kis tanulmanyomban azoknak az osztalyfénok
‘kartarsaknak szeretném atadni a szerzett tapasztalatokat, akik szintén mindent . elké-
vetnek, hogy tanuléik személyiségjegyeit mindjobban megismerjék a jé osztalykozos-
ség kialakitasa érdekében.
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Ot vazlatpontban siiritem 6ssze mondanivalém lényegét:
1. A szociometriai vizsgalat sziikségszeriisége.

2. A szociometriai vizsgalat [ényege.

3. A felmérés mddjanak meghatdrozasa és lebonyolitasa.
4. A felmérés értékelése.

5. Kovetkeztetések a jovore, tervek készitése.

1. A sgociometriai vigsgdlat syikségszeriisége

Mint osztalyfonokst évek oOta élénken foglalkoztatott az a kérdés, hogyan fér-
kézhetnék még kozelebb tanuléim személyiségéhez, miként tudnim Attdrni azt a lat-
hatatlan falat, amely a tanir és a/ didk kozott még a legkdzvetlenebb éravezetés mel-
lett is nemégyszer érezhetS. Ilyenkor a megkovetelt fegyelem természetes mddon
a legkevesebb lehetdséget blztosma az egyéni megnyilvanuldsok, féleg az érzelmi
adottsagok felmérésére. A tanitdsi- 6ran meOf1gvelhet1uk tanuldink értelmi képességét,
*aktivitdsat, faradékonysagat, onfegyelmezési készségét,, de mindez nagyon iskolaizli
és nem ad elég alapot a tanulok megbizhaté és sokoldali megismeréséhez. Osztaly-
-f6noki megfigyelésre az orakozi sziinetek is adnak lehetdséget. Magaban ez is kevés,
mert az 6ran megkotott mozgaskedv hirtelen felszabadulasa révén hajlamossa valik
a tandr, hogy jonéhany gyereket csupan fékeveszett, rikoltozd, rohangalé emberké-
nek lasson. Maradnak még a kirdndulasokon tett megfigyelések, a csaladlatogatasok,
az uttdréfoglalkozasok és természetesen. az el6z6 tanévek osztilyvezetSinek fellegy-
zései a tanulokrol.

Mindezek ismerete utan felmértem osztalyom tanulokdzosségét. Hatodik osz-
talyban vagyok osztalyfénok, masodik éve tanitom &ket, s Ugy éreztem, hogy ezalatt
megismertem egyéniségiiket, a kézosségben elfoglalt helyitket. Az az Gsszegezés, amit
az el6bb felsorolt tapasztalatszerzési teriiletekre épitve készitettem, nem volt meg-
nyugtaté szimomra. (Ez az 6sszegezés egyébként azokon az osztalyf6noki feljegyzé-
" scken alapult, amelycket hagyomanyos és eléirt modon minden évben az osztaly-
vezet6k késziteni szoktak, és ki fiizetben, ki pedig — mint én is — kis dossziéban
"a tanuldkrél nyilvantartunk.) Olyan lényeges vonasokat hidnyoltam személyiség-
ismereti adataimbol, amelyek elsGsorban az egymas kozotti kapcsolatokra vonat-
koznak. Radébbentem arra, hogy a viselkedési okok feltirisira a hagyomanyos méd-
szerek nem voltak elegendék. Ekkor fordultam a szociometridhoz.

2. A syociometriai vizsgdlat lényege

-

Amikor a tudomanynak ezt a teriiletét kezdtem tanulmanyozni, még nem gon-
doltam, hogy a késébbickben ‘mennyi hasznos tapasztalatra teszek szert. A forras-
munkak mutattdk az utat, azokat a lehetGségeket, amelyeket el lehet érni. Tomoren
fogalmazva megmutattak, hdgyan lehet a személyiségismeretet megbizhatéan gyara-
pitani a tanulék spontin megnyilatkozasai alapjan. Nyilvanvaléva- valt szimomra az
is, hogy a tanul6i spontin megnyilatkozasok legszintébben az osztalykdzosség ke-
retében jutnak k1Ee1ezesre - .

»Az iskolai osztaly csoport jellegd tarsadalmi képz6dmény. Az osztily azonban
masfajta csoport, mint a csaldd, vagy a barati csoportosulds. Mesterséges, intézménye-
sitett csoport, lényegében kényszerképz6dmény, amelynek létrehozasat torvények,
rendeletek, a tanulék kora, neme, lakéhelye, valamint az hatirozza meg, hogy az is-
kola hogyan csoportositja a tanuldkat stb. Ebbsl a kezdeti, labilis tarsadalmi kép-
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26dménybédl valik az osztdly — a kozos célok, az egyiittes munka, a kozos élmé-
nyek hatisira — kozosséggé. Ezt a folyamatot elsGsorban pedagégiai, szocioldgiai
és pszicholégiai torvényszeriségek szabalyozzdk. Az osztaly fejlédését, dinamizmusit,
szerkezetét, kohézibjat — tehdt a csoportokban érvényesiild torvényszeriségeket — a szo-
cidlpszicholégiai médszerekkel tehet legjobban tanulmanyozni.”” (6. 157.)

A szociometriai vizsgalat elsé lépéseként az osztalyféndk tobb szempont szerint
valaszt, vagy A4llit &ssze kérdéseket, melyekre a tanulék irasban adnak feleletet.
Ezek -a valaszok rendszerint arra vonatkoznak, hogy'a gyermek szdmara fontos élet-
helyzetekben kiket valasztana, illetve utasitana el tarsai kozil. A pozitiv, illetve
a negativ valaszok értelmezésével akkor érhetiink el j6 eredményt, ha a kérdések
szamat a leglényegesebb dolgok megismerésének ardnyiban allapitjuk meg és nem
zaditjuk a tanulokra tucatszdmra. Ezek a rkérdések szerepelnek a felmérd lapon.
A felmér6 lapok készitése nincs szigortan megszabva. Tag teret kap a tanar, hogy
célja szerint vilogasson, sajat otleteit tigy kamatoztassa, hogy redlis valaszt kapjon
kérdéseire. : ‘

A kapott valaszokat a koOlcsondsségi tabldzatban, a ,matrix”-ban dolgozza fel,
melynek lényege az, hogy fiiggbleges és vizszintes vonalhalézatra vezeti fel a tanuldk
jelzéseit, melyekbdl “kivetithet6k az.egymas kozétti kapcsolatok. Az osztily-szocio-
gram nem mas, mint a kolcsonds kapcsolatok térképszerd kivetitése. Mar rapillan-
tasra sokat mond a pedagdgusnak, ha a kiilénféle alakzatokba témériilé osztaly-
kozosség feltarul elétte. Melyek a leggyakoribb alakzatok? (1. abra) . .

B&ros Kapesolat

Ldne kapesolat O__.O'__O.___O

, hdromstidg Kapesolat
KUKK
négyszdg Kapcsolat Q_?

OO

sztdr .
' 1: dbra .-
Pdros: amikor két tanulé kozott kiolesdnds vilasztas van,
Ldnc: egy-egy tanulé beiktatdsaval két-harom pir kapcsolata.
Hdromszég: kolcsonds kapcesolat hirom tanulé kozott.
Négysz6g: egymassal rokonszenvezé négy tanulé alkotja.
Csillag: egy tanulé foglalja el a kézponti helyet, hozzd legalabb négy tanulétirsa kotédik,
dé azok kézott nincs kélesdnds kapcsolat. . :
Magdnyos: a legszerencsétlenebb helyzetd tanulé, akit senki sem valaszt. (Lehet, hogy 6 sem
valaszt.) : .

Ezck- az alakzatok azonban nem mindig, s6t legritkdbb esetben alakulnak ki
ilyen tisztin. Legtobbszor keveredve jelentkeznek. A szociometriai eljarasok segitsé-
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gével fény deriilhet az osztilyfénok szamara a tanuldk tirsas helyzetére is. Meg-
tudhato, kit hanyan valasztottak pozitivan, .illetve negativan. Milyen a személy

helyzete a kozosségben? Kozpontban van-e, vagy kiszorult az osztalykozosség pere-

mére? Ennek értelmében a kdvetkezd kategdriakat allapithatjuk meg:

Legkedvez6bhb belyzetii: a legtdbben valasztjdk pozitivan.
Keduvezo belyzetsi: az atlagnal tobb. a pozitiv szavazata.
Megfelelé belyzetii: az atlagnal kevesebb a pozitiv szavazata.
Kedvezétlen belyzetii: alig kap pozitiv szavazatot:
Legkedvezbtlenebb belyzetii: senkitél sem kap pozitiv szavazatot.

Ugyancsak helyzetképet nyeriink osztalyunk tanuléinak tirsas magatartasdrdl is.
A tarsas magatartasi normak kategériai a kovetkezék:

Térsas: aki valaszt, de &t is tébben valaszt,ak

Kézombis: nem azokat valasztja, akik 6t valaszt}ak o : .
Tiérstalan: nem valaszt tarsat, de 8t sem valasztjak.

Masok irdint érdekléds: nagy szamban vilaszt masokat.

Maro/e érdeklédését vonzd: a legtébben valasztjak.

Ellenszenvet tanisitd: sok az elutasité valasztasa.

Elutasitott: a -unegativ valasztasok targya.

A lehetSségek kozott szerepel ugyanakkor az is, hogy a tirsas-kozosségi rang-
sort felallitsuk a pozitiv- és a negativ valaszok alapjan. A pozitiv rangsor élén

a ,sztarok” allnak, mig a legnépszeriitlenebb tanulok a rangsor végére szorulnak.”

Ezek az elutasitottak. A kérdésekre adott valaszok kimutatjak, kik az osztalyban a leg-
megbecsiiltebb tanulék, és ha gy allitjuk ossze a kérdést, hogy indoklast is kériink,
akkor a wvalaszokbdl kitlinik: miért élvezik tarsaik bizalmat, milyen magatartasi,
vagy emberi tulajdonsaguk vonzza az Oket valaszté tarsaikat.

Felismerheté az is, hogy az osztalynak hany kozpontja van. Lehetdség nylhk
hogy a kiilonboz6 alakzatokba csoportosuld tanulékat megfigyelve irdnyitsuk az osz-

talykozosség fejlédését. Majd idénkénti révid felmérésekkel a tovabbi alakulast

vizsgiljuk és ellendrizziik.

AY
\
3. A felmérés modjinak meghatdrozdsa és lebonyolitdsa

A kérdéiv (feirhéréilap) osszeallitasaval az egyik célom az volt, hogy minél
alkalmasabb félévi iilésrendet alakitsak ki osztalyomban, masik kodzvetlen célom

pedig az Gttoré hulladékgylijtési akcié beinditdsahoz sziikséges brigadszervezés végre-'

hajtasa volt. Alapvet6en mégis a teljes osztilyképre voltam kivancsi, mégsem akar-
tam, hogy a tdlbonyolultsag veszélye fenyegesse az eredményt, és éppen ezért a lehetd
legegyszeribb médon allitottam ossze a kérddivet.

1.* Asztalos Péter
2. Balint Gyérgy ....
.3. Csontos Pal ....

19. Szabé Gabor .... .
20, VEgvari JIdikoO: tiviuruinirrieiuiniineiiiiiiniiinteniiiitiniiiinrensinseaasnses [oorusssssnes

2. dbra

A felmérSlap csupan egy ritkan (3-as sortivval) gépelt osztalynévsor volt. Min-
den tanuld neve elétt az osztilykonyvbeli sorszim szerepelt. A név utdn kipontozott
sor és a sor végén egy fiiggbleges vonallal kétcentiméternyi négyzet levilasztva.
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Vilagos és konnyen kezelhetd lapra keriilnek tehat az egyszerdi jelzések. A felmérs-
lapon mindéssze 7 kérdésre adott vilasz szerepel a lehetd legegyszeriibb jelzésekkel.
Harom kérdés pozitiv jellegli, harom kérdés pedig negativ jellegl, a hetedik kérdést
pedig ugy szerkesztettem, hogy az el6z3 hat kérdés kentrolljat kapjam.

Elsé kérdés: Huzd at X-alakban annak a tanulénak a szamat piros ceruzaval, aki mellett a
legszivesebben iilnél az osztalyban. Irj a kipontozott sorra révid indokolase, hogy miért. (Pl segit,
sig, jokedvi, a baratod, vicceker meésél, jo_tanuld, j6 magatariisi stb.) Az els6 kérdés tehat
a munkara vonatkozik.

Mdsodik kérdés: Karikizd be annak a két tarsadnak a szamat piros ceruzaval akikkel leg-
szivesebben jatszol egyiitt. (Nem kértem indoklast.) Ez a kérdés tehat a jatékra vonatkozik.

Harmadik kérdés: Rajzolj négyzetet piros ceruzaval annak a hirom pajtasodnak a szama kéré,
akiket meghivnal a sziiletésnapi uzsonnadra. Osszesen az uzsonnin csak négyen lehetnek. Ez a sz6-
rakozasra vonatkozé kérdés.

Negyedik kérdés: Hizd at X-alakban kék cervzaval annak a tarsadnak szamar, aki mellé a leg-
kevésbé szivesen iilnél az osztdlyban. Ird mellé, hogy miért! Az, elsé negativ kérdéshez ismét
indoklast kértem.

Otodik kérdés: Karikizd be kék ceruzival annak a két tarsadnak a szamat, akikkel semmi-
képpen sem akarsz jatszani.

Hatodik kérdés: Foglald kék ceruzival négyzetbe annak a harom tarsadnak a szamat, akiket
semmiképp sem hivnal meg a sziiletésnapi uzsonnadra.

Hetedik kérdés: A lapod szélén levd kis négyzetekbe rangsorold osztilytarsaidat. Szamokkal
jelezd, ki keriil szerinted az elsé helyre, ki a masodik és igy végig mind a hiiszat. Fhhez a kér-
déshez nem adtam szempontot. Rabiztam a valaszoléra, milyen érzések alap;an rangsorol. A vala-
szok engem lgazoltak

A felmérélap elkészitése utan kivalasztottam a legalkalmasabb osztalyfénoki
orat a lebonyolitasra. Az osztalyfénoki 6ran a legkdzvetlenebb a hangulat, egy nagy
csaladot alkotunk, felszabadultabban beszéljik meg az eltelt hét eseményeit. A jutal-
mazasoknak és a dorgalasoknak is ez az ideje. ,,Most ismét olyan osztalyproblémak
foglalkoztatnak — mondtam az osztilynak —, melyek megolddsahoz sziikségem van
a ti véleményetekre. Minden 6szinte valasz az osztaly koézés javat szolgalja.” A ko-
moly hang megtette a hatast: kivancsi tekintettel vartak az ismertetést. Huszan van- -
nak: 15 fiu és 5 kislany figyelt cam fesziilten. :

Ismertettem a felmérdlap Gsszetételét, de nem mondtam el a kérdéseket. Ezutan
kiosztottam a kérddiveket. Kértem, hogy mielétt hozzakezdiink, mindenki huzza ala
a sajat nevét. Sima, egyszerl osztalynévsort lattak maguk el6tt, tehit a bonyolult-
sagnak még a latszatat is sikeriilt elkeriilni. A feladat kérdéseit egyenként ismertet-
tem. Addig nem mondtam a kovetkez6t, amig mindenki el nem késziilt az alapos

valasszal. , ;

A bevezet ismertetéssel egyiitt mindéssze 30 perc (!) alatt elkésziilt a kérds-
ivek kitoltése. Azok beszedése utin még mindig béven maradt idénk egyéb osztaly-
probléméak megbeszélésére is.

’

4. A felmérések értékelése

+ Az egyes kérdésekre adott valaszok feldolgozasiat a 2. pontban ismertetett elja-
rasok szerint végeztem. Az elsé teendém egy olyan szociogram készitése volt, amely
a padtars megvalasztasaval kifejezésre juttatja, hogy ki, ki mellett szeretne leg-
szivesebben iilni. Az indoklasok azt is tiikrézik, hogy miért. (3. ibia.)
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A feldolgozasnil szamok jelélték a tanulékat. Az értékelés megkénnyitésére az
5 kislany szamat bekarikdztam. Az dbran tehat a karikdba foglaltak linyokat jelsl- -
nek. A fizikai dolgozé sziilék gyermekét a szam melletti ,.f* beti jeloli. A kevert
alakzatokbdl rogton kitlnik, hogy kilénvalik az 6t kislany. Kozilik négyen egymast
valasztjak tarsnak, mig az otodik, akinek a legelevenebb a természete, ak1 a fius
jatékokat mindenek felett kedveli, most is fili padtarsat valaszt.

. 10——«-9.__»41..W__5.,__~15
‘A »

1

i e
- 3 2 ¥ ,lr ,

O = lednyok jelzdsce
T = geild fizikai dblgozd

3. dbra

i

A 11-es szammal jelzett tanulé kapta a legtobb pozitiv szavazatot, majd a 4-es
és a 9-es. A 1l-es fidtanulé a legjobb ‘magatartasiak kozé tartozik. JO pajtas,- segitd-
kész barat, de nem a legjobb tanuld. Féként a példids magatartisival gyakorol a
tobbiekre igen jO hatast. Sohasem gunyoltdk j6 magatartisaért és nem csabitottak
csinytevésre, mert tudtak, hogy tgy is hidba. Elismerik szerény, csendes modorat,
nagyra értékelik a baratsigit és rokonszenvét.

A 4-es szammal jelolt tanulé ugyanakkor az osztily legcsmtalanabb -legélénkebb,
s6t legrosszabb magatartisi tanuléja. Majdnem ugyanannyian valasztjak pozitivan,
mint a legjobb magatartisi 11-es fidtanulét. A 4tes tanuldnil sem a tanulmanyi
eredmény a dontd. Koriilbelil egyforma tanulmanyi etedménye van ennek a.két,
nagyon ellentétes magatartasi tanulonak. Ez a valasztis engem is meglepett, mert
a legrosszabb magatartasi tanulét _vélaszték gy, indokoltak valasztasukat, hogy ez
a fia jokedvid, joszivii, igazi baraf, szivesen latja baratait otthon is vendegul Koz-
ponti helyzetét figyelembe véve a kolcsonhatasok pozitiv gyarapltasat lehetne célul
kitGzni, és ha éppen a legjobbhoz vonzdédna, magatartisa is javulhat. '

Paros kapcsolat van a 9-es és a 1l-es, az-5-Gs és a 17-es, a 12-es és a 16-0s
szamG tanulok kozott. Természetesen csak abban az esetben vettem tekintetbe ezt
a valasztast, ha ez a kapcsolat nem. megy a fegyelem rovasira.

A negyedik kérdést, azaz az elsé negativ kérdést csak akkor haszniltam fel,
ha a feltétlen elszigetelésre volt szitkség. Nagyon szemléletes smodja a leCtlteSﬂCk
korséméan valé abrazolasmodja. (4. dbra.) ’

A-koérséma magyardzataként megjegyzendd, hogy kérokbe rajzoljuk a tanulék
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szamat. A korok szama mindig attél fugg, hany szavazatot kapott az a tanuld, akire
a legtobben szavaztak. A legbelsé korbe keril annak a szdma, akit a legtdbben
vélasztottak, mig a legkilsé kdrbe azoké, akit senki sem valasztott. Forditva: a ne-
gativ valaszok ugyanigy abrizolhaték a kérséman.

A centrumban levé tanulék helyzetét, a korséma alapjan, tehat két ellentétes
végletrdl nézhetem. Leginkabb az- izgatott, vajon miért keriltek annyian a kilsd
korokbe, akiket senki sem valasztott? Ismét nagyon meglepd eredményt kaptam.
Az osztalykozosség peremére kiszorult 14-es tanulé példaul a tanarok szerint az
egyik legkészségesebb, legszolgalatkészebb, mindent vallalé fia. Ha wvalaki csak a
hagyomanyos eljaras szerint figyeli és értékeli ezt a gyermeket, akkor feltétleniil
pozitiv irdnyban hajlandd mindsiteni. Nézziik csak, mit mondanak réla a valaszok:

'

4, Ghra

1,0nz8.” ,,Nem szeret mosakodni.,” ,,Arulkodé.” ,Lenézi a tobbicket.” ,Dicsekvé.”
Ezgk a vélaszok meggyGzhetnek benniinket arrél, hogy az altalunk eddig alig ismert
emberi magatartdsa miatt keriilt a kozOsség peremére. A valaszokbol az is kiténik,
hogy ez a fit kiilonleges testi erével rendelkezik, és a vélt vagy a valdsigos sérel-
meit fenyegetGzéssel és verekedéssel igyekszik megtorolni. Lattuk tehat, hogy ebben
. az esetben a testi er§ folénye erbsen negativ szerepet jatszott a kozosség érték-
itéletében.

Az 1-es és a 3-as jelzésli tanuldok szintén erds fizikumuak, de sokkal gyengébben
“tanulnak és rendszerint kihizzak magukat a ‘kozosségi munka alél. A kézosségbe vald
beilleszkedésiik ugy valna lehetévé, ha jobban alkalmazkodnanak tirsaikhoz és na- .
gyobb részt vallalndnak a kéz6s munkabol is. Ehelyett kozombésen hagyjak, hogy
masok dolgozzanak helyettiik, legfeljebb gunyoljak azokat, akik &nzetleniil munkal-
kodnak a kozosség érdekében. A visszavigas természetesen nem marad el, giny-
aevitk sziletik: ,,dagadt’, ,,poca” stb. A kotekedés, a konfliktus rendszerint vere-
kedéssel zarul. )

A kor szélére keriilt még 2 kislany is. Ez majdnem természetes, mivel kevesen
vannak & egymdst valasztva nem is lehetséges mas elrendezédés. Amig a kapcso-
latokat egyenként végigvizsgiltam és eclemeztem, mindinkabb tisztizédott elGttem
az egyes tanulok egymas kozotti helyzete, egymashoz és a kozosséghez vald kapcso-
lata az adott pillanatban. Azért hangsilyozom az ,adott pillanat”-ot, mert a koézds-
ség szakadatlan fejlédésben van, amelyet a szociometriai vizsgalat secltsegevel is
mindig pozitiv irdnyban kell fejlesztenunk -

138



Amikor minden kérdést kilon feldolgoztam, elkészitettem azt a matrixot, amely-
‘be &sszevontam tanulénként az ésszes pozitiv és az Osszes negativ valasztisokat.
A tablazat fuggéleges rovataba kertiltek a valasztok, a vizszintes sotokba pedig a
. véalasztottak jelzései. Egészen egyszerlien csak pozitiv () és negativ (=) jelzést
hasznaltam. A sorok végén a két jelzés részére rovatot készitettem, ahovd minden
tanulonak osszegezett valasztasi eredménye keriilt. Tgy pontosan sikeriilt klmutatnom,
kit kik és hanyan valasztottak mindkét értelemben. (5. 4bra.) o
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5. dbra

. »

Ha csak az eredményeket néztem, mar akkor is kitlintek a szociometriai szegé-
nyek és a szociometriai gazdagok, de litvanyosnak még ez a tiblazat nem mondhatd.

Mindenki szamira konnyen vildgossd valik az "osztdlykép akkor, ha a matrix
eredményeit grafikonta vetitjik. (6. abra.) A grafikon fiiggbleges részén felfelé a
pozitiv, lefelé a. negativ szavazatok szamat jeldltem, mig a vizszintes vonaldn a ta-
nuldk szamai szerepelnek. A matrixban osszegezett eredmények keriiltek a grafikon
adataiként jelolésre. Bz az abrézolas most rendkiviil vildgosan mutatja egyenként
a tanulok helyzetét az osztalyban. Ha az osztdlyf6nék nagy f1gyelmet fordit oszta-
lyanak kozosségi fejlédésére, a megismételt felmeresekkel ilyen grafikonos abrizolas -
mellett nyomon kovetheti a fejlédés iranyat. ’

A grafikon szerint a legtdbb szavazatot a 9-es és a 11-es szammal jelslt tanulék
kaptdk a pozitiv oldalon. A kettének azonban mégsem azonos az értékelési ered-
ménye, mert bar mindkettd 9 pozitiv szavazattal rendelke21k a 9- -es tanulé kapott
2 negativ szavazatot is, a 11-es pedig csak pozitiv szavazatot.

Az osztalyban harom szembetinden kedvezétlen helyzetben levé tanulé az a két,
mdir az el6bb is ismertetett ,,erds” fiu, akik a vereckedésen és a kétekedésen kiviil
semmilyen tevékenységet nem akarnak a kézisség ,.érdekében” vallalni. A harmadik
. fiu: a kérsémian jelélt 14-es szamt pedig éppen azért valik ki'a tobbiek kéziil, mert
mindent szivesen vallal, de a tanarok el6tt csak a sajat érdemeinek elismertetésére
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torekszik. Tarsaival szemben folényes, fitogtatja fizikai erejét, a linyok pedig kifo-
gasoljak, hogy a tisztasag sem a legerGsebb oldala. A kirivé szavazatszimokon kiviil
sok kozéphelyet elfoglalé tanulé van.
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6. dbra

A legutolsd, latszélag kiilonallo hetedik kérdés szavazatainak feldolgozasa utin
kontrollalni lehet az elébb bemutatott osztalyképet. -A kérdbiv szélén kialakitott
kis négyzetber a tanulék tirsaikat sajat szubjektiv értékitéletiik sorrend)eben szamoz-
tik végig. Teljesen réjuk biztam, hogy milyen értékmérdt alkalmaznak. Az eredmé-
nyek birtokaban gy ‘érzem: ez az elgondoldsom bevalt, mert mindenkit befolyasol
ugyan a baratsig, a rokonszenv, a személyi érdek stb., tanuloim tobbsége éppen az
6szinte belsd inditékok kovetkeztében értékelt reahsan (7 abra.)

A feldolgozasnal elkészitett tablazatban mindenkinek mindenkitdl kapott. érté-
kel szamat vettem alapul. Osszegeztem az eredményt, a kapott pontszamokat. Elsé
helyre keriilt a 12-es tanul6. Ha a grafikont nézziik, ez a kisldny csupan 5 pozitiv
szavazattal rendelkezik és negativ szavazata nincs. Hogy lehet az, hogy a kontroll-
tabldzaton az els6é helyen all, de szociometriailag nem a leggazdagabb. Ugyanakkor
feltdind az is, hogy a szociometriailag leggazdagabb 9-es tanulé az értékrendszerben
a 4. és a Tl-es szociometriailag szintén gazdag tanulé pedig a kontroll-tdblazaton
a nyolcadik helyre szorult. i

Mivel az értékeléshez nem kell indoklast irni, mint a pozitiv és a negativ tars-
valasztasoknal, igy nem maradt mas hdtra szimomra, mint ennek a 12-es tanulénak
a részletesebb egyéniségvizsgalata. Erdekessége a dolognak, hogy ebben az osztaly-
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Aki valaszt
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7. dbra

ban levé kevés kislany kozill az egyike6l van sz6. Ez a kislany I. osztdlytd! kezdve
kitiné tanuld, példds, szorgalmi, mindig Orsvezetbnek valasztottdk, teljesen ‘meg-
bizhatd, nem dicsekv8, szerény, nem keresi kihivéan a tanar elismerését, oStdésnél
rosszabb jegye alig van. Barmikor, barmilyen versenyben (sport- és kulturilis, tanul-
manyi vagy uttérével kapcsolatos) mindig helytall. VezetSszerepet képes a tarsai
kozott betolteni. Az els6 hely tehat indokolhaté. De miért ért el csupan S5 pozitiv
szavazatot a szociometriai szavazas soran? Biztosan azért, mert amikor értékelni
kellett 6t az egész osztaly értékrendjében, az osztilytirsak elismerték kiemelked
érdemeit, tehat realisan értékeltek, de amikor tarsnak, jatszétarsnak, vagy vendég-
nek csak Oten valasztottdk, akkor mar azok, akik vetélytirsat latnak benne, mell6z-
ték 6t, ugyancsak azok d gyenge tanuldk is, akik megukfelettinek elismerik ugyan,
de nem keresik a baratsagit. Az is érthetS, hogy ebben a korban a fitk nem fognak
baratnak vélasztani egy még olyan kivalé leanyt sem, még ha el is ismerik értékes
_ tulajdonsagait. .
Az utolsé két helyre a szociometriailag legszegényebb tanulok keriiltek. Az utolso
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helyre értékelt tanulé szociometriailag 10 negativ szavazattal rendelkezik, uttors-
foglalkozasokra nem jar, lathatéan ezt a kozdsséget nem szereti, de tirsai sem szive-
lik ét. Kisiparos sziilok gyermeke, erésen anyagias beallitottsagl, szamara az iskola
csupén szilkséges rossz, mig szakmat nem tanulhat. Baratja nincs, de szdméara ez nem
is probléma. Sokat csavarog az utcan, a. gyerekeket Arkot ugrani tanitja, olykor
a jarékeldket csafolni, bosszantani stb. Onmagat sem értékeli sokra. A 17. helyre
jeldli sajat magat.

Lassuk, hogyan 4ll a helyzet a fizikai dolgozok gyermekewcl Iskolank igen nagy
gondot fordit nevelésiikre, nagy figyelemmel kisérjiik fejlédésiiket és megtessziik a
sziikséges intézkedéseket is érdekiikben. A szociometriai felmérés fontos célja volt
az is, hogy felmérjem helyiiket az osztilykézosségben és felhasznaljam az igy nyert
informacidkat a megsegitésiikre. Az 1-es és a 3-as szami -tanulé 11 negativ szava-
zattal feltétleniil a szociometriai szegények sordba tartozik, de a tobbi fizikai dol-
goz6 sziilék gyermeke sokkal kedvezébb helyzetben van.

5. Kovetkeztetések a jovére, tervek keszztese

A felmérés adott id6épontban mutatja az osztalykozosseg tagjainak kapcsolatait,
az egyes tanulok érzelmi megnyilvinulasait. A- felmérés megismétlése mindenképpen
indokolt, ha az osztalyfénok 0j iilésrendet dkar késziteni, tiborbeosztast készit, mun-
kabrigddot szervez, de akkor is, ha a kozosség altalanos fejlédését és foleg a fejls-
dés iranyat kivanja ellenérizni. A felmérés végsé célja mégis az, hogy hasznos és
megbizhaté kovetkeztetések levonisaval megtegyitk azokat az intézkedéseket, melyek
az osztalystruktira pozitiv megvaltoztatasdhoz vezetnek. A pozitiv vonisok érvénye-
kiilésének tehat tudatosan nagyobb lehetéséget kell biztositanunk, a negativ, vissza-
hizé er6k hataskérét addig kell -szidkiteniink, amig megsziinnek, mint hatétényezdk.

A feladat bonyolultsaga abban mutatkozik, hogy a gyermekek formalisa, neve-
lése, az egyén alakitisa kihat a kozosségre és ugyanakkor a koézdsség emberformalo
tevékenysége visszahat az egyénre. Ennek a kolcsonhatdsnak az érvényesitése és
egyensulyban valé tartdsa az osztilyféndk nevel6munkijinak egyik fontos tényezdje.
Ebbdl a célbdl terveket készitettem és egyiket-masSikat mar meg is valésitottam,

masok még folyamatos megvaldsitisra virnak a jov6ben. Mélyek tehat a szociomet- -

riai felmérésbél levonhaté legfontosabb kovetkeztetések?

@) A maginyos és a negativ szavazatok tobbségét kapott tanuldk helyzetét kell legelszor
megvaltoztatni. Ha sikeril a szociometriailag szegény tanuldkat valamelyik kis koézdsséghez kap-
csolni, akkor alapvetden megvaltozhat az egész osztaly kozosségi arculata: A 14-es” szammal jel-
zett, legszélsGségesebb helyet elfoglalé fii szervezte meg a nGnapi viragbeszerzést, gyGijtdtte
8ssze Orsének tagjait és komoly elismerést kapott lednypajtdsaitél a figyelmes és koriiltekinté
munkiért. Ez a gyerek eddig is készséges -volt, de ez mindig a tanar felé iranyult és ezért
osztalytarsai stréberséggel vadoltdk. Ezentil tobb olyan feladattal bizom meg, amely az osztaly
kozds problémii kozé tartozik. Nevelési terveimrSl a csapatvezetSt is tdjékoztatom. A két, erds-
fizikumi és gyenge tanulményi eredményd fiitanulé szociometriai gazdagitisa hosszabb idét vesz
igénybe. Mindketten fizikai dolgozé szillék gyermekei, mindkét sziild dolgozik, a gyermekek
nem napkézisek. A csalddlatogatiskor meggydz6dtem arrél, hogy a sziil6ktdl nem kapnak ta-
nulminyi segitséget, de még ellendrzésben sem részesiilnek. Mindketten matematikdbdl és az-
orosz nyelvbdl 4llnak leggyengébben, de a tandarjeldltek korrepetilisit ezek a fitk sohasem
vették igénybe. Megbeszéltem a sziilSkkel, hogy hetenként kétszer a fitk megjelennek a kozre-
petalason, fékezik verekedd kedviket és egyenesen hozzam fordulnak, ha az osztilykézésségben
valamilyen &sszelitkozésik tdmad. Megbeszéltem az 0ttdr6 &rssel is, hogyan tdmogassik a két
fid javuldsi folyamatit. Remélem, hogy a sziilokkel és az osztalykozosséggel valé osszefogasnak
elébb-utébb meglesz a pozitiv eredménye.

b) A rangsorolds élén szerepls kisliny jellemzésébsl mar kitdinik, hogy milyen j6 szervezd
és irdnyité képességekkel rendelkezik. Mar ebben a korban is gondolnunk kell a tanuléi onkor-

142



¢ »

manyzatra és a kozéletiségre valé nevelésre, hiszen itt az iskoldban a szocialista demokratizmus,
a tarsadalomért érzett feleldsség és a haladé gondolkodds alapjait rakjuk le. Ez a felmérés is
megmutatta, hogy a centrumban levé tanuldk nagy vonzé erét gyakorolnak tarsaikra, amelyet
a koézosség formalasdnak érdekében tudatosan kell kihaszndlnunk. Nem szabad elfelejteniink azt
sem, hogy a mnegativ tulajdonsigok is lehetnek néhiny tanuléra vonzé hatdssal. Annal inkabb
dontdé osztalyfonoki feladat a kozpontban levé tanulék nevelése, irany:tasa, mert a vezetd egyé-
niségek pozitivan hatnak a kozdsségre és a maganyos tanuléknal éppen rajtuk. keresztul nyil-
vanul meg a kozosseg1 hatas.

¢) Az egyéni és a csoportfeladatok kijeldlésével, irdnyitdsival és ellenfrzésével — az _1s-
kolai demokratizmus’ teljes tiszteletben tartasa mellett — az osztalyt be lehet vonni az egész
iskolakozosség munkajaba. Rendkiviil tanulsaaosnak ¢és iddszerinek tartom idézni éppen itt Ma-
karenko egyik hires megillapitasit: :

»Ha az iskoldban - olyan pedagoguskozosseg van, amelynek minden tagja- szemeben az’
egész iskola sikere all az elsé helyen, a sajat osztilydnak sikere a mdasodik helyen, s az 6
személyes nevelSi sikere csak a harmadik helyre szorul, akkor az ilyen kozdsségben igazi neveld-
munka folyik.”

Osztalyomban két uttord 6rs van. Mozgalmi feladataik részben megszabottak, de 6nkéntes
'vallalasokban is bévelkednek. A rajvezetd az osztilyfénok. EsszerG ez a megoldds, mert igy
az._ osztalyf6nok nem csupin az Osszehangolt tanulméinyi munka, de a kozosségi, mozgalmi és
tarsadalmi tevékenység vezetdje is.

Ugy érzem, hogy ezzel a szociometriai vizsgalattal igen sok értékes tapasztala-
tot gydjtottem és az 4j tervek készitéséhez is sok segitséget kaptam. A tanév végén
egy ujabb vizsgilat mutatja majd meg szdmomra az osztily kozosségi fejl6désének
irdnyat. Korantsem. gondolom természetesnek, hogy. osztilyomban minden megval-
tozik egycsapasra, azonban a tiirelmes, kévetkezetes és tudatos neveldmunka sordn
szitleté minden eredmény még nagyobbak elérésére serkent.
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A gyakor101skolak egeszsegugy1 helyzete

( Befe]ezo rés53)

‘Az épiiletek kialakitisa épitésiik idépontja szerint valtoz6, a ‘legtobb emeletes
tombépiilet. 6 iskolaban a kézépfolyosds, 7 helyen a kedvezdbb oldalfolyosds épi-
tészeti megoldast alkalmaztak. Legtobbszor a folyosok szolgalnak zsibongéul is, eme-
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