allaspontok fogalmazédnak meg. Minthogy ezeket nyomon kévetni képtelenek, az
informacidk felvétele egyre tobb zavart okozhat gondolkodasukban és tevékenysé-
gitkben. Ezért szitkséges hangsulyoznunk, hogy a palya tovabbi fejlddése szempont-
jabél mindennél fontosabb, hogy minél tobb elméletileg megalapozott, de a gya-
korlat szamara integrilé munka jelenjék meg, amelyik pl. mar nem csak a pszicho-
légia vagy a szociolégia oldalarél kozeliti meg az osztalyf6ndk tevékenységét, ha-
nem a résztudoméanyok Osszegezésével foglalkozik: a személyiség fejlesztésével, az
értékeléssel, a kéz('isség alakitasdval stb. Meg kell teremteni a pedagbgus szdmdra
a differencidlodds és ag integrdlddds egységét. Specxahzalod;ek érdeklGdése, integ-
ralodjék hivatdsa szerint.

A masik fontos feladatunk, hogy megteremtsik a palya szdmara az irdnyitds
6és az Ondlldsdg dinamikus egyensiulyit. Gyakorlatilag ez azt jelenti, hogy az or-
szagos kozoktataspolitikai egység, az erre épiil6 helyi meveldtestileti egység az if-
jusig nevelésében teremtse meg az egységes pedagégiai hatdsok rendszerét, ugyan-
akkor biztositsa a megvaldsitasban, aprélékos elSirdsok nélkiil, az alkoté pedagdgus
személyiség Onallésagat, szuverénitisit. Napjainkban ezt a tendenciat erSsiti a de-
centralizalds, a helyi vezetés onallésaganak és felel8sségének ndvekedése. A pedagé-
gus kellektivikon mulik, hogy ez valdban céljat, a pedagdgia szmvonalamz/e eme-
lését szolgdlja, és ne a hibikat vigye kozelebb az ,,aldozatokhoz”.

SZEP feladat egy egész életet az ifjisig nevelésének szentelni. Torténelmi vél-
tozasok kozepette nem is kénnyld. Mindannyiunk kozos érdeke, hogy palyank el-
foglalja mélté helyét, és legjobb pedagdgusainkat iréinkkal, miivészeinkkel, sporto-
léinkkal emlegessiik egy sorban. Megérdemlik, mert a szoc1ahzmus épitésének egyik
legnehezebb terepén kell helyiiket megallniuk.

> &

GULACSY EVA"
Szeged, Tanarképzé Féiskola

A megel6zés pszicholdgiai ,hatterének™
néhany kérdése a gyermek- és ifjusagvédelemben

Kézel két évezrede miar, hogy felhangzott DEMICUS JUNIUS JUVENALIS
rémai kolté figyelmeztetése:

»Adassék a legnagyobb tisztesség a gyermekeknek.” Mégis a ,,gyermekbantal-
mazas” jelenségének torténeti Aattekintése — melynek ismertetésére itt nem vallal-
kozhatunk — azt bizonyitja, hogy szinte az emberiséggel egyidGs. A gyermekkort
szazadokon A4t sziikséges rossznak tartottdk, amelybSl kemény fegyelmezés, szigoru
fenyités, gyermekbintalmazis koévetkezett. Gyakori volt a gyermekelhagyas, a gyer-
mekkitétel, a gyermekdolés, nagyfokd volt a gyermekhalandésag.

Az antiszocidlis emberi magatartds, s6t a gyermeki agresszivitas, a fiatalkori
biin6zés a legrégebbi id6ktdl fogva sulyos problémija az emberiségnek. Vizsgala-
tok tomege foglalkozik a gyermeki ,vétkekkel” elsGsorban, és csak alig néhany
azokkal, amelyeket a gyermekek sérelmére kovettek, ill. kovetnek el. Neheziti a
tudomanyos kutatdsokat e téren, hogy a szilk korben elkovetett ,bantalmazasok”
kevésbé tudédnak ki. ‘

Az embereknek még a kozépkorban sem volt kell§ érzékik a gyermekkor
irant, még a szokincs, az oltozkodés sem differencidlta a gyermekkor kiilénboz6
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idészakait. (PHILIPPE ARIES, 1971.) Alapveté valtozas- a XVIIL sz végétol,
pontosabban a XIX. szazadban kévetkezett be, rohamosan terjedt az ‘Gj szemlélet.
»PESTALOZZI a modern gyermekvédelem megalapitéja™: elsé volt, aki tudatosan
az elarvult, elhagyott, zilltt, nyomorgoé gyermekeket fogadta fel tanitvinyainak.
MAKARENKO, ,az tj ember kovicsa” feltiinéséig szinte paratlan gyermekport-
rék sora jelzi az ,intuitiv, tisztan humanumon nyugvo gyogyité nevelésének” ered-
ményeit. M. R. WALCH bemutatja PESTALOZZIT, mint ,,pszicholégus”-t, mint
»gyermekpszicholégus”-t. (M. R. WALCH, 1952) EBY és ARROWOOD adtik
neki el6szdr azt a jelzdt, hogy ,.elsé nevel6 volt, aki a gyermek fejlédésének ta-
pasztalatait elméletbe foglalta”. Ennek bizonyitisara szolgdl DENNIS ,,A gyer-
mekpszicholégia kezdeteinek torténete” cimi attekintése, amelyben a gyermekneve-
lés egyik elsé forrasat PESTALOZZITOL szarmaztatja.

PESTALOZZI elsSként dolgozta ki a megelézés feladatait, amelyek kozott
szamos id&szeri megallapitis talilhatd. Jelen keretek kozott csak a gyermekek vé-
delmét szolgilé tevékenységének legfontosabb tételét emelhetjiik ki: ,,a megeléz8-
biintetd-javit6 nevelés” alkalmazisa az okok ismeretében. Véleménye szerint egyet-
len gyermek sem valik olyanni, mint amilyenné lehetne. Akik gondozzik, nevelik,
nem tekintik sziviigyilknek a szeretet fejlesztését benne, valamint az intenziv intel-
lektualis tevékenységet, amelyek harmonikusan fejlesztheték a névekedésével egyiitt.
A ,Szemlélet és tapasztalat” cimi miivében elemzi az otthoni nevelés sikerét ott,
ahol a szeretet, vagyis a ,szeretetre valé képesség” megvan. Azt vallja, hogy az a
gyermek, akivel naponként, 6ranként kedvesen, sziil6i szeretetbdl eredé6 gondosko-
dassal torédnek, olyan kornyezetben él, amely ragaszkodasra neveli, segiti, és a
benne felkeltett szeretet aktivitisra fogja késztetni. Amint egyre fiiggetlenebbé va-
lik sziileitdl, és kevésbé lesz rajuk utalva, a szeretete és aktivitasa arra fogja kész-
tetni, hogy spontanul szolgilja azokat, akik kordbban nevelték. Hangstlyozza, hogy
a kapcsolatok intimitisi foka meghatdrozd jellegi a gyermek nevelésében, mivel
ugy hitte, hogy a gyermek kapcsolata a kézvetlen kérnyezetében levé dolgokkal,
mintegy eréforrasa a rajta kivilalls dolgokkal térténé foglalkozasnak. (Pl.: az
~apasig gyakorlatinak” a megmagyardzasa.) Felhivja a szilGket arra, hogy szeres-
sék a gyermekeiket, ez legyen a céljuk. Vallja, hogy els6sorban a szulSknek a fel-
adata, hogy a gyermekeik ne féljenek t8lik... és mindenképpen a csalad feladata
segiteni a bajbajutottakon. (M. R. WALCH, 1952.)

WILFRIED HENNING-nél (1958) ujra el6térbe keril a ,,nagy génius” —
eléd tanitisa a ,tevékeny szeretetre valé nevelés’-rél. A szeretet és szeretetvagy
jelenségeinél ramutat azoknak En-es vonatkozasaira, és elhatirolja azokat a tevé-
- keny szeretetre valo képességtdl, amelyben az osztonzések - feletti uralomnak fontos
szerepe van. IDA FRYE (1958) ramutat arra, hogy az ,emodcionalisan kall6do .
gyermekek nevelési nehézségei”-nek a megoldasihoz, az ilyen gyermekek befolya-
solasa a vitalis "érzelmi szféraban kell, hogy kezdédjék, és alkalmazkodni kell pil-
lanatnyi felfogasukhoz, a magatartasukat meghatdrozo sziikségletekhez.

A megelzés pszicholdgiai ,.hatterének™ szerves része az emberi sziikségletek
ismerete és kielégitésiik.

Az ember lelki igényeiréi

James R. ANGELL (1970) egyik cikkében felveti, hogy ,Milyen lelki igényei
vannak az embernek?” .

Szerinte az emberiség legfontosabb problémajava a motivacié valt, amely az
alapvet6 sziikségleteken alapul. Sok kivansagunk lehet; de sziikségleteink kissza-
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muak, és elég konnyfi behatirolni ezeket. A legfontosabb sziikségletek koziil ezit-
tal megemlitjiik a szomatikus és pszichikai — tarsadalmi vonatkozasiakat.

’
/

Pszichologiai sziikségleteink :
. Szeretet — sziikséglet;

. A kornyezethez valé sikeres alkalmazkodas sziikséglete;
. A valakihez — valahova tartozas. sziikséglete;

A valahova elkdtelezettség; a cél sziikséglete;

. Valtozatossag sziikséglete;

. Biztonsagérzet — sziikséglet.

ABRAHAM MASLOW kutdtasai kideritették, hogy a szitkségletek hierarchi-
kusak. A szomatikusaknak elsdbbségiik van a pszichikaiakkal szemben. Viszont a
pszichikaiak kielégitése djabb, magasabb tarsadalml 1genyekhez és lehetségekhez
vezet., ' 4

' Gyakran hallhatjuk, hogy a gyermekeknek szeretetre van szukseguk (szeretet-
szilkséglet). Kiemelten érvényes ez napjainkban a gyermek- és ifjisagvédelemben,
a megel6z6 tevékenységben. (VECZKO J., 1965.) Kozos gondunk, hogy a gyerekek,
fiatalok — kiillondsen a gyermekotthonokban, nevelSintézetekben — szeretetre var-
nak. Kideriilt, az -elmilt évtizedek tirsadalomlélektani kutatisai felhivtdk a figyel-
met arra, hogy az antiszocidlis serdiil6k s a bilinéz6 felndttek kozétt feltiinden sok
az olyan ember, aki gyermekkotdban anya nélkill vagy anyai szeretet nelkul ne-
velkedett.

A szeretet az ember elsd pszichologiai szitkséglete, alapvetd lelki igénye. De
napjainkban sincs még megfelelSen biztositva. Ezt mutatja példaul az a tény, hogy
az allami gondozott fiatalok kikeriilve a ,zart” kozOsségekbdl az atlagosnil nehe-
zebben illeszkednek be a felnbttek viligaba, érzékenyebben reagilnak a negativ
hatasokra, sériilékenyebb az életfelfogasuk. (SZABO F., 1972.) '

Az embert ,tarsadalmi lénnyé” nevel§ szocializiciés folyamat mar a csecse-
mékorban kezdddik és tilnyomé részben a gyermek- és fiatalkorban zajlik le. Ha
nem megfelelo a szocializacios hatasrendszer — a csalad, az iskola, a kiilénbozé
neveldintézmények szerepe — ha nem tanul meg alkalmazkodni, bizonyos szerepe-
ket elvégezni, . aktivan kozremu_kodm csoportokban, elviselni a rivalitisokat és °
frusztracidkat, ha nem képes az értékek elfogadasira és ,interiorizalisara”, a tar-
sadalomrél alkotott pozitiv kép kiformalasara, kifejlédnek a biindzé gyermekek, if-
jak, felnéttek. (R. MUCCHIELLI, 1965.)

Az alkalmazkodis kialakuldsinak nébiny fizioldgiai vonatkozdsa
a megelbzés sordn

GYORGY JULIA (1972) az antiszocialis allapot kialakulasi folyamat két
szakaszra bontja: 1. a mechanizmuséra, valamint 2. az éllapot. belsé dinamikajira
és a személyiség struktirdjaban felismerheté fejlédési rendellenessegekre

Az antiszocialis allapot mechanizmusanak, ill. az antiszocidlis iranyd fejlédés-
torzulas kialakuldsanak hatterében bioldgiai, fiziolégiai és pszichikai okok taldlha-
tok; dontbek a pszichoszocialis okok. A tragikus pszichés torténések a gyermek éle-
tében folyamatosan, lincreakciéban maguk utan vonjidk a kiros strukturalis elval-
tozasokat, amelyekkel az antiszociilis személyiségnél talalkozunk.

MARKOSZJAN, A. A. (1971) a rohamos fejlédésnek indult életkori fiziologia
' £6 kutatasi terilleteinek szémbavételével aldtimasztja azt a tényt, hogy elegendé
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anyag gyilt 6ssze a gyermeki fejl6dés marxista biolégidjanak kialakuldsihoz; hang-
silyozza, hogy ennek a tudomanyagnak ki kell egésziilnie az egészséges ember ge-
netikajaval. Ugyanis ezt az altalanos és az orvosi genetikdhoz képest eddig elha-
nyagoltak.

A szerz6 szamos gyakorlati feladatot sorol fel az életkori fiziolégidban. Ezek
kozott, témank szempontjabél fontos a gyermekek és serdiilék funkcionalis lehetd-
ségeinek vizsgalata —, féleg az elfaradds, a megterhelés vizsgilatai, a monoton
munkavégzés sajatossagainak tudoményos kutatisai, megéllapitisai. (Geréb, 1972)
MARKOSZJAN a ,,nagyszabast migraciérél” irva kiilén pontban emliti, hogy meg
kell konnyiteni a gyermeki szervezet beilleszkedését a valtozott koriilmények kozé.
Ez szorosan oOsszefiigg az életkori fiziolégia tanitisdnak sziikségességével. A szov-
jet pedagégiai féiskoldk elsé évfolyamain 1970/71. 6ta bevezették az életkori fizio-
l6gia tanitasat. Targya: a szervezet fiziolégiai funkcidinak keletkezése és fejlédésé-
nek torvényszerliségei a megtermékenyiléstdl a halalig, a funkciék sajatsigai a ki-
16nb6z6 életkorokban és a kulénbdzd életkorok kozott.

Ez a gyakorlat a pedagégusképzés szinvonalanak jelentds emelését szolgalja,
amely a gyermek- és ifjisagvédelmi munka terén is halaszthatatlan koévetelmény
vilagszerte. (KLEINSCHMIDT, 6., 1971.)

Sokat vitatott kérdés — az adottsig és kornyezet hatdsanak vizsgalatai soran —,
hogy vajon az atéroklott tulajdonsidgok vagy a -kornyezet alakité hatdsa hata-
tozza-e meg a személyiség fejlédését. Az ,,okkutatds” a régebbi szakirodalomban el-
sBsorban az oroklést tartja a ,magatartisi zavarok” kivalté tényezbjének. A bin-
cselekményeknél is a szilékesl 6rokolt genetikus faktorok hatdsat helyezik eltérbe.
A XX. szazad eleje 6ta azonban a kornyezeti hatisok és a kozponti idegrendszeri
zavarok allnak elStérben, ez utébbihoz még alkati tényezéket is soroltak. (LEMPP,
1970.) A kozelmiltban sok olyan értékelés tortént, mely szerint a kornyezet ala-
kito hatdsa a legfontosabb. "A kornyezeti hatis széls8séges tulbecsiilésével szemben
kivalé pedagogusok H. AEBLI, Th. LITT, W. SAUER) azt hangoztatjak, hogy
egyfel6l az egyén adottsagai, atéroklott tulajdonsagai, masfelél a koérnyezeti hatas
és a nevelés szétvalaszthatatlan koélcsonbatdsban érvényesil. (EGGER, H. 1971.)
MICHAEL ARGYLE ,,PSYCHOLOGY AND SOCIAL PROBLEMS” cimii kény-
vében vizsgilja a genetikus és fiziologiai faktorok hatisinak szerepét a bilindzés ki-
alakulasiban és a biincselekményekben: (1964) — Az ikerkutatisok eredményei csak
nagyon csekély genetikai hatst mutatnak.

Ennek a problémafelvetésnek az volt a célja, hogy a gyakorlé pedagdgusok
figyelmét felhivia a gyermek- és ifjisigvédelem problématdrténetének néhany kér-
désére.

Jelenlegi feladataink ezekhez kapcsolédnak, és fejlett tirsadalmi koriilményeink
kozott nyernek megoldést

Gyermek- és 1f)usagvedelm1 torvényeink kqelohk aktudlis feladatainkat, te-
endbinket.
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HORVATH DENES—PASZTOR AGNES d
Tanarképzé Foiskola, Pécs. ‘

Az elemi formak bonyolultsaga. Egy konkrét
feladatsor feldolgozasa kbzben felmeriilt problemak

ELSO MEGKOZELTTES

A henger mint elemi forma., Az elemi forma bonyolult:a’ga.

Az altaldnos iskolai tajzoktatds rendszerében mindig hangsilyt kapott a két. elemi forma,
a hasib és a henger 4brazolisa, A dolgozat a henger vonalas abrazoldsa kozben felmerilt prob-
- 1émékat targyalja.

A henger vonalas abrazolasa esetén .altalsban a két kontdralkotét, az alap- és fe,dc’ilapot
kifejezd vonalat hasznaljuk. A rajzok elbiralasinal a fedélapot és az alaplapot kifej_ezii gorbe:
nagysaginak valtozasat, Osszehangoltsigit vessziik figyelembe. Ezekkel az eszkozokkel még nem
fejezziik ki a henger szerkezetét, a paléstot felépitd alkoték 4ltal adott lehetdségeket nem hasz-
naljuk fel. Az alkoték végpontjaikon meghatarozzak az alaplapot és fedGlapot addé gorbét, a
vezérgorbét és viszont. Az eddigickben csupan a gdrbék rajzaval fejeztik ki az alkotok vég-
pontjait. Pedig az alap- és fedGlap gorbéjének jo osszehangoltsagat (a helyes ralatast, alalatdst)
az alkotékkal jobban értelmezhetjitk, tehdt a henger szerkezetét igy kozelithetjik meg .értel-
mesebben.

Amennyiben a kontiralkotékon belilli hengerpaldst-tartomanyt tobb alkotéval hatirozzuk
meg, a henger pontosabb téri szerkezetét, geometridjit irjuk le. A henger alap- és fedélapja-
nak zarévonala egyértelmlen meghatirozza a két siklapot. A palast térben elfordul és szaba-
lyos fordulatot leirva visszatér, tehat jéval bonyolultabb szerkezet, mint a két zaré siklap.
Ezén figyeljik a hengerpalastot felépitd alkotokat. (A feliletet nem gorbékkel irjuk le.).

A problémik bemutatdsa a feladatsor dltal

A feladatsorral kényszerhelyzetet teremtiink a hengerpaldst koriljardsara, az alkoték fel-
hasznédlasdval.

Két alkoté kozti felilet meghatirozza a hengerpalist egy darabjat. Tehit nem az alap-
és fedGlap gorbéjét kotjitk Ossze egyenesekkel, hanem a hengerpaldstot mint egészet, alkoték
dltal meghatarozott részfeliiletekként vizsgaljuk. A részfeliletek forgatasival biztositiuk a hen-.
ger koriiljarasat.

2 249



