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A nevelés eszkoze és eredménye: a fegyelem

»Fegyelmezés pedig ne létezzen, vagy alig.
. A tanar személyisége, személyiségének meg-
bonthatatlan rendje, kedélyének ha;lékony—
sdga, elSaddsanak ékessége az, ami a lcg—
jobban fegyelmez.”
' Fist Mildn

MESTERHAZI LAJOS leirja egy svéd tudéssal folytatott beszélgetését. Az esz-
mecsere keretében ‘megkérdezte ‘a professzort, milyen impressziokat szerzett magyar-
orszagi tartézkoddsa alatt. A tudés' elmondja, hogy tapasztalatai szerint: ndlunk min-
denki lojdlis, de megszegi a torvényeket, ezzel szemben niluk az emberek nem lojali-
sak, de megtartjak az eléirasokat. Mesterhdzi kifejti ezutin, hogy a lazasigok divatja, a
nyérspolgarisag korszerGsitett formaja tirsadalmi fejlédésiink egyik akadalya, az dllam-
polgdri ontudat hianyidnak fokmérsje. Egy tarsadalmi jelenség, legyen hasznos vagy
karos, sohasem hagyja érintetleniil az iskolat. Behatol falai kozé, egyrészrdl a gyerekek
hozzak magukkal mint- kérnyezetiik értékrendjének . egyik sajatossagat, mdsrészt a szi-
16k csempészik be, amikor gyerekiik viselkedésének, tudasanak elbirdlasit egyik std-
tusszimbolumukkd teszik. Kétségtelen tény, hogy sem tarsadalmunk, sem iskolaink fe-
gyelme nem kielégits. Megszilarditisa mindannyiunk kozos érdeke, tirsadalmunk to-

~vabbi fejlédésének zdloga.

A fogalmak jelentései torténelmi valtozasokon esnek at. Ez egylk oka annak, hogy
a fegyelmezetlenség jeleit egyesek a multhoz viszonyitva itélik meg. Nosztalgidval em-
legetik a régi fegyelem felbomlasat, holott ez természetes, jelenség volna. Azoknak kell
igazat adnunk, akik azt hiinyoljik, hogy még nem alakult ki az 4j, a szocnaltsta tarsa-
dalom kézdsségi emberének a fegyelme.

. Kidlakitasahoz fel kell idézniink a nevelés egyik méltatlanul szamizott fogalmat.
Szocialista fegyelemrol ‘addig beszélni sem lehet, amig a nevelésben az eddiginél lénye-
gesen nagyobb figyelmet nem forditunk arra, hogy tanitvinyainkban kiépitsiik az dnma-
gukkal vald helyes viszonyt, sajat lehetdségeik és korlataik, képességeik és képtelen ab-
randjaik pontos ismeretét. Ehhez pedig vissza kell hivni szdmiizetésébdl, és tanitdsi ora-
kon ¢s orakon kivili foglalkozasokon tervszeriien és tudatosan kell kibontakoztatni a
gyermekekben: ag énuralmat. Azt a képességet, hogy fékezzék azonnali, gyors reagala-
saikat szoban és cselekvésekben egyarant. Lehet, hogy ebben a vonatkozasban hadat
kell iizenniink a divatossa valt allatlélektannak, s annak a torekvésnek, amely nyers
analégidval kivinja eredményeit az emberi magatartasra és viselkedésre érvényesiteni.
Mi ugyanis nem feledkezhetiink meg arrél, hogy az ember magatartasinak, majd koz-
vetitésével viselkedésének a szocializalédas folyamataban olyan szebdlyozoi alakultak
ki, amelyek a munkatevékenységgel minden allat £6lé emelik: vildgnézete, miiveltsége,
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erkélcsisége és jelleme. A fegyelmezés éppen ezért nem valhat a nevelésben etolégiai
idomitassa, Rubinstein és mAas marxista pszichologusok megéllapitasai szerint mindig
elszakithatatlan része marad e vildgnézeti nevelésnek, az erkolcsos magatartas és visel-
kedés kibontakoztatasanak, a jellemfejlesztésnek, a miveltség kialakitdsinak.

Még a szakirodalomban is az a forrdsa minden tévedésnek, hogy helyt6l és id6tdl elvonatkoz-
tatva targyalnak helytdl és id6tél determinale kérdéseket. Altalaban beszélnek emberi magatartasrél,
miveltségrél, holott ezek mindig, a tdrténelem egész folyaman tarsadalmllag meghatirozott fogal-
mak, kategéridk maradnak. Ezért nem fogadhatjuk egy polgari szerz6 — még bonyolult kisérletekre
amaszkodé — megallapitasait sem kritikdtlanul. A tudominy ugyanis sohasein’ volt az objéktiv igaz-
sdg kizdrélagos birtokosa. A tudomény eszkoz, amellyel a maga szubjektivitdsa altal erdsen korlitg-
zott ember ag objektiv igazsig megkdzelitésére torekedik. '

Konabbl palyalclekfam fe;ezetemkben (A gycrmekek természete) . MAr - targyal—
tuk, hogy az ember csak sziiletésekor és az azt kovetd csecsemékorban puszta természeti
lény, akit Hszténei motivalnak cselekvésre. Fejlédése sordn osztonei humanizalédnak,
kozosségi, térsadalmi lémyé.valik. A sz6 igazi értelmében emberré, személyiséggé valva
mar: hémcsék'szblgéia‘ﬁ koveti osztoneit, azok megfékezésére, a felettik valé uralko-
dasrd is” ‘képessé valik, A klasszxkus mondas szerint: a legnagyobb és legtartésabb
diadalt az aratja, aki onmagat tudja ]egyozru

Végletes kozgondolkodasunk miatt ra kell azonban mutatnunk, hogy a tarsadalma-
tol; munkajatol clidegenedett, ‘csalédott polgar #jbedonisztikus szemléletével nem-vala-
milyen marxista remeteaszkézist kivanupk szembeallitani. Az einbernek joga van az élet
ordmeire, csak arra nincs joga, hogy a maga .6rémét-imasok banatpénzén visirolja meg.
Ai‘tdgadva-tagadassal elismerjiik a. humanizalt 6sztondk szerepét -életiinkben,..csak-ép-.
pen ,,a-nagy zabalasbol” (vo. hasonld cimi francia filmet) kulturalt étkezést,-az odii-
keészitésbol , lakaskultarat - (vo. hasonlé ‘cimii.felyédiratot), a makogasbdl szép,. mivelr
beszédet -(vo.’ Kazinczy emlékversenyt, Ady.:évfordulét), 2 szexualis anarchiabél az
cmberhez egyediil mélto szabad szerelmet kivanunk fejleszteni. Szabad szerelmen Lenin
megfogalmazasa alapjan két ember egyenléségen, kolesondsségen: és felel§sségen alapulo,
minden testi; lelki:kényszert nélkiilozd kapcsolatit és-nem a hedonista polgar. ,,egy po-
har viz” elméletét értve. (Dr Kerekoyarto Imre. Tanulolf)usagunk fegyelme Budapcstx
Nevels, 1973:4, p. 14-22)) - ST . .

Mar a gyermek is kepes fehsmerm hogy fegyelemre nem masok mnatt hanem elsé~:
sorbdn sajat életének biztositisa-érdekében. van sziiksége. Fegyelem nélkiil nincs termels-
munka, nin¢s:alkotd tevékenység, nem maradhat fenn egyetlen kozosség, de az-egész
tarsadalom.sem: Selye Janos eredményeit alkalmazva: a fegyelmezetlen .ember: dzsun-
geltdrvényeket teremt maga koriil, harcot indit komyezete cllen s ebbc elkerulhetet-
lenul belepusztul (l. terrorizmus stb) ‘

A FEGYELEM 'tarsadalmi jelenség.” Az allatok vnselkednck az: embernck .azon-
ban magatartisa is van. Ebbél adodik, hogy a fegyelemnek sajatos-szerkezete: (struktii-
ra;a) létezik, -2 megteremtésére lranyulo -torekvések rendszermt sazért, vezetnek: kudarc-.
hoz mert ezt nem veszxk flgyelembe e U S I

amely .2z égyént onmagahoz, em-
bertarsaxhoz, munkajihoz, :a_ kote-
lességhez,. a_felelGsséghez stb kéti.

1a magatartds, az émbernek

A fegyelem 'b61§° kore: bcls6 viszonyreﬂdszere,

A belsé tartalom a maga- |‘a- vxselkedesben ]ut klfC]C- a tirsas érintkezések, a munkavég-
tartas kuiso kultarajaban, | zéste:- T o | zéspa ki‘)telességteliesités formaja ...

Ehhez kapcsolodnak torténel-
mi Koronként; tarsadalmi osz—'
talyonként; csopartonként

amelyeket az egyén elfogad cluta-
sit, azonosul Vcluk kozonyt tanusxt
itantuk; - -

aranylag vyorsan valtozo kon-A
“venciok, ', :
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‘A fegyelmet a- tarsadairm etkolcsi, klsebb~nagyobb kozosseg1 munkahe1y1 ‘normak-
nak valo engedelmesseg, 2" kovetelmény ‘tamasztéjaval kialakulé identifikalédas vagy
a legjobb esetben a“motmaval valo belsé“azonosulas (interiorizalds) teremtheti meg.
Ezzel szemben a fegyelmezés eréfeszitései mindig arra iranyulnak; hogy konvenciokat
tartassanak meg; esetleg: kozvetleniil a. viselkedésben hozzanak létre valtozasokat. ‘A fe-
gyelmezés kudarcainak forrasit is-ebben kereshetjiik. Nevelés helyett alkalmazkoddst tiiz
célul maga elé; holott:ezt csak-az indokolhatja, ha egy felnétt vagy gyetmek mar klala—
kult anti- vagy asszocidlis magatartdsit kell megvaltoztatnunk. : . R

Antisgocidlis magatartasrol akkor beszélhetiink, ha valaki ismeri ugyan a norma-
kat (erkdlesi normék esetén antimoralitaseol, erkdlcstelenségrdl beszéliink), de tilteszi
magat rajtuk, és kovetkezetesen megsem 6ket. Az asszocidlis magatattasu (devidnsan vi-
sclkedo) ember egyszerlien nem ismer, vagy nem ‘akar ismerni Gnmaga pxllanatny1 érde-
kén kiviil semmiféle normdt, torvényt, -Az 1lycn embet erkélesileg amoralis;- erkolcs nel-
kihi. Antlszocmhs és-asezocialis szemelylsegekkel szemben a tarsadalom minden’ vonat-
kozasban érvényesiti kenyszerzlo batalmait. Akit szép szoval meggyozm keptelenseg, tet-
tének -megfelels buntetesse} (birsagtél a bortonig) igyekszik ravenni, sziikség esetén ra-
kenyszentem a’ tdrsadalpmiszamira ‘elfogadhatd visetkedésre. Csu:é;ukban mar az isko-
[ak is. talalkoznak ilyen megnynlvamﬂa okkal. Gondol;unk arra, hogy".a felnott bing-
z0k gyerekeit is megtalaljuk az altalanos iskolakban, s ezek kornyezetiiktdl antiszocialis
viselkedési mintikat. lamak ezeket kovetlk (Pet6fi’ Sandor Apostol).” Tiyen esetekben
veluk szemben ‘is alkalmazm sziikséges a. kenyszento hatalmat, ezt azonban:né egyct- -
len szemely a- nevelo, hanem sa)at kozosseguk (oeztaly, ors, ra;) kepwsel]c veluk
szemben." - e

- A- fegyelemben mmdenekclott a munkaboz valo viszony jut kifejezésre. ‘Viszony,
tehat kolcsénhatas. Fegyelmezetlenseget éppen ezért a munkaban (tanuldsban, tinula-
son kiviili foglalkozasokban) nemcsak a “tanulék-kévethetnek el Fegyelmezetlenseget
tudva vagy. akaratlanul a nevelo is elozdezbet ha

ey a) tamtasava\l k telen felkeltem & le ot; tema;a irant a tanulok erdeklodes

.+ b) ha-nem. veszi fngyelembe hogy a.6-14. ¢ves koru, gyerekek fzgyelme wltozo, azt

huzamosabb 1delg yetlen dologra kon ntralni a ]egnagvobb erofes21tesek ardn sem

kepesek .
¢) ha osszckeve,

munkat (vo. Koznevel

‘désmodot igényelnek:

zamukra_ a, kulonbozq: ‘tevekeﬂwegz fa;taleat ) p]v a ;atekot és. a

Az osszetévesztésnek rendszerint az az oka, hogy mdg nalunk, a munka tarsadalmaba’l is
sokan a munka szinonimait-a gyotrelembcn, a kifilodasban keresik, s ezért allitjak szembe vele az
élvezetet, oromet okozé jatekot’. Hét éves kisuriokdm' pagyon vilagés. killonbséget tesz kozdttik.
Nyakig belemeriil valhmxlyen’ ‘tevéKenységbe (pl. ta;zo} takarit), s-ha ilyenkor megzavarja valaki,
szemrehany6an mondja: | Nem létod ‘hogy dolgozom Par perc milva 6 Fordul hozzam: ,,Jdtsszunk!”
Helyes torekvés, ha valakn :az_ismeretszerzés, £lvezetes, . 6romet nyujtd formait keresi, de a.gyerek
muinkajat felndee szemmié] ne tiiitesse’ fél ilyenkor se jat'Aknak ‘Ne_felejtse el, hogy é"kenys"er-;atek
l\onnycn ‘valhat ‘a gyetekek Iegkedvesebb legkmosabb ‘tévékenységévé, A nevélés- féladata, hogy 2
10v8 szamdra készitsen efé ‘ugy, hogyjelenét is élbesse n gyermek: Az élétben sem:kevéredhetimunka
a. iétékkal -vagy.ha. igen, mar bajt.jelez (¢pitdiparban munkmhclyett ultiznak). gl

* ‘d) ha megfeledke21k arté 'r’hogy"é"munkaban a- vallalkozas-ediés-kiizdés: munka-
credmenv ivén vezet at'az ut,''s egyszeruen leckeado’ géppé . 'sziirkiti magat; aki” egylk
nap leckét ad fel ‘hogy'a maslkon legyen mit’” ézamonkerme ‘a’ gyerekeken Hogy’ meny-
nyire meggyokeresedétt €z a szemIelet mi sem, mutat]a ;obban mint az, hogy a’ ,ate-
kos tanitas hivei egyszerden az életszeru élviesetes; ‘sokoldali-gyakorlast mindsitik jaeé-
kosnak: Etdenies leane ‘egyszer mar - megvlzsgalm hogyan alakulhatott ki “az *iskolai
fogilmak ilyen: magymértéki devalvacxo;a Még' mi, pedagégusok is mindefiré, ami. élet-
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idegen, gondolkodas nélkil ravagjuk: iskolds, tandros. Ennek elkeriilésére teremtiink
azutan nem létez6, hamis ellentéteket, 1gy pl. a munka. jatékkal valé helyettesitését, ami-
nek hatasira ¢ munkdra nevelés iiriigyén taszitova tesszik mindazt a jové nemzedék-
ben, ami munkahoz kapcsolédik. . L :

A hibak elkeriilése érdekében néhany peldan vxzsgal;uk fmeg a normak a viselke-
dés és a konvencidk természetes Osszefiiggéseit; hangstlyozva, hogy -mindig a norma
elfogadasan és kovetésén legyen a szemiink; és. ne- helyezziik eléjitk a konforman alkal-
mazkodé viselkedést! e

NORMA. ) . ' VISELKEDES- - ] KONVENCIO
Tiszteletben kell tartani masok em- Nk Udvanasak vagyunk koszont— A koszonés m(‘Sd'jai. a JKe-
beri méleésagat! - o ik cgymast zét csokolom™-t6l a ,,Szid"-ig.

Senkit ne kényszeritsiink atra, hogy -[. Nem beszelunk ncm visel- A beszed a cselekvések: he;-

a j6 izlés hatarait atlépje! ’ kedunk tragarul o koznapi stilusa, pl. a labak
: : ) - keresztbe tétele valamikor

tragarsagnak szamitott.

Masokat égyem kehyunkfé nem za- .VllLamosan nyilvanos helyen{ A beszéd halksiga. Az udva-

varhatunk munkalukban pxhencsuk- ‘1" nem notazunk nem OtdltO- riassag érvényes szokdsai.

ben. B ) * zink . Lo

Neémcsak’ sajat, de masok® szuvere- Dlvatosan oltozkodunk de A kihivo oltozkodcs viselke-

nitasat is tiszteletben kell tartani. [ nem | klhlvoan o - ‘dés jogot ad -masoknak 2
: A S il kozeledésre.

Udvariasak vagyunk, kifeje- - Elére engedjiik &ket;. atad-
zésre 1uttat)uk a nszteletun- )

A nékben a jelenlegi vagy a joven-
ket ot . juk helyiinket . . .

d6 édesanyikat -tiszteljiik.

A legrosszabb, ha a nevels (sziils, pedagogus) kovetelmenyel mncsenek osszhang-
ban."Egyik oldalrél aktivitast igényel munka kézben, a’ maésikon teljes csendet. Oszin-
teséget, de megbiinteti azt, akinek Gszinte szavai nem esnek egybe ,,elvirdsaival”’. Nem
kevésbé rossz, ha a‘nevelés kilonbozs 'alanyai mas és mas kovetelményeket timaszta-
nak a gyerekekkel szemben, ilyenkor vildgossa valik, hogy csak a konvencidk megtar-
tasa a fontos, a tirsadalmi normak szerepet pedxg atvették ax egyéni izlések.

" A fegyelemben kifejezésre jut az embereknek embertirsaikhoz valé viszonya is. Ez
is kiilénboz8 lehet: :

- egyiittmikddé  gancsoskodé . akadalyozé ..
— kozosségi . . individualis bomlaszté ' ,
— uralkodé ‘tarsas . - .engedelmeskedd-

., - 6nzd . kollggialis | masokhoz csapodo ..

" Epp ezért eléfordulhat, hogy valaki ‘azért tendetlenkedlk pl. egy tanitdsi oran,
mert annak témaja nem tudja lekétni; faradtsaga miatt: figyelmét egyaltalan képtelen
koncentralni; meggy6z6dése, hogy csak igy tud visszajutni az érdeklédés kozéppontjaba;
élvezetet talal abban, ha masok munkajat zavarhatja. Pedagdgiai ‘gyakorlatunk az ezer-
nyi lehetéséget egyetlen sz6val mindsiti: a gyermek fegyclmczetlen. A jelenség igy toké-
letesen eltakatja a lenyeget s ezért a valtoztatisra vajmi kevés reménnyel kecsegtet.
Az éra alatt beszélget az is, aki tatsanak vicceket mesél, de az is, aki épp a témaval
kapcsolatos probléméijat osztja meg. tarsaval. Kétségtelen, hogy a pedagégusnak nincs
ideje, rendszerint lehetdsége sem arra, hogy . minden ilyen esetet reszletesen elemezzen;
A- tovabbhaladas biztositisa érdekében a legegyszetubb mcgoldast kell valasztania:

a figyelmeztetést, a lemtest Arra viszont vigyazhatna, hogy ez ne kapcsoladjék azonnal
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elmarasztalo mmosltcshez is. Ha nmcs 1de;e, hogy ‘a’'j6t feltetelezze és. ellenédrizze, még
fem kell ellenkezs. veglctbe csapva. csak a rosszat gondolma A pszicholégia toérvényei
szerint. mindenki elsajatit egy bizonyes. viselkedésmédot, amely ra hasonlé szxtuacmkban
jellemzévé valik - (1gy szokott v1se1kedm) ‘Ennek felismerése megkonnym az inditékok
fehsmereset dea tévedés lehetGségét is. Konnyen ‘ésiink ‘ugyanis abba a hibaba, hogy
4 gyermek éppen most tanusitott és ezer motwumbol fakadhat6 aktudlis viselkedését
azonositjuk viselkedési mod;aval Ebbol szarma21k a tanulok elott joggal ellenszenves.
beskatulyazas

A fegyelemben tukroz 3dik a szemeiylseg onmagaboz ‘valé viszonya is. A torvény-
5értd, mmden normét Snkényesen felrigs-emberek'az -6nzék soraibél keriilnek ki. Az
agresszivitis természétes gyokere a sajat szemelylseg tulertekclesc Ez akkor is igaz,

ha ‘sok esetben az agresszxv ‘viselkedés” kompenzacid. Torz vélasz a kérnyezet értékelé-
sére, amely nem veszi' tilomésul az illetd ontilértékelését. El lehet érni, hogy az ilyen
megnyilvanuldsait fekezze valak1 a gyokeres valtozashoz onmagahoz valo v1szonyat
kell 4talakitani.

-"RIESMAN szerint a XX szazad embere ,,klvulr 51 1rany1t0tt Elete tudata a

tomegkommumkécxo altal manipulalt. Eletének intim mozzanatait is gyakran a piacra
viszi, mert-csak igy gy6zheti meg 6nmagat, hogy nemcsak -egyszerli csavar a mindent
felétl gepezetben Jelentss szemelylség, akinék még vardzsa van. Sajatos ellentmondés-
ként kortarsaink, s kulonosen a fiatal nemzedék’ egyszerre ldzad a tirsadalmi konven-
ciok ellen, ezt klfelezesre juttatja- 6ltdzkodéséyel; utcai viselkedésével, minden megnyil-
vanulésaval, é ezzel parhuzamosan korosztaly ‘ném volt 1 még soha 1obban sqjdt konven-
cidinak rabja, fifit épp ez a nemzedék Ez ' az ellentmondas teretnti meg a’ Jegtobb fe:
gyélmi’ problémat. Ebben a konvencnob'an ugyams negativ mindsitést kap, aki hittel,
szenvedéllyel végzi-a’ munkéjat ‘aki tarsas ermtkezeselben ‘tiszteletben tartja a szemérem
alapkovetelmenyelt “aki ‘nem’ Gtszéli' sti usban ‘rejti gondolat» és erzelemszegenyseget
.aki legalabb az ,,xllendoség ‘kedvéért” ‘nem. olt1 magara a. cinizmus 4larcat. Nyilvanvals,
- hogy ezt ebben 2" formaban ‘nem fogalmazza niég egyikiik sem. Kozvélemény, amely-
£6l jelzést adnak az ifjisagi folymratok vitai (pl. Magyar Tfjusag ‘dinnye vitaja); a
honvedseg és a munkahelyek tapasztalatax Olyan tiinetek ezek, amelyekbol az intézmé-
nyes nevelésnek-is le kell"vonnia a kovetkeZteteseket Egyrészrol az ifjtisag nevelesebol
szAmizni kell az°elavult konvencxékat, inasrészrs] azénban az iskolai kézosségnek, téhat
nevelétestiiletnek és ifjusdgnak kozosen ki kell alakitania a korszeriicket (a Rendtartas
alapjan az iskolai hézxrendet), amelynek megtartasat /eovetkezetesen meg is kell mmden-
kitol kovetelni. E o

Ezek a konvencidk rogzitik a tiszteletadds, az 6ra alatti és az orak kozottx vxscl-
kedés. normait, az utcai viseltkedés elGirasait, a dohanyzas szabalyozasat stb. Nem jelent
diktatérikus magatartst, ha -valaki. a ‘Kokosség maga-alkotta szabalyait komolyan
veszi, ‘és megsértésiiket biinteti. Az iskelal ‘élet derﬁokratnzmusat nem szabad Osszeté~
veszteni:a liberalis anarchidval. Individudlis tetsz€sek nem “bonilaszthatjak atomjaira a
kozosséget. Lenyeges azonban, hogy a kivetelmények valéban kozdsségiek legyenek,
‘megtartasuk és megtartatasuk: pedxg legaldbb a kéidsség makarenkdi magjinak, az if-
jusagi mozgalom: vezetdinek is igénye legyen. -Rosszul - értelmezik -a. demokratizmust
mindeniitt, ahol neveldtestiilet -és ifjusag kozott azért timad konfliktus, mert az egylk
megkoveteli, hogy- mindenki a -kozosségi konvencidk szerint viselkedjék.

Két szélséséges hibaval lehet szamolnunk. ébben a vonatkozésban. Az egyik tuler- '
tekelz a masik pedxg lebecsulz a konvencrok )elentoseget.

Nem kéz6mbos pl az 1skola szémara, hogy a .tanulék nyxlvanossag -eldet olelkeznek cs6ko-
l6dznak-¢ vagy sem. A szemérem nem divatjamalt dolog ‘A szocialista ember kézosségi lcllemvona-
sokat bontakoztat' ki onmagéban A kozdsségi jellemvonasok kozt nem lehet mellszni a szemérmet,

\
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mert ezzel egyrészedl: sajat.intim clctenek spuverenitdsdt védi az ember, masrészeé]l pedig nem zayarja
masok életét, viselkédését. A polgiri tarsadalom’ ‘ifjisaga ,a bottankoztasd meg a polgirt” alapjaa
tiintet' a megszokott konvenciok elien. ‘Provincializmus tenge, ha’ utadozésdval egy réteg jelszavava
tenné: ',,botrankoztasd meg’ a .szocialista kozosségi embeit’? is. Az .érzelmi mégnyilvanulasok utcara
vitele nagyfoki itapintatlansigot 4runl-el embertirsainkkal ‘szemben, és még- nagyobb mértékben -deval-
valla az emberi kapcsolatok értékeit. Arucikké, teszi. Még akkor is, ‘ha a;turizmus nagyfoku kiszéle-
sedésével ilyen. olcsé eszkozokkel . tmgathat;ak magukat egycsck hamis’ llluzxokba bk 1s vannak
olyan korszeruck mmt k1s- és nagy- vagy eppen nyarspolgar kortarsalk

A pedagogus modelldlé szerepe ervenyes a konvencnokra is. Ha a tanulok épp- ta—
ndraiktol latnak rossz példakat a kozonséges beszédre és viselkedésre, esetleg -még az
iskolai munkat zavaré. szemérmetlen . oltozkodesre is, az iskola, nehezen tudja betolteni
az.ifjusag szoc1a115ta nevelésében raharulo szerepet, Kulonosen a kozépiskolaknak szik-
séges ugyelmuk arra, hogy az ifjusag neveleseben hamis szerepet ne jatsszanak. Ezt nem
tekinthetik sajat belsé- iigyiiknek, mert az.Altalanos iskolai tanulok.modelleket latnak a
glmnaznstak a szakkozepxskolasok és.a. szakmunkastanulok vxselkedeseben ‘A bume-
réng torvényei szerint minden ottani hiba ~ kozvetve — Gket is sujtja. P

.A fegyelmezés. iskolai. kudarcai- rendszerint két forrasbol ;aplalkoznak Az egyxk
az emlxtett modelldlis torz megvalosulasa. ‘pontossagra ‘csak- pontos, rendszeretetre
csak rendszeretd, kozosségi magatartisra csak kozosségi magatartisi ember nevelhet:
Semmlkepp sem, nevelhet eredményesen, aki maga. neveletlen. Hidba puffogtatla valaki,
hogy - munka becsulet és dics6ség dolga”, ha nem. szeret dolgozm. Kiérbavész min-
den Lenmre hnvatkozo buzditisa: ,,... tanulm, tanulm, tanulm 'y ha késziiletleniil megy
az éraira, és semmx sem 4rulja el a gyerekeknek hogy. 6 is allandoan tanul. Fegyelme-
zett pedagdgus pusyta jelenlétével fegyelmez, a- fegyelmezetlen allandé orditozasaival
csak novcll a fegyelmezetlenseget. Németh Laszl6 mondla maga a tanitds fegyelmez.
Ehhez csupan. arra kell iigyelni, hogy az ‘érdeklsdést felkeltegu és. cbrentartam csak az
erdekes magyardzat, oravezetés képes. Rendet csak - akkor tarthatunk ha megfontolat;
lan megjegyzesemkkel (Mir megint . . . Te?....) a: kozosscg egyik jelentos hanyadét nem
rekesztjiik . ki, a kozos munkabél (vo. Lenatd Ferenc irasit a. Pedagogusok Lap;a 1977 '
XIL 20-1 szamaban a 1elentkezo gyerekekrol) Coay

lap;ax mmdent elarulnak errol Csoda azonban, hogy bar ezek a beltasok v

: v , I A L

...Gyetmeke az éta alatt evétt”; * = - :
-1~ Allandbdan~izeg-mozog, s ezzel zavarja a. munkét o metenL Ll :

- ,Fia azt mondta, hogy hilye vagyok" (vo.: szcrzo Kuzdelmes cvek c. munka)anak erre
vonatkozo megéllapltésalt) - ST e e e .
-evtxzedek ota a pedagogxan kankat\ira ossztuze alatt éllnak csokonyosen elnek tovabb,
naponkent bogsatva ki nevel6i szegénységi: bizonyitvanyt -megalkotoikrél. JelentSségik
ugyanis egyenértékii a gyerekek falra frogatiséval; ti.: semmilyen nevelési-funkciét nem
toltenck be. A;:sziild tél nem. 1gényelhetx scnkl, hogy: tahitdsi’ ora;an teremtsen rendet.
Ez . sajdt: kotelessege PR RIS :

~AZ ISKOLA nem mmdenbato. A tarsadaimx kotnyezet fégyclmczetlensegex a koz-
lekedesben, miunkahélyeken- ‘és legfokeppen a csaladban, nem maradnak hatéstalanok
4 -gyermekek: nevelkedésében."A gyerekek isajat tapasztalatokat is széreznék, nei hagyat-
koznak tanitéjuk, tandraik’ szavara: ‘A kérnyezeti batdsok szimbavételé nélkiil eredmé-
nyesen nevelpi képtelenség.- Szamelnunk -kell’ azzal is;.: ‘hogyvaz;iskolan kiviili szervek
gyakran olyan akciokban kovetelik meg aziiskola részvételét,: :amelyek :naivul pozitiv
szindékkal negativ hatdssal vannak az 1f;usag fegyelmének alakulsira (pl mis, szer-
‘ve Zunnepelyem valo, reszvetel elokeszxtetlen i{lvmultatasok kellokepp ‘meg nem fon:
tolt'akcwk) Ezeknek nevelesn hatasa rendszemnt arra, zsugorodlk hogy: cimiikon tanitdsi
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6rak maradnak el. A csalddi kérnyezetnek az ad kiilonos ;elentoseget hogy benne ala-
kulnak ki a gyerekek alapszokasax, értékrendje. Szazalekosan elég nagy szamot kepvn-
selnek azok a-tanulék, akik ilyen szempontbé| asszocidlis kirnyezetben novekednek fel,
ezért minden tarsadalmi igénnyel szemben kozonyt tanusitanak. Hiba lenne. azonban
ha az iskola a kérnyezet differencialt hatdsainak fokuszaban tebetetlennek erezne onma-
gdt. Az iskola a pozitiv kornyezeti hatisok megerssitésével, a negativok lebontasaval
sokat tehet a szocialista fegyelem kialakitdsaért, ha a maga falai kozott kulturalt iskolai
kornyezetet képes teremteni a tanuldk szdméra.

A kornyezet fegyelmezd hatdsit szamtalan példaval lehetne igazolni. Azokban az iskoldkban,
ahol a falitjsigokon évekkel elébbi kézlemények porosodnak, a falak izléstelen papirokkal vannak
tele, nem varhatnak a nevelok fegyelmezett viselkedést a tanuléktdl. Ahol viszont az ablakokon
tiszta fiiggonydk vannak, a dekoracié izléses és rendes, ez.az egyszerG tény is hat a gyerekekre.
Ugyanigy, ahol az innepélyeket a tanuléknak és nem a helyi szervek kikilldott képviseldinek ren-
dezik, nem kell kiilén fegyelmezestol gondoskodni: A fegyelmezetlenséghez vezetd elsd 1épés mindig
ay unalom.

Fegyelemre szikség van iskoléinkban, életﬁnkbc'n. Meg kell teremteniink, de nem
akdrhogyan és nem akarmilyen eredménnyel; Amikor az 1972. évi parthatirozat megje-
lenésével kapcsolatban Kdddr Jénos azt mondta: ha vélasztania kellene az anarchia
vagy a katonai drill kozott, gondolkodas nélkiil az utébbira szavazna, sokan hamisan
tapsoltak. Ugy érezték, hogy Kadar elvtirs nekik, konzervativ szemléletiiknek adott iga-
zat, Csak a ,,ha” kot6szot nem hallottak meg a kiemelt mondatban. A szocialista fegye-
lem megteremtésével egyszerre szAmiizziik az anarchidt és a katonai drillt is. Ez a
nevelétestiiletek feladata, amelynek érdekében mmdenekelott a testuletl szoba belsé
rendjét és fegyelmet szukseges megteremtemuk

ROSA LASZLONE -
Szeged

Tapasztalatok, eredmények a tantervkisérleti
matematikaoktatésban

Az 1972-73-as tanevben Szegeden 7 iskola,. 10 tanulocsoportlaban indult tanterv-
kisérleti matematikaoktatas a Juhdsz Gyula Tanarkepzo Féiskola Matematikai Tanszé-
kének irdnyitdsdval. Az el6z6 tanév kozben végzett 4. osztalyos felmérésben 258 tanulé
vett részt; hidanyzott 15 tanuld. 9 feladat megoldasara keriilt sor. Korszeri feladatkije-
I6léssel, a matematikai elemek szerepeltetésével adtuk azokat a feladatokat is, melyek-
kel féleg a szamolasi készség alakulasat mertuk a szamtan ‘témakérében. (2., 3., 4., 5.
feladat.)

Az 1,6, 8., 9. feladat a halmazok, sorozatok, geometna meresek _kombinatorika,
algebra temakorebol a 7. feladat pedig a szoveges feladat megolda51 s21nt|erol adott
képet. S

Természetes, hogy az egyszen felmérés, mmtavetel nem adhat telyes képet egy-egy
tanuldcsoport felkésziiltségérél. Beszdmolémban, az egyes feladatok értékelésénél fel-
hasznilom kartirsaim tapasztalatait, megjegyzéseit, :melyek a iféiskola szervezésében
folyo havonkénti megbeszéléseken elhangzottak, a litogatdsokon tapasztaltakat és sajat
tapasztalataimat is a 3 és fél éves matcmati‘katanitésban. A kartarsak kozil négyen 1-4.
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