NYELVEDESANYANK

Vilogatta és szerkesztette Hernadi Sandor -
és Grétsy Laszlo

E nemrégen megjelent kotet hianypétlé mi
irodalmunkban: ui. soha eddig nem sziiletett
ilyen gazdag és terjedelmes gyljtemény ma-
gyarul, melyben ennyi iré vallott volna anya-
nyelviinkral.

Az antolégia 107 szerzé irasit, eszmefutta-
tasait, idézeteit ~ vagy annak egy-egy részle-
tét — tartalmazza. Nyelvészek véleményével
nem taldlkozik e kotetben az olvasé. A szer-
z8k zome XX. szazadbeli: jérészt az utdbbi
évtizedekben is alkotd irodalmir; de megszo-
lalnak a kotetben az elmilt szdzadok kiemel-
keds képviselsi is. Néhany név izelitsil: Csob-
ri Sandor, Garai Gabor, Illyés Gyula, Kosz-
tolanyi Dezs6, Veres Péter; illetve: Bessenyei
Gyodrgy, Csokonai Vitéz Mihaly és Pazmany
Péter.

Kilén értéke az antolégidnak, hogy helyet
kaptak benne a hatirainken til élt vagy ¢él6
magyar szerzbk irdsai is. (PlL.: Fabry Zoltan,
Zilahy Lajos, illetve Siit6 Andris és Szemlér

Ferenc.)
Az irdsokat - Kiss Dénes cimadé versének
otlete alapjdn -~ az "anyanyelv szeretete kap-

csolja o6ssze. A j6l attekinthetd tartalomjegy-
zék segiti a 13 részes antolégidban valé tajé-
kozédast.

Az elsd fejezet ,jaz &si sz6 nyomdban” ci-
met viseli. (7-33. 1) A nyelvrokonsagrél irott
vallomasok koziil kiemelkedik Illyés Gyula és
Kosztoldnyi Dezsé mordvinokkal, illetve fin-
nekkel valé talalkozdsarl sz6lé, lirai hangu-
latd beszamoléja.

A, ,Szavaink kiriigyezése” cimid rész a kis
gyermekek beszédtanulasdnak rejtelmeibe vezeti
el az olvasot. (39-57. 1) Kiléndsen szérakoz-
tatéak és tanulsigosak Kosztolanyi Dezsé - e
témdba tartozé -~ irdsai, melyekben a felnét-
tek gligyogé beszédét teszi nevetségessé (Gyer-
mekayelv), illetve a kéltsi és a gyermeknyelv
rokonsdgara mutat ri. (Fogalmazis.)

A ,Szavak, csodalatos szavak™ cimd fejezet
irdsai a sz6 és a vele Kkifejezheté fogalom
kapcsolatarél szélnak. (61-97. 1) Kiilon meg
kell emliteniink — a magyarérdkon nagy ér-
deklédéste szamithaté — irasokat. (Illés Endre:
ime)tte; Kosztolanyi Dezsé: A tiz legszebb
520.

»A  szavak tengerébdl” cimil fejezetben a
székincs mérhetetlen gazdasigirél valé irasok
sorakoznak. (101-118. 1.) A szinonima-csaladok
jelentésbeli Arnyalatait bemutatd mivek jol
hasznalhaték a nyelvtan- és irodalomérikon
egyarant. (Pl.: Laczké Géza: Héanyféleképpen
nevet a magyar? és Gardonyi Géza: Eszik ci-
ma irasai.)

Az antologia
Lajos: Magyar

Zilahy
cimét

legrovidebb fejezete
irogép cimi versének

viseli mottéként. Ez a koltemény egyben e
rész legszinvonalasabb irasa is.

A nevek vardzsa” szemelvényei soribél ki-
emelkedik Kosztolanyi Dezs6: Hona cimi ver-
se. (135-150. 1)

A stilussal foglalkozik a ,,Formit keresni”
ciml fejezet. (153-183. 1) Anyanyelviink jel-
lemz6it legtaldlobban Illyés Gyula: Egyszerien
és vilagosan és Veres Péter: Szemléletesen ci-
mi irasai foglaljak 6ssze.

A magyart is tanulni kell” ~ mondja a 7.
tész mottdja. (187-217. 1.) A koltészettel vald
- egy ¢letre sz6lo — talilkozésok leirdsai ko-
ziil kiilondsen megragadé Szabé Magda Ver-
sek cimd regényrészlete.

Az anyanyelv jellegzetességeit sorakoztatja
fel a 8. fejezet. (,Mérlegen a magyar nyelv”:
221-250. 1) Illyés Gyula és Veres Péter egy-
forman aldhuzza, hogy a magyar ember az
egyenes beszédet szereti: idegen tdle a hajbo-
kolas és a hazudozas.

Nagy koltéink vallanak a szavak rejtelmei-
r6l, alkotdsirdl és a nyelvijitasrél a kévet-
kezé fejezetben. (,A teremté nyelv”: 253-
271. 1) Karinthy Ferenc Maszek, vagy egy
sz6 diadaldtja cimi irdsAban Kazinczytél nap-
jainkig tekinti at néhiny érdekes — ma mar
nélkiilozhetetlen — szavunk keletkezésének tor-
ténetét,

A ,Magyarul, magyarin” cimi fejezet az
anyanyelv kincset éré jellegzetességérdl 52616
vallomasokat 6leli fel. (275-301. 1.)

Anekdotikus hangvétele miatt nagy sikerre
szamithat tanitvinyaink k&rében Moéra Ferenc:
Mihily folyamatba tétele és Tomorkény Ist-
van: Fétargyalds cimi irisa. Sajnos, mindkettd
ma is id8szerd.

A 12, rész szemelvényei a vildg kilsnbozé
nyelveivel hasonlitjdk (,,Nyelviink a nagyvi-
lagban”: 305-321. 1). Erdekessége e fejezet-
nek az antoldgia két kilfsldi irdjanak nyel-
viinkedl irott vallomasa. (Jules Romains: A
magyar nyelv csupa ers, illetve Ilja Ehren-
burg: Gyodnyoriien zeng ciml eszmefuttatisa.

Az utolsé fejezet cime: ,Nyelvédesanyim”
(325-371. 1). Itt taldlhatjuk a magyar nyelv-
6l irott legfortobb hangulatdi verseket és ird-
sokat. (Pl.: Garai Gabor: Magyarul; Kridy
Gyula: Zengé nyelviink.)

A ,Nyelvédesanyank” cimii antolégia és idé-
zetgyljtemény ~ az 1j tanterv célkitlzéseivel
osszhangban ~ szérakoztatva nevel és oktat az
anyanyelv szeretetére gyermeket-felnbttet egy-
arant. Haszndlata irodalom és nyelvtanérikon
és azokon kivil egyarint elképzelhets: az
eldbbi esetben egyes anyagrészekhez kapcsols-
déan is. (PL: Illés Endre: Imette, 86. 1;
Arany Janos: Toldi, Tizedik ének).

Az utbébbi esetben irodalmi. szinpadok, Ka-
zinczy Ferenc prozamondé versenyek misor-
anyagdt gazdagithatjdk az itt sorakozd szemel-
vények. Az idézetek egyike-masika jelmondat-
ként is nagyszerfen alkalmazhaté. Pl.: , Min-
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den pemzet a maga nyelvén lett tudds de ide-
genen sohasem.” (Bessenyei Gybérgy; 278. 1)
Moéra Ferenc Konyvkiadé, 1980.

Erdei Sdndor

Dr. Porcsalmy Jdnos:

ESZKOZSOROZATOK
A TORTENELEM TANITASAHOZ
(Oskozasség, okor, kozépkor)

Napjainkban mar mindinkabb elfogadottd va-
lik az a nézet, hogy a korszeri tdrténelem-
tanitas a tanuldk ismeretszerzd képességének
fejlesztésére alapoz. Az iskola feladata nem
annyira megtanitani a térténelmet, mint in-
kabb megismertetni a mult tirsadalmi valésa-
gat, végigvezetni a tanuldkat a torténelmi meg-
ismerés utjan.

A korszerii torténelemtanitis abban hasonldé a
jelenséggel valo talilkozas, a talilkozas nagy
élményébdl szarmazd primer atéléshez, hogy a
jelenség élményét akarja utdnozni, s ezen ke-
resztiil végigvezetni a tanulokat a megismerés
Gseredeti torténeti itjan, az élménybdl az Alta-
lanositasig, az itéletalkotasig vagy mds esetben
az altalanostél 2 jelenségig s az igy torténd
itéletalkotasig. Ezért nagyon is érthetd, hogy
a torténelemtanitds keresi a tanulék talalkoz-
tatisanak a lehetSségét a jelenségekkel, s mi-
vel ez a torténelemben teljességében nem le-
hetséges, prébalja a jelenséget 'a tanitdsi fo-
lyamat szaméra, magiban a tanitisi folyamat-
ban reprodukalni.

Dr. Porcsalmy Janos “évtizedes
és az iltala létrehozott iskolai
mizeum nemcsak hazinkban,
kon tdl is ismert és elismert.

A szerzd szerencsésen valasztott, amikor a
debreceni Csokonai Vitéz Mihaly Gimnizium
iskolamizeumanak gazdag anyagabol épp fejls-
déstorténeti sorozatokba rendezve ad ismerte-
tést és reprodukalasi mintat.

A kétet tulajdonképpen az emberi életvi-
szonyok alapvetd teriileteit, a primer szitkség-
letek legsziikebb skalajat érinti és tekinti At.
A szerz§, amikor az emberi életviszonyok a
tanitdsban eddig kevéssé bemutatott, s a kor-
szerisités kapcsdn nagy teret kap6é emlékeit
villantja fel, s ad hozzid gazdag eszkdzmodellt,
lathatéan Ggy vilogatott, hogy egyben az em-
ber alkotékedve, miivészi onkifejtése s az ezt
reprezentdlé stilusok fejlédése is vilagossa val-
jék. Pedagégiai szindékaiban is sokréti  és
komplex ez az eszkbzgarnitiira.

A 146 oldalas kis konyvecske tartalmazza a
keramiakultira fejlddéstorténeti elemzését, a
vazdk, edények korongoldsat, festését, lakkozi-
sit — valamint érdekes ruhatérténeti (ruhbavi-
selet-torténeti) Attekintést ad szép képillusztra-
cidkkal tarkitva.

Végezetiil alljon itt dr. Szaboles Otté meg-

munkassiga
reprodukcids
hanem hatarain-
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jegyzése: , A sajat készitési taneszkozok ha-
romszoros haszonnal jarnak. Inspirdljadk a ké-
szit6t, aki maga is sokat tanul a készités fo-
lyamataban, oéridsi érdeklédés és kedvteremtd
a készitésbe bevont tanulék szamira, s felhasz-
nalasakor megtermékenyiti a pedagégiai folya-
matot, egyardnt élményt nydjt tanaroknak,
didkoknak . ..”

Remélhetsleg ez a konyv minél tébb tanir
kolléganak kedvet ad a taneszkozkészitéshez.

Tankényvkiad6, Budapest, 1981.

Berkes Miklos

Kolle Mdrta:

AZ OROSZ NYELV
OKTATASANAK NEHANY KERDESE
Forditas, fogalmazis, szovegértés

Kbllé6 Miarta kdnyve ebben az évben a ma-
sodik kiaddsat érte meg. Az elsd kiadas 1978-
ban jelent meg.

A koényv négy fejezete lényegében két rész-
re oszlik. Az elsé két fejezetben a szerzé
olyan moédszertanelméleti kérdéseket vet - £,
melyek ismerete minden idegennyelv szakos ta-
narnak kotelez6. Ennek a két fejezetnek az
értéke elsésorban abban van, hogy a szerzd
az idegennyelv-oktatis legnagyobb elméleti és
gyakorlati szakembereit idézve megprobalja
Osszegezni az idegennyelv-oktatds elméletében
eddig elért eredményeket. Igyekszik korszeriit
nybjtani a gyakorldé orosztandrnak.

A kinyv elsé részében a szerz6 az idegen-
nyelv-oktatas elmélete és gyakorlata eredmé-
nyeinek ismertetése mellett ramutat az orosz-
nyelv-oktatds néhany eddig meg nem oldott
kérdésére is.

A kényvbsl megtudhatjuk, hogy hazdnkban
az intenziv nyelvoktatds metodik4ja még nincsen
kidolgozva. Megoldatlan problémat jelent az
idegennyelv-oktatdsban az osztalyozas — jutal-
mazis és bintetés — szerepének egységes értel-
mezése. Nem latjuk még vilagosan a forditas
szerepét az idegennyelv-oktatidsban. A meto-
dikiban még nem vonunk éles hatirt az ide-
gen nyelvb6l anyanyelvre és az anyanyelvbél
idegen nyelvre tbrténé forditds kozott, ami
pedig megoldanid a forditisos és az egynyelvd
gyakorlatok helyének és részarinyanak kérdé-
sét. Az idegennyelv-oktatis intenzitdsa és az
idegen nyelv elsajatitdsahoz sziikséges tanul-
manyi id§ kozdtti bsszefiiggéseket illetsen a
szerzd az intenzitds ndvelését javasolja, ami
lerdviditené a tanulminyi idét. Ez a gyakor-
latban azt jelentené, hogy az oroszayelv-tanu-
las elsé o6t évében az altalanos iskolai tanulék
viszonylag elfogadhaté orosz nyelvi ismeretekre,
jartassdgokra és készségekre tennének szert.

A miasodik két fejezet tdrgya: tanforditas
magyarbdl oroszra. Itt a szerz6 igyekszik ra-
mutatni azokra az 6sszefiiggésekre, amelyek a



