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Szocializacid — nevelés — kultara

A marxista szociolégiai elmélet fejlédése, a valdsigot feltiré empirikus szociol6-
giai kutatds a szocioldgia sajatos fogalmi apparitusanak tisztizasat koveteli meg. Ez
részben 0 fogalmak kialakitasa, részben a polgari szocioldgisban hasznilt fogalmak
atértékelése, részben pedig idélegesen mas szaktudomanyokbél kélcsonvett fogalmak
utjan torténik, Ehhez a terminolégiai feladathoz kivanunk mi is hozzajirulni, amikor
a kiiifoldi és a hazai szociolégiai irodalomban egyre gyakrabban el6fordulé szo-
cializdcié, nevelés, kultiira fogalmak kapcsdn e harom gyakorlati dsszefiiggésének
bemutatasara kisérletet tesziink.

A szocializdcio latin szé6, magyar megfelelbje tarsadalmasitas. Ha a tarsadalmasi-
tds nem emberre, hanem targyra, az ember altal megalkotott termelési eszkozokre, az
ember szolgalataba Allitott természetre vonatkozik, akkor a szocializacié politikai-koz-
napi értelmezésével taldlkozunk. A termelési eszkozdk, anyagi javak tulajdonjoginak
megviltoztatdsit jeldli, vagyis a magantulajdonbél a kozosségi, allami, csoporttulaj-
donba valé 4tmenetet. Ebben az értelemben beszélink a mezdgazdasag szocializald-
sardl, a gydrak és iizemek szocializalasirdl stb. A szocializiciénak ez az értelmezése
tarsadalmi-politikai rendszeriink megvaltozasa, a szocializmus épitésének gyakorlati
feladatai kapcsan keriilt be a koztudatba, s az \j tarsadalom leglényegesebb sajatos-
sagat jeloli. Ugyanakkor ebben az értelemben azonos egyrészt az ipar teriiletén az al-
lamositdssal, a mez8gazdasig teriiletén pedig a kollektivizalassal. Talalkozhatunk a
publikaciés irodalomban olyan jelenséggel is, amikor a tirsadalmasitds nem a tulaj-
donjog megvaltoztatasit jeldli, hanem egy szemléletméd elfogadtatdsdt, altalanossd
tételét. ,,A helyesen értelmezett tirsadalmasitds elsGsorban agitaciés és propaganda-
munka kifejtését jelenti annak érdekében, hogy minél tébben megismerjék és elsaja-
titsak a helyes gyermekvédelmi szemlélet alapjait.” (Szildgyi Vilmos: Gyermekvédel-
miink néhany idészerli kérdésérsl. Valosag, 1965/5., 74. o0.) Ez az értelmezése a szo-
cializaciénak szélesebb az el6zénél, mert benne valaminek (targy, eszme, szemlélet-
mod) altaldnossa, tarsadalmi méretlivé tétele fejez6dik ki.

Azonban nemcsak az anyagi javakat, szemléletet, eszmét lehet tdrsadalmasitani,
hanem az embert is. Az ember tirsadalmasitisa viszont a szocializdcié fogalmanak
egy ujabb, masfajta értelmezésével van kapcsolatban. Ha abbél indulunk ki, hogy
az ember (csecsemd) amikor megsziiletik, még csak potencalisan tarsadalmi lény, akit
tirsadalmi emberré kell nevelni, viltoztatni, akkor kozel keriltink e fogalom 4j
tartalméhoz. Az ember tdrsadalmasitisa az ember és a tdrsadalom kélcsonhatdsdnak
folyamataban érthet meg, ezért két aspektusbol vizsgalhato.

A szocializacié a tarsadalom (mint egyénre haté tirsadalmi rendszer) oldalarél
szemlélve tarsadalmasitds, mert a hangsily a kolcsonhatdson beliil az emberformalé
tirsadalmi tényezdkén van. A szocializdcié az egyén (mint tarsadalmi hatasrendszert
aktivan befogadd) oldalarél szemlélve tirsadalmasodas, mert a hangsily a kolcsén-
hatdson belill a személyiség kialakuldsan, valtozdsin van. A szociolégia elsGsorban a
szocializacié tarsadalmi oldaléval foglalkozik, a szocidlpszicholégia pedig a koleson-
hatasban megvalésulé szocializicié emberi oldalét allitja elStérbe.

A szocializacié — akdr az egyén, akar a tirsadalom oldaldrdl vizsgaljuk - folya-
mat, a tarsadalmasitas, illetve tarsadalmasodas folyamata. Ez végigkiséri az ember

127



egész életét. Azonban a kutaték tobbsége mégis azon a véleményen van, hogy kiils-
nésen jelentds az emberi élet elsd szakaszdban: a sziiletéstél a tarsadalomba ‘valé
belépésig, azaz a gyermekkorban, serdiilékorban és az ifjukorban. Talalkozhatunk
olyan. aAlldsponttal is, mely szerint a szocializdcié szempontjiab6l leglényegesebb id6-
szak a gyermekkor vagy a serdiil6kor.

A szocializiciés folyamat tartalmat, lényegét az egyes szerzok eltéréen fogalmaz-
zik meg. , Az ember életének kiilonb6z6 szakaszaiban sokféle szerepet télt be, de
ezek nem mindegyike befolydsolja egyforma médon a személyiség alakuldsat. Kiilonds
jelentdséget kell tulajdonitani azoknak a szerepeknek, amelyeket az ember élete elsg
id6szakaban — gyermekkoraban és fiatalkoraban — kell betéltenie, egészen addig az
id8szakig, amelyben - kéznapi nyelven szélva — az ember kezd »dnmagaéree, sot
smasokért felelds lenni¢’ Az ember akkor valik »felndttée szociolégiai értelemben,
amikor 6nallé szerepeket vallal a tirsadalomban, vagyis olyan szerepeket, amelyek
megkovetelik téle 6nmaginak és mds embereknek eltartiasit, s amelyek megtagadjak
téle a jogcimet annak elvardsara, hogy masok tartsak el 6t mint gyermeket, illetve
fiatalembert. E pillanatig az emberi személyiségnek lényegében ki kell alakulnia, (ez
a tirsadalom normalis funkcionalasanak kovetelménye, killondsen a fiatal nemzedék
adapticidjanak kovetelménye). Mas széval, eddig az .idGpontig meg kellett, hogy
tanulja azokat a szerepeket, amelyek a tarsadalmi munkamegosztasbél kévetkeznek, el
kellett sajatitania azokat az intézkedéseket, amelyek az emberek egyiittmiikodését sza-
balyozzak, és interiorizalnia kellett azoknak a parancsait, el kellett sajatitania a tar-
sadalmilag elismert reagildsi modokat azokra az osztonzésekre és helyzetekre, ame-
lyekkel élete soran taldlkozni fog. Réviden szélva, teljesen felkésziiltnek kell lennie a
mas emberekkel valé egyiittélés, a tdrsadalomban valb egyiittélés nehéz feladatira.
E folyamatot, amelyben belenevelik az emberbe a felnétt személy szdmaéra sziikséges
ismereteket, képességeket, nevezzilk az egyén tArsadalmasitasi (szocializalasi) folyama-
tinak.” (Zygmunt Bauman: Altalinos szociolégia. Kossuth, 1967. 483-484. 0.)

A szocializdciés folyamat fenti értelmezése azt az irdnyzatot kdveti, amely ma a
polgari szociolégidban a legelterjedtebb, vagyis 6sszekoti, dsszekapcsolja a szerepelmé-
lettel. A polgéri szociolégia a szerepelmélet és a szocializdcidelmélet &sszekapesoldss-
val a szocializaci6t vagy mint szerepcsoportok, vagy egyes meghatirozott szerepek
elsajatitasaként értelmezi.

A Parsons-i mikroszocioldgiai felfogastél (a szocializacié szerepelmélet nélkiil
nem ragadhaté meg) eltérd a szocializdcié ,,makroszociologiai” megkozelitése. Bearley
a szocializaciét a tarsadalmi ellenérzésnek rendeli ald. Szerinte a tirsadalmi ellenér-
zés széles, kollektiv fogalom mindazon folyamatok szidmara, amelyek tervezve vagy
nem tervezve az egyént a csoportélet értékeihez, szokasaihoz valé hasonulasra tanitjak,
meggydzik vagy kényszeritik. Ebben is benne van a szocializacié egész problematikaja.

Uj makroszociolégiai megkézelitését adja a szocializacié lényegének Jan Szcze-
panski. ,,Szocializaciés folyamatnak nevezzitk a gyermek személyiségének... formala-
sat és a kozosségi élethez valé hozzialakitisiat, amely abbél 4ll, hogy tanitjuk és
bevezetjitk a kultGraba, ami lehetévé teszi szimira a kolcsonds megértést, és a kul-
tira keretében vald értelmes tevékenységet. A kultira e folyamat utjan formalja a
tarsadalom 0 tagjait, tanitja meg &ket arra, hogyan kell viselkedni, és mit kell tenni,
hogy fennmaradasukat biztositsak, és alapveté életcéljukat elériék.” (Jan Szczepanski:
A szocioldgia alapjai. Kossuth, 1966. 54. 0.) Az idézett szerzd szerint a szocializacié
a kultira érvényesiilésének egyik utja, értékek megteremtése, cselekvési mintak meg-
szokdsa, tidrsadalmi intézmények modelljeinek megalkotisa mellett. Vildgosan megkii-
lonboztet négy hasonlé tartalmi fogalmat: a ndvekedést, a globalis kérnyezeti befo-
lyast, a szocializaciét és a nevelést. A novekedést a szervezet immanens adottsagainak
érvényesitéseként fogja fel, ami a kornyezet kedvezd befolydsinak, valamint a szer-
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vezet és a kornyezet kdlcsonhatasinak hatdsa alatt megy végbe. A globilis kdrnyezeti
befolyds a szervezetre hatd, s a szervezet, a személyiség vagy egyes tulajdonsigok.
fejlédésének kedvezd, vagy kedvezdtlen ingerek Osszessége. A szocializalas a globalis
kérnyezetnek azok a hatdsai, amelyek bevezetik az egyént a tirsadalmi életben valé
részvételre, megtanitjak a kultdra megértésére, a kozosségben valé viselkedésre, az
onfenntartisra és kiillonboz6 tarsadalmi szerepek ellatasira. A nevelés a személyiség
szandékolt formalésa, amely a nevelési viszony keretében, a csoportban elfogadott
nevelési eszmény szerint torténik.

Elfogadva ezt a koncepcidt, két szempont hangsilyozdsa latszik sziikségesnek.
Egyrészt a tarsadalmi kultira érvényesiilésének, s6t hagyomanyozdsinak egyik atja a
szocializicid, masrészt ez nem keverendd 6ssze a neveléssel, habar Person, Bauman,
Szczepanski, s még sokan misok a nevelés fogalma segitségével irjak ‘le. A szociali-
zaci6 tagabb fogalom a nevelésnél, az utébbit is magaba foglalja. Ugyanakkor sz(ikebb,
mint a globalis kornyezeti hatas, befolyis fogalmanak terjedelme, ezért nem fogadhatéd
el Hans Hiebsch és Manfred Vorwerg szocidlpszicholégusok véleménye, akik a szo-
cializdciét a szervezet és kornyezet, az objektum és szubjektum, valamint az egyén
és tarsadalom kélcsonhatdsaban irjak le.

A szocializacidval tehdt a tirsadalmi kultira koézvetitdédik az 0 nemzedék felé.
Ez adja meg a szocializacié tartalmat, ahogyan kézvetitédik és amik altal, az pedig
a szocializdcié moédjat. Itt eldszor a mi kérdésre kell valaszolnunk. Mi kézvetitédik,
vagyis mi a tarsadalmi kultira, amit a szocializalt személyiségnek el kellett sajatita-
nia. Az eddigi megfogalmazisokban ennek a tarsadalmi kultiranak az elemeit (szere-
pek, kovetelmények, parancsok, szabdlyok) mar részben érintettiik, de magit a fogal-
mat még nem tisztiztuk. Kézismert, hogy a kultira fogalmat sokféle értelemben hasz-
naljak, pl. a biolégia és agrartudomanyokban baktérium-, névénykultirdkrél beszél-

"nek; koznyelvben a szokasok, erkolesok, magatartasmodok apolasat, nemesitését jelo-

lik ezzel a széval; a filozdfidban szélesebb értelemben mindaz beletartozik a kultira.
fogalmaba, amely az emberi munka révén jott létre, ami céltudatos emberi gondol-
kodas és tevékenység terméke; szlikebb értelemben hasznaljdk a magasabb rend
(tudomany, mivészet, irodalom, vallas, politikai-tdrsadalmi eszmék, erkolcsdk, szo-
kasok) alkotasok, az emberi szellem olyan alkotérészeinek jelélésére is, amely az érte-
lem 4polasat, a bioldgiai sziikségleteknél magasabb rendi célokra irdnyuld torekvést
kovetelnek meg; az ismeretterjesztd irodalomban és a koznyelvben az anyagi és a
szellemi kultira szétvalasztisival taldlkozunk; a tirsadalomtudominyban pedig az
emberi tevékenység termékeinek (anyagi-szellemi) osszességét jelolik vele. A tevé-
kenység terméke ugy valik a kultira részévé, hogy targyiasul, anyagilag rogzédik. PL
vers, zenemti stb. )

Az altalunk elfogadott kultira szociolégiai fogalma Jan Szczepanski nyomin a
kovetkezd: a kultdira az emberi tevékenység anyagi és nem anyagi termékeinek, vala-
mint tetszéleges kozdsségekben elfogadott, mas koézosségeknek és a kovetkezé nem-
zedéknek tovabbadott értékeknek és elismert magatartdsmodoknak az  dsszessége.
Vagyis anyagi termékek, értékrendszerek, viselkedésmintdk, tevékenységrendszerek.
alkotjak azt a tirsadalmi kultirdt, amit az 0j nemzedéknek a szocializicié folyaman
el kell sajatitania.

Az adott keretek kozott nem mehetiink bele a kultira fogalmanak s a kultira-
definiciék tovabbi részletes elemzésébe, csupin jeldlni kivanjuk, hogy a szocioldgia-
ban, etnolégidban mas definicidk is vannak, amikrél j6 attekintést, elemzést nyujt
A. L. Kroeber-C. Kluckholm: A kultira felfogisa c. miviikben. (A. L. Kroeber-
C. Kluckholm: The Concept of Culture. Papers of the Peabody Museum 1950. XLI.)
Ok tébb szaz definiciét elemezve megallapitjdk, hogy ezek jellemzéje az eszmék és
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értékek kiemelése. A kultira ezekben a megfogalmazisokban sematizalt és rogzitett
gondolkodas érzés- és reagilasmodokat jelent, amelyek megszerzése és tovabbadasa
foként az embercsoportok jellemz5 eredményeit alkotd szimbélumok segitségével tor-
ténik, beleértve az anyagi alkotdsokban valé tirgyiasuldsokat is, de a kultira gerincét
2 hagyomanyos eszmék, mindenekel6tt a hozzajuk fizott értékek alkotjak. Ezekhez a
megfogalmazasokhoz allnak kézel az amerikai etnolégia, kultirantropolégia definiciéi
is, amelyek szerint a kultira tanult magatartds, valamely tirsadalmi csoportban elfo-
gadott viselkedésmintdk komplexuma, nemzedékrdl nemzedékre tovabb adott 6rokség
része, az életet meghatdrozé mintdk 6sszessége.

Visszatérve az altalunk elfogadott megfogalmazishoz, mi abbél indulunk ki, hogy
a kultira az ember 4ltal a munkafolyamatban, a sziikségletkiegészitési eszkozok meg-
szerzése folyaman alkotott termékek dsszessége, a tirsadalom kollektiv alkotdsa, azok-
kal a feltételekkel fiigg 6ssze és azokbdl a feltételekbsl ered, amelyek kozétt az
emberek a sziikségletkiegészités eszkozeit elsallitjak.

Témank szempontjabél a kultira belsé struktiirdjabdl az egyén személyi kultdrija,
a kozosség kultiraja, a kulturdlis 6rékség, a kulturilis teriiletek, a kultira alapvetd
jegyei strukturalis elemek kiemelése szilkséges. A kozosség kultiirija azoknak a maga-
tartdsmédoknak, termékeknek, értékeknek az osszessége, amelyet a kozdsség elfoga-
dott, elismert, amelyek tagjai szidmara kotelezek. Az egyén személyes kultiraja sze-
mélyes magatartdsmintak, tevékenysége modszereinek, termékeinek, eszméinek Osszes-
sége. Ez a kozOsségi kultira keretén belill van, az altala megengedett hatarok kozétt.
" Viszonyukra a koélcsénds feltételezettség, kolcsonhatds, a kozosségi kultira determinaléd
szerepe, a személyes kultira viszonylagos® egyedisége, specidlis jellege a jellemzd, a
kulturalis 6rokség a kozosség kulturdjanak az a része, amit toviabbadnak a kévetkezd
nemzedéknek, amelyek kialltak az idé prébajat, s nélkiilozhetetlenek a tirsadalomba
valé beilleszkedés szempontjabél. Ez a nélkiilozhetetlen kulturalis 6rékség azoknak az
anyagi hasznalati tdrgyak, eszmék stb. Gsszességébédl all, amelyek fontos szerepet jat-
szanak a kozdsség életében, s mint ilyenek a kultira alapvetd elemeit alkotjik.

A kultiranak a szocializiciés folyamatban az 4j nemzedékre gyakorolt hatisa
szempontjabdl kilonosen fontosak a benne talalhatéd értékek, illetve értékrendszerek,
magatartasmintak, viselkedésmodellek, intézmények, targyak, miialkotdsok stb. mo-
delljei. Az érték a kultirahoz hasonléan kilénbozo jelentéssel hasznalt szs. Megtaldl-
haté az etikdban, a koézgazdasigtanban, a szociolégidban, de a mindennapi életben
is. Mi Jan Szczepanski nyomdan az aldbbi értelemben hasznaljuk: ,,értéknek nevezink
minden olyan tetszéleges anyagi vagy szellemi tirgyat, eszmét vagy intézményt, valé-
sagos vagy elképzelt targyat, amellyel szemben az egyének vagy kozosségek tiszteletet
tanusitanak, életiikben fontos szerepet tulajdonitanak neki, és a megvalésitisukra valé
torekvést kényszernek érzik”. (Jan Szczepanmski: i. m., 55. o.) Illyenek pl. az egyes
csoportokban a valldsos kultira tirgyai, mas csoportokban a politikai célok, egyes
embereknél a pénz, masiknal az erkélesi tokéletesség, vagy a tudomdnyos ismeret, az
egészség, a becsiilet stb. Az értékek, illetve a legmagasabb értékek az emberi maga-
tartds fontos meghatdrozéi, megvalésitasukra vald torekvés dont6 hatissal van a
miésokkal valé kapcsolatokra is. Minden tirsadalom kultirijaban megtalithaté a leg-
fontosabb értékek hierarchidja, amelyet a szocializicié folyamatiban az 4j nemzedék-
kel el kivan fogadtatni, s ennek alapjin magatartisat, tevékenységét, torekvését a tar-
sadalom Altal kivénatos irdnyba terelni. A kozosségi és személyes kultira viszonyabél
kovetkez6en minden egyénnek megvan a kialakult vagy kialakuléban levd éctékhie-
rarchidja. Bzen belill lehetnek egyesek elismertek, de megvalésitisukra nem térekszik,
olyanok is, amelyek megvalésitasira torekszik, de ezeket maginak sem vallja be.

Az értékek eltérSek lehetnek egyrészt tirsadalmi formak, de egy tirsadalmi for-
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man beliil egyes osztilyok, rétegek, tdrsadalmi csoportok szerint is. Mivel az emberi
torekvések ¢és magatartasformak szabalyozéi, lehetbévé teszik masok magatartasanak
értékelését, alapul szolgalnak a csoporttagok tdrsadalmi alkalmassaginak értékelésé-
hez, meghatdrozzak a kollektiv egyiittélés szabalyait. Dénts jelentdségli minden tarsa-
dalom szdmara, hogy az uj nemzedék milyen értékeket fogad el, milyen értékeket
vall magiének, milyen értékek megvalésitisara torekszik. Kiilonds jelentdsége van az
értékek elfogadéasinak az ) tirsadalom épitése idSszakaban, mert a megkezdett tar-
sadalom épitését 0j értékek alapjan egymas utan kovetkezS genericiék sordnak kell
folytatni ugy, hogy kézben 6nmagukat is meg kell valtoztatni. Ezért — véleményiink
szerint — példaul az ifjisagszociolégia egyik leglényegesebb feladata, az ifjisag maga-
tartisat, torekvéseit meghatarozé értékek kutatisa, ezeknek a tirsadalomban uralkodé
értékekkel valo dsszehasonlitisa, kovetkeztetések levonisa a hatékonyabb szocializilas
utjainak, maddjainak megtalalasdra. Az értékek hosszit folyamat sordn kialakuld kol-
lektiv termékek, minden kozésség és egyén kultirdjanak alapvetd részét alkotjak. Ezek
az értékek rendszert alkotnak, sajatos rangsoruk van. Koziilik azok a legfontosabbak,
amelyeket az adott tirsadalom, csoport fennédllasa érdekében szitkségesnek tart. Ezeket
kényszeritd etrdvel irja el tagjai szdmdara, rikényszeriti tagjaira, mas értékeket pedig
hatarozottan elutasit, mert gy tartja, hogy veszélyezteti a kozosség, egyén életét.
Az ezeket vallokat - vallasi és politikai intolerancia — még nem is olyan régen halal-
lal biintették. A modern tirsadalom ~ a mi tarsadalmunk is - sokkal tiirelmesebb,
jobban hisz az emberek atnevelésében. :

Az értékrendszer meghatdrozza a sziikségletek és érdekek kielégitési eszkozeinek
megvalasztisit , de arra nem ad valaszt, hogy az egyén meghatirozott helyzetekben
hogyan viselkedik. Ezt a viselkedést elsésorban az adott kultirdk keretében megalla-
pitott tevékenységi ,mintdk” déntik el. E tevékenységi (magatartisi) mintik felfog-
haté bizonyos helyzetekben alkalmazott sémaiknak. A minta az adott szituicidban
,normalisnak” tekintett viselkedésmdd. A kiilonbozd viselkedésmédok, mintdk az
adott kultiraban elére megallapitottak. Elsajatitdsuk lehet6vé teszi egymis megértését,
érthetdvé teszi masok magatartisat, médot nydjt masok eredményes befolyasolasara,
egységesiti az egyének magatartasat, a kozosség viselkedését. Egyes mintik forma-
lissa valtak és szabalyok irjak elé Sket, mint pl. etikett, kérvények beaddsi modja,
katonai szabilyok, KRESZ sth. Az 1j nemzedéknek a kultira elsajdtitdsa kapcsdn
ezeket a mintakat is el kell sajtitania, hogy az emberek magatartisa helyes reakcioi
elére lathatdk legyenek. Ezért a mintdk a tirsadalmi élet szabalyos lefolydsat bizto-
sitjak, lehetévé teszik a kolcsonds alkalmazkodast, mert elére tudjuk, hogy masok vi-
selkedése az adott szituicidban milyen kérben mozoghat.

A kultiriban taldlhaté modellek (viselkedés, intézmény stb.) a mintdval szemben
a kivanatos, pozitivan értékelt dolgok 4llasanak bizonyos képe vagy szimbolikus
elképzelése, amely a tényleges 4llapot értékelésére szolgal. Az elfogadott modellek
alkotjdk a mivészetben a stilusirAnyzatokat, hatirozzdk meg az intézmények szerve-
zetét, vonatkozasi alapul szolgilnak az 6sszehasonlitasokban, értékelésekben. Ilyenek
példaul a tirsadalmi, csalad-, személyiségmodellek.

A kultura eddig megjeldlt strukturalis elemei a szocializaciés folyamat tartalmi
kérdéseit érintették, a tdrsadalom kulturlis teriiletei — a gazdasig és vele kapcso-
latos tevékenységi formak, a kozésség életét szabilyozé jogi, allami, erkélesi, tudo-
manyos, mivészeti, vallasi intézmények — a szocializilds hogyanjdnak probléméijihoz
kapcsolédnak, f6leg ahhoz, hogy mik kozvetitik a kultirat az Gj nemzedék felé.
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