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Hazankban a pélyavalasztis kérdéseivel® vald
s tobb tudominy A4ltal végzett vizsgdlédas az
1960-as években indult intenziv fejlédésnek.
Sok orszigos és helyi  felmérés, statisztikai
adatfeldolgozas térekedett megallapitani a pa-
lyavilasztds sordn érvényesiilé tendencidkat, s
egyben befolyisolni, illetve segiteni mind a
palyaorientciét, mind a pélyavalasztist. E ku-
tatdsok mellett tortént meg a palyavilasztasi
tanicsadd, irdnyité szervezeti keretek megte-
remtése is. Ezek tevékenységitk sorin szerve-
zettebben és tervszeriibben vizsgiltdk sajat te-
rilletikdn jelentkezd irdnyzatokat, és jeldlték
meg legfontosabb feladataikat, Sajnalatos, hogy
e kiadvdnyok nagy része helyi nyomtatvany,
brosira forméjiban jelent meg, s igy kevéssé
valtak orszdgosan ismertté. Ez azzal a kévet-
kezménnyel jart, hogy a pélyavilasztds kérdé-
seivel ~ jelentdségének meg nem felelden -
ardnylag kevés kényv jelent meg, s ezért nem
Gsszegezddtek azok a kutatdsi eredmények sem
kdényv vagy konyvek formijidban, amelyek a
kildnbsz6 folydiratokban, helyi kiadvanyokban
keriiltek kozlésre. Az utébbi években ugyan-
akkor megfigyelhetjik a palyavalasztds kérdé-
seivel valé foglalkozds bizonyos mértékd visz-
szaesését is, a megjelent tanulmanyok szik
korben valé mozgdsit, a témakdrok elszegénye-
dését, a kutatdsi metodika egysikusdgit. A
kezdeti fellendiilést tehdt nem kavette a té-
mak koévetkezetes feldolgozisanak folytatisa, a
problémak differencidltabb s mélyebb elemzése,
valtozatosabb vizsgilati eljirdsok alkalmazisa.
Nem lenne haszon nélkili e helyzet okainak

megvizsgildsa, elsGsorban a tovabbi fejlédés
érdekében.
Ilyen tényez8k figyelembevételével értékel-

hetjik a palyavalasztds témakdrében megjelent
szovjet szocioldgiai tanulményokat. Taldn fur-
csanak tinhet, hogy ilyen igényd kényv meg-
jelentetése megeldzte a hazai kutatdsi eredmé-
nyeket tartalmazé konyv kiadasit. Kozreadasa
azonban kétségtelenill j6, kedvezé idépontban
tortént, mivel remélhetd, hogy hatdsdra ismét
fellendiil az ilyen témédban végzett kutatisok
kozrebocsajtasa a szélesebb olvasékdzdnség sza-
méra is. A kdnyv cimét elolvasva kétségteleniil
felvetddhet az, hogy mds, sajitos tirsadalmi,
foldrajzi, kulturilis viszonyokkal rendelkezs or-
szag palyavalasztdsi problémij felhasznalhaték-e
hazdnkban is? Mennyiben és hol lehet figye-
lembe venni nélunk azokat a palyaorientscids
¢és palyavilasztssi trendeket és metodikskat,

amelyeket a Szovjetunié tdrsadalmi fejlédése
hatdroz meg alapvetden? Ez a problémafelve-
tés annal is indokoltabbnak latszik, mivel a k&-
tetben szereplé tanulminyok 1969 és 1977
kozott jelentek meg, s igy 1981-ben mind a
Szovjetuniéban, mind pedig nalunk felvetdd-
het a vizsgalt kérdések aktualitisanak helyes-
sége. Ha azonban a kényvben szereplé egyes
tanulmanyokat figyelmesen végig olvassuk, ak-
kor mind az els6, mind a masodik aggalyunk
feleslegessé valik., Sét tovabberdsitheti azt az
elédbb mar emlitett véleményemet, hogy a
kényv kiaddasa nagy haszonnal jir a magyar
palyavalasztasi kutatidsok és pedagégiai gyakor-
lat szidmdra. A konyv szerkesztdje tdbb szem-
ponttal indokolja a kotetbe felvett tanulma-
nyok valogatdsit: felvette a szovjet pélyava-
lasztasi szociolégia fejlédésére leginkabb haté s

‘régebben megjelent tanulmanyokat éppen ugy,

mint a legutobbi évek kutatdsi eredményeit
tikrdz6 elemzéseket, s ugyanakkor tekintettel
volt arra is, hogy olyan irdsok is szerepelje-
nek, amelyek a nilunk ma még szinte teljesen
hidnyzé foglalkozasi presztizsvizsgilatokea hiv-
jak fel a figyelmet.

. Talin felesleges utalni arra, hogy a kényv-
ben szerepld tanulminyok nem kénnyG olvas-
méanyok. Nagy figyelmet -igényelnek s termé-
szetesen a szovjet tdrsadalom és iskolarendszer
alapos ismeretét. A kotetben szerepld tablaza-
tok, grafikonok, statisztikai adatok komoly el-
mélyilést igényelnek, Alapvetd metodikai elv-
ként azonban el kell azt fogadnunk, hogy eb-
ben az esetben nem a részletek kiemelése a
lényeges, hanem azok az &sszefiiggések, ame-
lyeket 4ltaldnos érvénnyel kezelhetiink. S még-
egyszer aldhdzndm - a szerkesztével egyetértve
-, hogy a kotet egyes tanulminyai a témavi-
lasztds djszerisége, a kutatdsmetodikai frissesége
s a tényekbdl levont értékes Lkévetkeztetései
révén jelentenek szdmunkra fontos ismereteket.

Nyilvanvaléan lehetetlen az egyes tanulmi-
nyok valamennyi adatit és kdvetkeztetését tel-
jes alapossiggal ismertetni. Egyes kdvetkezteté-
sek kiemelése is veszélyes lehet, mivel meg-
hamisithatja a tanulminy alapvetd szindékat és
kutatisi eredményét. Tgy csak arra véllatkozha-
tom, hogy mindegyik tanulmanybél az altalam
kivalasztott megallapitasra utaljak,

V., V. Vodzinszkaja: A palyavalasztds tar-
sadalmi tényez6i cimmel irt tanulminya nyitja
meg a kotetet. A leningrddi egyetemen 1964
6ta végzett kutatdsi eredményekrl ad szdmot
a szerz6. A tanulminy egyes alcimei jol ald-
huzzak a szerzd kutatdsi célkitizését: a szov-
jet tarsadalom fejlédésének &sszefiiggésében
vizsgalja a pélyavélasztisban bekévetkezd val-
tozdsokat. Mindenekel6tt a szovjet tirsadalom
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fokozodé szocidlis homogenizalédisinak meg-
nyilvanulasit elemzi a pélyavalaszedsi tenden-
cidkban.
statisztikai adatok birtokdban a legjellemzébb
fejlodési sajatossagokat. fgy pl. elemzi az 4l-
talanos kozépiskolai tanulék palyavilasztasi ter-
veit kozvetlenil az iskola befejezése elétt, .5
ezt Osszeveti a sziilék foglalkozasival. Kutatasi
eredményeit Osszehasonlitja angol  iskoldkban
végzett felmérésekkel. Majd .a foglalkozasok
iranti szocidlpszicholégiai beallitédist és szere-
pét vizsgalja a palyavalasztdsban. Négy szem-
pontot vett alapul: az alkotds lechet8sége; a
szakmai fejlodés - lehetdsége; a  tarsadalmi
presztizs €s a kercset szerepét vizsgilja. Rész-
letesen targyalia az egyéni palyavilasztisi ter-
vek megvalésitdsdnak tarsadalmi tényezdit. Itt
is tobb korreldcids tényezSt vizsgil: az altals-
nos - kézépiskoldt végzett tanulék tovabbi atjat
iskolai tanulmanyi elémenetelikkel, szdrmazi-
sikkal, csalddjuk anyagi helyzetével, a sziilk
iskolai végzettségével veti Ossze. Erdemes a
szerz6 egyik megéllapitisit idézni: ,, Az egyéni
tervek megvaldsitdsanak sikertelensége ~igy . —
mindenekelStt a munkaer6 vandorldsiban és
az alacsony termelékenységben megnyilvanulé —
tirsadalmi veszteséggel is jar. A pélyavalasz-
tas ezért nem tekinthetd kizirélag egyéni prob-
lémanak: nemcsak az egyéneket é’rinti,' de a
tarsadalom egészét is.’

E. K. Vasziljeva tanulminyinak cime: ,,Vi-
rosi fiatalok palyavalasztdsa.” A kotet legna-
gyobb teriedelmﬁ tanulménvanak elsé fejezeté-
ben a szerz6 a csalddi kériilmények, a tdnérin
kivili tevékenységek és a tanulminyi eredmé-
nyek iskolai &sszefiiggéseit veszi elemzés ala.
A masodik fejezetben a tovabbtanulds és mun-
kaba .allis tendenciit targyalija a 8.,: illetve
a 10. osztdly utdn. Vizsgilia mindkét torekvés
tirsadalmi ténvezdit. A harmadik fejezetbén a
dolgozé fiatalok kdrében elemzi a munka ‘és a
tanulds ‘“szerepét az ifjisdg életében. Vizsgh-
lata kiterjed az els6 munkiban tsltott  évekre
is. A sok értékes gondolat, megillapitds koziil
csak “egyet szeretnék - idézni: ,,...az Gjabb ge-
neracié korében "milyen mértékben termelddik
tjra a nemek tdrsadalmi egyenldtlensége, - és
ami kiilén8sen fontos, mikor jon létre ez az
egyenlStlenség, melyek a formdi és keletkezé-
sének koriilményei.” Ezt -azzal kapesolatban
irja, hogy el6zéleg megillapitia: ,,a lanyoknak
tobb nehézséget okoz a szakképzettség meg-
szerzése, mint a fitknak”. -

M. H. Tyitma: ,,A pélyavilasztds — tirsa-
dalmi probléma”- cimmel irt tanulményt. Elsé-
sorban az életterv, a foglalkozdsok vonzerejé-
vel és presztizsével kaocsolatos kérdéseket bon-
colgatja. A problémafelvetés és kidolgozottsig
szempontjabél ezt a tanulmanvt tartom a leg-
jobbnak a katetben fellelhet6k  kozil. Erde-
mes néhdny megallaoitdsdt idézni. Az érettsé-
giz6k életterveivel kapcsolatosan pl. megélla-
pitjar ,,Altalanos  tdrvényszeriség, hogy- az -ipa-
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Nagyon differencialtan- tirja -fel a-

rilag kevésbé fejlett, elsésorban a vidéki kot-
zetckben a korilmények kevésbé intenziven osz-

- ténzik -a- tovabbtanulisi - szandék kialakl4sat,

mint az iparilag fejlett terileteken.” Masik
megallapitisara is érdemes felfigyelni:
»...0lyan helyzet alakult ki, hogy a tirsa-
dalom felajanlja a fiataloknak .a tanilas lehe-
tdségét, 4m azok nem hasznaljdk ki. ezt teljes
méreékben, azaz a fiatalok életterveiben nem
mindig szerepel kelld mértékben a tovabbtanu-
l4s, a tanulminyok folytatdsidnak igénye. Ennek
eredményeképpen a népgazdasigba részben nem
megfeleléen képzett fiatalok keriilnek. A mun-
kahely-valtoztatas, a' logas, a fegyelmezetien-
ség, s6t a bindzés legnagyobb mértékben a
fiataloknak ebben a kategdridjaban fordul els.”
Utal arra is, hogy ,mair az iltaldnos szandé-
kok vizsgalatakor is differencidlni kellene asze-
rint, hogy a tovabbtanuldsi szindék megfelel-e
a népgazdasig szitkségleteinek vagy nem”. Na-
gyon_behatéan elemzi a .szerz6 a foglalkozdsok
vonzerejét, és presztizsét. is. sokoldaldan wvizs-
galt statisztikai adatok alapjan. . Tanulmanya-
nak. masodik részében a palyavalasztasi ddntés
kritériumait targyalja, Ezen belil kiiln-kildn
tér ki arra, hogy a fiatalok milyen értéket tu-
lajdonitanak a tanulasnak, illetve a munkinak.
A tanulasnak tulajdonitott értékek a kévetke-
z6k: szakismereteket ad; humanisztikus funk-
cibja ‘van; tarsadalmi funkciéja van; lehet8sé-
get ad didkéletméd folytatdsara; kulturdlis je-
lentdsége van. A munkéval kapcsolatos értékek:

alkotd jelleg; ©&nmegvaldsitas = lehet6sége; sze-
mélyiségfejlesztés lehetGsége; tdrsadalmi hasz-
nossig; népgazdasigi hasznossig; anyagi el-
ismertség; baritok elismerése; biztos jovd; tar-

sadalmi pozicié; emberek irinyitisinak. lehet6-
sége. Kutatisdnak &sszegezésébdl két gondola-
tot emelnék ki. Az egyik: , A tanulé fiatalok
kozdsségeinek . meglehetdsen | sziikdsek . a mun-
kdra vonatkozd tapasztalatal , .a miésik: ,,nép-
gazdasidgunk problémaja, hogy  a szellemj mun-
ka, annak is humin valtozata t;ilségosan is
vonzza a fiatalokat... s a “fiatalok ' egyre in-
kabb eltavolodnak az anyagi- termelestol"' ’

A tatsadalml fejlddés szempontjabél- nagyon
lényeges kérdést wvizsgdl M. N. Rutkevics=G.
A. Szleszarev-F. R.. Filippov ,A . munkisosz-
taly és az értelmiség utdnpétlasinak - tarsadalmi
forrdsai” cimi tanulminya. A szerzok -hivatkoz-
nak arra, hogy a Szovijetunidban a harmincas
években és a haborit kévetS els§d idSszakban
a munkasosztdly gyors: novekedéséhez legna-
gyobb részt a kolhozparasztsdg jarult hozza.
A legutébbi. -idékben :végzett felméréseik azt
mutatjik, hogy- ez'a tendencia megviltozott, és
a munkdsosztily utdnpétldsit a munkasfiatalok
képezik. Ezért- forditanak a. szerz6k nagy gon-
dot a munkdsosztilyon belidli tarsadalmi Atrens
dezédésce, a .szakmunkisképzé. & szakirdnyd
kozépiskola problémaica. - Részletesen - elemzik
a- szerz6k - a -felsGoktatdsi intézmények hallga-
toinak tirsadalmi Osszetételét is. Egyrésat: meg-



allapitjak azt, hogy cgyenlStlen a megoszlasi
arany a kiilénbo6z6 - tarsadalmi csoportok kdzott
a’ felséfoka végzettségiiek utanpétlasiban, mds-
tészt, hogy a felséoktatasi intézményben wvalé
tovabbtanulasra vonatkozé egyéni elképzelések
nem felelnek meg a tarsadalom reélis szukseg-
leteinek.

F.. R. Filippov: tanulmanya wA felsooktatas
szerepe a’ szovjet tarsadalom szocidlis struktd-
rdjanak alakitdsiban” kérdésével foglalkozik.
Kutatasanak "legfontosabb eredményének azt te-
kinti, hogy ennek alapjan a szovjet tarsadalom
struktdrajaban végbemend és. az oktatds szféra-
jaban  megnyilvanulé integraciés folyamatok
nagyfokt intenzitdsira lehet kovetkeztetni.

D. L Zjuzin tanulmanyanak cime: ,,Milyen

kozépiskolat valasztanak a fiatalok?” A nyol-
cadikos tanulék tovabbtanuldsi . terveit t5bb
" tényezé figyelembevételével elemzi: az apa
tarsadalmi helyzete; a-- tanulék tanulasi. ered-
ményei; -az elérni kivant képzettségi szint kor-
relaciéjat a -kozépiskola tipusaval.

Dicsérendd a. szerkesztdnek az az elgondo-
lasa, hogy a kotet végén fiiggelékként ismer-
teti a szovjet kozoktatdsi rendszert. E fiigge-
Iék azt'a célt szolgalja, hogy a tanulmanyok-
ban elemzett iskolarendszeri, tovabbtanulasi
problémakat azok is értébben olvashassik, akik
nem elég jaratosak a Szovjetunié kozelmultja-
nak és jelenének iskolarendszeri kérdéseiben.
Tankonyvkiadé, Budapest, 1981., 263. L.

Dr. Bereczki Sdndor

Mészdros Istvin :

AZ ISKOLAUGY TORTENETE
MAGYARORSZAGON 996-1777 KOZOTT

A milleneum bévéletében €18 orszag elsd-
sorban koztdrténetiink feldolgozasa terén ho-
zott maradandé eredményeket. Am éppen a
tizkotetes Magyar- Nemzet Térténete c. mi,
melynek megirdsira tdrténészeink java allott
sorompdba, débbenteite ra a legilletékesebbe-
ket arra, hogy mennyire gyengén : ismetjik a
fejlddés szerves részét jelenté mivelddésiigy,
ézen belil az iskolaiigy torténetét. A -tobbek
altal (Békefi Remig, Miklésy Zoltan, -Mihalyfi
Akos, Nyari Albert, Veress Endre, Findczy
Erné) meginditott anyaggyGjtés' azonban csak
az ezredforduld utan és a XX. szdzad elsG év-
tizedében hozta ‘theg gyimdlcsét. Az akkor
megjelent monografidk jelentették két-hirom
torténésznemzedék alapvetd kézikonyvét, Az
1960-as években éppen Mészaros Istvin wvolt
az, “aki- megtorte a 70-80 éves csendet egy-
mas utdn megjelend kisebb-nagyobb tanulmi-
nyaival, vitacikkeivel. Huszévnyi anyaggyijtés
utdn most végre megsziletett oktatdstdrténetiink
els6 800 événck eleddig ismert legalaposabb
feldolgozasa.

A magyar iskolaiigy fe)lodescnek bemuta-
tasra keriild korszakai — vildgosan lathaté ‘mé-
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don ~ Magyarorszag Altalanos tarsadalmi, gaz-
dasagi, - politikai valtozisinak szakaszait tiikro-
zik. Kezdetét a Szent Benedek-rendi (bencés)
szerzetesek kolostorainak falai kézt folyé ok-
tatas jelentette. A. kolostori iskola a rendtagok
képzését szolgalta. Tomegével keriiltek ki ezek-
bél az iskolakbél allami és egyhazi posztokra
jeles tudésok, allamférfiak és nevelék. A kle-
rikusok képzésének masik szinhelye a kdptalani
iskola. A sziletd magyar feudalis 4llamnak
szitksége volt az innen kikerilé klerikusokra,
akik egyrészt a korabeli gyakorlati tudomanyok
birtokdban kézremiksdtek a feudilis allami
szervek, intézmények létrehozasiban és fenn-
tartasaban  (kancellaria, diplomacia, tdrvény-
hozas, jogszolgaltats, torténetirds stb.); mas-
részt a vallds tanitisdval szentesitették az j
tarsadalmi rend  intézkedéseit. Az iskolaban
szerzett betiitudds nemcsak a latin nyelvid szd-
vegek olvasasat jelentette, hiszen a falusi plé-
banosoknak a vasirnapi és iinnepnapi miséken
magyarul “kellett a szentirAst magyarazniuk.
Nem véletlen, hogy legkorabbi nyelvemlékeink
éppen ‘a szentiras es a szentek életébd] veszik
targyukat.

A Szent Istvan alapitotta allami és egyhazi
intézmények, s ez utébbiak keretében az isko-
lak, a XII. szdzad ‘elejére a maguk teljességé-
ben kialakultak és megerdsodtek. Az egyhazi
zsinatok t6bb izben is foglalkoznak szervezeti
felépitésiikkel. Az iskola vezetdje a lector,
énektanara a cantor. Mindkét tisztség viselgje
a kaptalan magas )ovedelemmel ellatott kano-
nokja. FelsGoktatdsunk is igyekszik 1épést tar-
tani a megnbvekedett feladatokkal. Az els6 ha-
zai egyetem Pécsett nyitotta meg kapuit 1367-
ben. Csakhamar Obudan is lctesult egyetem
(1395).. -

Az apacakolostoroknak kulonosen a magyar
nyelvii kédexek masolasaban és elterjesztésé-
ben volt klmagaslo szerepe, hiszen a t&bbnyire
szegény sorsit névérek igy érthették csak meg
a biblia részleteit, ismerkedhettek meg a szen-
tek - életével. “A vilagi nevelés kézéppontjaba a
lovagi® példa keriilt, mely Szent Laszlét, a
lovagkiralyt allitotta vezetd rétegink ifjai elé,
A féuri varakban nevelkeds urfiak a magyar
milt torténetével foglalkoztak. Lelkesits, -6sz-
tonzd, . neveld célzattal’ a krénikakba foglalt
csatdkat, mondakat, héstetteket ismertették meg
veliik.

A vilagi elem 1elentkezese a XIV. szizad
masodik felétdl figyelhet6 meg a hazai okta-
tasban-nevelésben. Ett6l kezdve egyre jelent§-
sebbé valik a vilagi mivelddési anyag, a vilagi
pedagogusok szerepe iskoldinkban, bar jo ideig
még a klerikus miaveltség tekintélye is meg-
marad, és az oktatasban betdltott helyik sem
lebecsiilendé. Matyas idejében alsé- és felss-
oktatisunk a ‘vilig élvonaldban all, tanirai a
kor humanistai kozott eldkels helyet foglalnak
el A vilagi “szellem eléretdrésével magyaraz-
haté, hogy a kaptalanck és a varosok™ altal
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