A szocidlis tulajdonsigok értékelésénél figyelembe kell venni, hogy képtelenség
merev szétvalasztdsuk, mert ugyanazok a tulajdonsigok hordozzik magukban jénak
és rossznak a lehet6ségeit. Jellemzéskor, mindsitéskor fokozottan szikséges iigyelni
erre, mert konkrét tartalmat csak akkot kapnak ezek a tulajdonsigok, ha mds tulaj-
donsdghoz viszonyitjuk, vagy megnyilvdnuldsi szitudcidjukhoz kapcsoljuk Gket. Termé-
szetes kovetkezménye ez annak, hogy a tulajdonsigok objektivek, csak fel- és elisme-
résiik szubjektiv (Egyesek 4llispontja, ha nem figyelnek oda, nem kell tudomasul
venniiik!), de ez a felismerés majdnem minden esetben cselekvésekhez kotott. A visel-
kedés kovetkezetes megfigyelése nélkiil sohasem éallapithatom meg senkirél, hogy ba-
ratsagos vagy goromba-e, udvarias, tapintatos, dldozatkész vagy elviselhetetleniil fara-
gatlan. Ezek a sajatossdgok az okai, hogy a szocislis tulajdonsigok csoportositdsira
kisérletet sem tesziink, bir @ nevelési program korvonalazza kézilik azokat, ame-
lyeknek a kialakitdsdra a kozdsségi embert nevel§ altaldnos iskoldban mindenkinek
torekednie kell (vé. 1. kotet).

Ovakodnunk kell a gyermekek megitélésében a romantikus tilzasoktél. Hidba
ugyanis, ha egyesekrdl kizdrélag jot (angyalok), misokrél csak rosszat (6rdogék)
vagyunk képesek mondani. Tanitvinyaink fejlédé személyiségek: erények é&s hibdk
6tvozetei. Hasznos lenne, ha tilértékelt (rendszerint sima modori, tisztelettudd, otthoni
kotnyezetiikbl pozitiv szocidlis tulajdonsdgokat magukkal hozé) tanitvanyaink hibdit
is észrevennénk, és nem mennénk el érzéketleniil a ,reménytelenek” erényei mellett.
Ez mér a pedagégus szocidlis tulajdonsigainak fiiggvénye, s ezért kétszeres jelent6-
sége van. Egyrészrdl nem igazi pedagégus, aki ezt a szocidlis tulajdonsdgot, az érzé-
kenységet nem tudja elsajititani. MAsrészr6]l a gyermekek szocidlis tulajdonsagainak
fejlesztésében nem a nevelé szava, hanem példdja hat; Makarenko szerint szorgalomra
csak szorgalmas, tapintatra csak tapintatos, tiirelemre csak tiirelmes, erkélcsre csak
erkolesos ember nevelhet masokat, s ne virja el tanitvanyaitél emberi kapcsolataik
igényességét, szocialista tartalmat, aki naponta az igénytelenséget, tartalmatlansigot
példazza nekik, ‘

HARGITAI MARIA

‘Tamasi
A fiatalkori magatartas-zavarok,

a blinelkovetések megeldzése a gyakorld pedagdgus
és a hivatasos partfogd szemével

»A valédi nevel6 mindig a gyerek partjdn All.
- Abbél indul ki, hogy a meglevd bajoknak, beil-
leszkedési nehézségeknek okai wvannak, illetve
voltak a gyerek el6z6 életéveiben,. kérilményei-
ben, tehit voltaképpen 6 a karvallott, a meg-
sériilt aldozat.”
(Dr. Gyérgy Julia)

1. Tebetiink-e z_mlamit?

Otodik éve végzek hivatasos partfogéi munkit, Ezen idé alatt 384 gyermekkel
(fiatallal) ismerkedtem meg, foglalkoztam, segitettem el8 tirsadalmi beilleszkedésiiket.
Rajtuk keresztiil tébb mint 300 csalddot ismertem meg. Ebb6l a munkabél adédé
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tapasztalatokat gondolom végig, nem a teljesség igényével, és nem is tudomdinyos
igénnyel, de a nevelés gyakorlati oldalirél megkdzelitve.

Mit tehetink mai tarsadalmi helyzetinkben mi pedagégusok a megeldzés terén
azért, hogy csékkenjen a gyerekek veszélyeztetettsége, megtaldljsk helyiiket a korcso-
portjuknak megfelel§ egészséges kozosségiikben? Ertitk szélok irdsommal: a veszélyez-
tetett gyerekekért, akiknek genetikai, biolégiai 6roksége a szerint is vialtozik, hogy mi
milyen kornyezetet tudunk oktatisi-nevelési intézményeinkben koréjik alakitani. Mi-
lyen kapcsolatok kiépitését tessziik szdmukra lehet§vé, hogyan ellensilyozzuk sokol-
dald, pozitiv kapcsolatrendszerekkel személyiségiiket. Az effajta gyermektipus a nap-
jainkra kialakult, de éppen a napjainkban valtozast igérd nevelési-oktatasi intézmé-
nyeink munkdjaban nem taldlta meg a helyét. O ugyanis a csaladjiban nemcsak
sériilt, de e modell beépiil egyéniségébe is. Ha tudatosan szembe fordul is ezzel a
modellel, akkor is ismétlédnek ebbdl genericidkon 4t bizonyos tulajdonsigok. Nem
kicsi a feladatunk: indirekt munkankkal genericiékat segité abban az értelemben,
hogy a veszélyeztetett gyerekekben a negativ csalddi modellel szemben, az azokban
megtalathatd értékeket megtartva a gyerek szAmdira, a gyerekben belsé elhatirolast
épitsiink ki.

A hibas csalddmodellben nincs biztositva a gyerek szdmara az az etikai szokés-
csoport, amelyre a nevelési-oktatdsi intézményekben folyé munkink épiil: pl. felelds-
ségtudat, folyamatos munkavégzés, rendszeresség, munkadrdm, egymas segitése, beil-
leszkedés a kozosségbe stb. A fent emlitett csaldd nem ad olyan példat, akit a gyer-
mek utdnozhat effajta szokasaiban, és ami segiti a kozdsségbe pozitiv irdnyt beillesz-
kedését. A veszélyeztetett fiatal csak magit hozza a kozosségbe, hibdkkal terhelten.
Nekiink kell megismerni, megszabaditani, felépiteni Aj személyiségét Ezt érte tesz-
sziik, de csak vele lehet. , Lehetetlen sikeres nevel6munkat végeznie annak aki lélek-
ben tavol 4ll a gyermektsl.” (Gyorgy J.)

A megértés az elsé érzelmi kapcsolat a neveld és a gyerek kozott. Ez a megértés
nem azonosuldst jelent a negativ magatartissal, de az a gyereknek elemzd, a kiutat
megmutatd.

Segiti a munkéjiban a neveldt szakmai felkésziiltsége is. Fontos, hogy tudja konk-
rét gyerekekre lebontani, hogy az nemcsak testi, de tarsadalmi lény is: fizikai adott-
sagai, érzelmi, akarati élete, emberi kapcsolatai vannak.

A kapcsolat kiépitése utdn egy aktiv vérakozdsi Alldspont sziikséges: kozdljik
azokat a kovetelményeket, amelyeket be kell a gyereknek tartania. Ez mar a szemé-
lyiség athangoldsit inditja meg. A valdésigban a veszélyeztetett gyerekeknek nehezen
talaljuk meg a feladatokat, életprogramokat. Kévetkezik ez abbdl is, hogy nehezebben
ismerhetd meg ezek személyisége. Ezért jelliink szamukra irredlis feladatokat, célokat,
melyeket nem tudnak teljesiteni. A kudarcélményekbél sziiletnek a dac, az agresszid,
az iskolakeriilés, vagyis az antiszocidlis magatartés csirdi.

Ugy tapasztalom, hiinyoznak a konkrét személyre sz6ld kovetelmenyrendszerek
Kellenek ezek a fiataloknak, mert ttjelzék ezek. Nélkiiliik talajtalan a magatartisuk.
A rendtartisban megkivant tulajdosdgokra komolyan, konkrétan, kévetkezetesen szok-
tatni kell a fiatalokat.

A gyenge képességli tanuloknak is kotelezd az Altaldnos iskola elvégzése. Tobb-
nyire ezekbdl keriilnek ki a magatartisuk miatt veszélyeztetett tanulék (fiatalok).
A munka komplex értékének helyreillitdsdval az iskoldkban ezeknek a tanuléknak
sikerélményt elsésorban a fizikai-technikai munka adna. Az e teriileten szerzett siker-
élmények megteremtenék helyiiket, szocializalodasukat a kozosségekben.

Szivleljik meg Thomas Mann gondolatit: ,,A gyermeki lélek éhezik folyton, ha
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nem kap tipldlékot, eldbb a masikat tépi szét, aztdn Snmagit.” Napjaink bizonyitjdk
a lélek ilyen irdnyh leépiilését gyarapodé példikkal. Adjunk munkit a gyerekeknek,
konkrét, személyre sz6l6t, kordnak megfelelst. Ertékeljik is, de belsé torvényei alap-
jara is figyelemmel, hogy az szdmukra megnyugtatd legyen, &nismeretiket segit6.
Mindez megtartja a gyermeket (fiatalt) a kozdsségben Ggy, hogy pozitivan motivilja
Gket az ottani életre.

Ilyen irdnyt neveldi magatartissal nagymértékben csfkkenthetnénk az iskolake-
riilést, az altaldnos iskolat be nem fejezettek szAmat, a magatartasi veszélyeztetettsé-
get. Szdmos esetiink bizonyitja, hogy a gyermekvédé munkaban a megel6zés egyik
alapveté pedagdgiai munkija ez. Ha ez kovetkezetes, megval6sulhat az ,érte-vele”.
Erdemes? — mondhatjak t5bben; naivsig a mi vilagunkban ezekrdl igy beszélni...

Egy megtortént esettel zirom e gondolataim: ma kivalé tanirként igazgatd és 1
mivész, 2 vezetd allasi fia édesanyja az, aki egy icipici falu utolsé hdzabél, nagyon
veszélyeztetett kornyezetbsl indult Gtnak. Az akkori pedagégusainak koszoni életének
alakul4sit. Tanulmanyi eredménye kezdetben, kisiskolds koraban kozepes is volt.

2. Megeldzés

Az idében végzett megel6zés fiatalokat menthet meg 1ézengést6l, ziilléstsl, dnma-
guk és a tarsadalom szidmara, Személyiségiik 4thangoldsaval csokkenthetjiik veszélyez-
tetettségitket a hivatdsos és tirsadalmi partfogdk, valamint a gyermekvédelmi felelésok
segitségével.

A megeldzést én két csoportra tagolom a gyakorlat szempontjabél:

1. Intézkedéseken belili megeldzés (gyidmhatdésigokon keresztiil). II. Intézkedése-
ken kiviilli megelozés (egészségiigyi szolgaltatisok, nevelS-oktaté intézetben foly6 ne-
veldmunka). A két csoport més-mas utakon, egymis munkijit kiegészitve, erdSsitve
kozbs célért dolgozik: a gyermekért.

Nem célom az I csoport intézkedéseinek részletes ismertetése, mert az oktatési
intézményekben 1976 6ta mikddd iskolai, 6vodai gyermekvédelmi felelds6k tovabb-
képzésen megismerték azokat. Télik, valamint a jarasokban, varosokban m{k&édé
hivatisos pértfogéktél mindenkor felvildgositast kaphatnak a nevelok. Az intézkedé-
sekkel végzett megelézés néhany eredménye:

1. Magyarorszigon el6szor a vildgon — és egyedildlléan — a rendszeres nevelési
segéllyel megvalésult az arra riszoruls, tartés anyagi tdmogatdst igényls, gyermekii-
ket egyébként gondosan neveld sziildk folyamatos anyagi segitése.

2. EErés6dik a tArsadalmi jelzdszolgalat a veszélyeztetett gyerekekrdl: SZM-
tagok, HNF-, VK aktivik, gyermekvédelmi felelésokén, valamint a védéndkon ke-
resztiif. Azonban nem eléggé kiaknazott a tanicstagok ilyen jellegi munkija.

3. Fejl6dé a gyamhatdsigokndl a nevelés kozpontisag: a sziiloket figyelmeztetik
nevelési hidnyossigaikra, azok kdvetkezményeire. Gyermeknevelésikre vonatkozéan
magatartasi szabalyokra kotelezik dket.

4. A bincselekményt elkovetett gyerckekkel a kotelezd eljardsok iddtényezdje
javult.

Gondok: )
1. Az igazolatlanul mulaszté tanulék szileivel szemben indokolatlanul nagy a
tolerancia, Ezért is gyiiriz6dik tovdbb mind nagyobb hullimokban ez a jelenség. Két
relcioban veszélyes ez tobbek kozott: ndveli az alacsony iskolazottsigd fiatalok
szdmat. Ezekb6l keriil ki részben a jové munkisosztilya.
Hat6sagilag ,,besegit” a felelgtlen életmédba, s6t annak tovabbtenyésztéséhez is
segit. Az 1979-ben megjelent Gj Btk. a sziiloket binelkovetének tekinti nemcsak
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akkor, ha stlyosan veszélyeztetik gyermekeik testi-szellemi fejldését, hanem akkor is,
ha sziil6i magatartasukban siilyos kotelességszegék. .

2. A gyamhatosigok a munkahelyek segitségét ritkdn kérik a szildk gyermek-
neveléséhez a kiskoriak megel6z6 védelmében. Azért, mert prébilkozésaikra nem kap-
nak elég segitséget. (Termeléskdzpontisag.) '

3. A legutébbi tanacsvélasztdsok utdn a vb-n belil 4j csoportositisban kapott
helyet az ifjusdgvédelmi munka. Csékkent intenzitisi lett, reméljitk Atmenetileg. Az
Atcsoportositds célja ui. nem ez, hanem a komplexitds (i helye: 4ltaldban az egészség-
figyi, szocialpolitikai bizottsig).

Tévol All tdlem leszlkiteni a megelGzést a gydmhatdsdgokra és a pedagbdgusokra.
Nagyon is dsszetett tdrsadalompolitikai, szociolégiai, pszicholégiai és mind jobban
orvosi feladat is mindez a gazdasagpolitika mellett.

Mégis, két nézGpontbél a pedagégusok munkéjira apelldlok:

1. Csalidja utdn veliik van legtébbet a gyerek, miutin tankdt. tdrvényiink
kimondja: ha elébb nem végzi el a tanulé az 4lt. iskolat, 16 évig kotelezvé teszi az
iskoldba jarast.

2. A magatartsi veszélyeztetettség ndvekvd szidmot mutatd. Az eddigi péartfogédi
munkdm sordn megismert fiatalok koziil lényegesen alacsonyabb szdzalékd lett volna
a veszélyeztetettség, biinelkdvetés, ha idében konkrét segitséget kapnak.

3. Kik, mikor segithetnek a megelézésben?

Az orvosoké é&s védéndké az elsG lehetSség a segitségadasban. Ok a terhesgon-
dozds alatt a csaldd genetikai viszonyait is megismerik. A jelenlegi vizsgilati méd-
szerekkel élve, az individuum tiszteletben tartisa mellett, és azt felkészitve, az anyit
el kellene juttatni oda, hogy tudja: elibvendd gyermeke testi, szellemi épsége nem
biztositott, s6t veszélyeztetett, éppen & 4ltala, ha megsziili. Ezzel .a tettével maga az
anya akadélyozza az ilyetén megsziilt gyermekének egyéni boldogsigit, de a tdrsada-
lom terhét is ndveli az egészséges gyermekeknek valé juttatidsok rovasdra. Noveli
tettével az dllam 4ltal fenntartott szoc. egészségiligyi intézetek kiadasait.

A megsziletett beteg gyermekek egészségiigyi gondozasat, gyégyitdsit is az orvo-
sok, véd6nék segitik. A siilyosabb sériiléses gyerekek sziiletéskor nyilvantartisba
keriilnek, a kevésbé silyosak nem. Pl.: az enyhe debil, kézépsilyos debil stb. A véds-
n6k kiszlirik azokat a csalddokat, amelyek a sziilék nevelésével sem valnak alkal-
massd a gyermek gondozisira, nevelésére. Ok az els6k, akik a sziilok szdmira kér-
hetnek segitséget gydmhatésigtél, orvostél. J6, ha e csalddokban &8k vallaljdk a tar-
sadalmi partfogast. Eredménytelenség esetén hatékonyabb intézkedést kérhetnek a
gyamhatésagtdl. (Intézeti elhelyezést, 4llami gondozist stb.)

A bolesédei intézményben folytatédik a pszicholégiai-testi megfigyelés, kisz(irés.
Sajnos, a megfeleld gondozéndi haldzat hidnyzik.

Az 6véndk a megeldzés harmadik bastydi. Sok helyen folyamatos és kdlcsdnds
informéciékon alapul az événdk és védéndk kapcsolata. A gyermekek fejlédését, a
csaldd életét figyelemmel kisérik, a kiilonbd2z5 sziirések megvalésulnak. Nem egyforma

_intenzitdst azonban e munka, kivétel a kotelezd iskolaérettségi vizsgilat. Vannak beteg-
ségek, amelyek 6vodaskorban jelentkeznek kifejlett tiinetekkel. Ezek kiszfirése az 6vé-
nék feladata, ugyanis az évodai munka mir intellektualitist tételez fel a gyerekekben,
ugyantigy, mint az iskola, :

4. Egyiditt gondoljuk végig legelemibb tennivaldinkat!

Minden dj gyerek esetében j6 ha tisztdzzuk: egészségesen fejlett vagy fejlédésé-
ben megzavart gyermekkel lesz-e dolgunk. Ezt egy jol szerkesztett jitékos lappal
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kicsiknél, kérdolappal nagyokndl felmérhetjik, ahol a tanulé tudtdn kiviil jelzi szi-
munkra azokat az anyagi, egészségiigyi, kulturdlis és szocidlis mutatékat, amelyek
fejlodését zavarhatjak. Ertékelés utin a veszélyeztetettekedl adatlapot készitiink. Ezen
feltiintetjiik a veszélyeztetettség okat:

kornyezeti: pl. rossz lakas;

erkolesi: pl. alkoholista sziildk, rendszeres veszekedések, verekedések, csavargéd
vagy biindz8 szildk;

magatartdasi: tilkorossag, antiszocialit4s, szorongasos félelem;

egészségligyi: sziilé vagy gyermek tartés betegsége;

anyagi: dtmeneti vagy tartés anyagi sziikosség.

Ezeken a lapokon régzitink mindent, ami a megelSzést szolgdlja. Pl.: kollégiumi
elhelyezés, sziilé alkoholelvoné kezelésre javaslata, nevelési tandcsadé javaslatai,
gydmiigyi, renddrségi intézkedések vagy azok kérése. Pl: védd-6vé intézkedés stb.

A pedagégus, ba valami nyugtalanitét észlel a veszélyeztetett tanuld koril, érdek-
16dik a gyerektdl. Ha sziikséges, a kapott informiciét 4tadja az osztalyban tanité neve-
18knek, valamint a gyermekvédelmi feleldsnek. (Pl.: az éjjel gardzdasig volt, az apa
vagy az anya elhagyta a csalddot, vagy beteg a gyerek, mert megverték stb.)

Indokolt esetben, ha valami kiderithetetlen, a gyermekvédelmi felelgssel vagy
egyediil csalddlatogatist végeznek. Felkésziilnek a gyermek érdekében sziikségessé valt
tanicsaddsra. A segitd szandékrél mas vonatkozasban is meggy6zik a sziilgket.

A jé ,nevelovénis” neveld a sziildi hizba lépve pillanatok alatt felméri az
anyagi, szocidlis hdtteret: felszereltség, rend, rendszer, tisztasdg, légkér. Magdban
tanacsadéasra realizélja a latott negativumokat. Sajnos, nem ritka neveldi magatarts a
hazba belépve a ténymegallapité, a kritizals. Ne feledjiik: a veszélyeztetettséget okozéd
sziilk nem tudnak mashogy élni! Legtobbjiik sériilt vagy torzult személyiség. Nekiink
az a célunk, ha ez a sziil§ a nevelésben tirsunk nem lehet, legaldbb ellenséggé ne
tegyiik, mert az tovabbi sériilést okoz a veszélyeztetett gyerek személyiségében, nehe-
zitve munkankat. Elidegenitheti még jobban a gyereket az iskolatél, t8link. Hasznos,
ha der@isen lépiink az akdrmilyen lakdsba, az életiik iranti érdeklédéssel. A tanulé jé
tulajdonsigaival kezdjilk a beszélgetést. Majd kozoljiikk a gyerekkel kapcsolatos észre-
vételeinket. Befejezziik a konkrét tandcsokkal, Pl masnapra a tiszta ruhdt este kell
el6késziteni a gyereknek; a taskak tartalma mi legyen; a sok vagy semmi zsebpénz
hatranyai stb.

A kornyezeti veszélyeztetettekkel fontos a kells idSben kért hatdsigi intézkedés.
Kisgyermek korban féleg eredményre vezethet a sziilék figyelmeztetése sziil6i kote-
lességiikre, nevelési tevékenységiikre. A gyermek nevelésében adott segitség partfogd
utjan, valamint annak folyamatossidga, amig javul vagy megsziinik a veszélyhelyzet.

Megeldzés a kornyezeti veszélyeztetetteknél a hétkozi kollégiumban val6 elhelye-
zése a gyereknek.

Az anyagi veszélyhelyzet elhdritisa a legkdnnyebb: a tanics szociilis alapjabél
fedezett ingyenes vagy kedvezményes téritési napkozis étkeztetése a gyereknek, nap-
koézibe, kollégiumba elhelyezése, rendszeres nevelési segély, egyszeri gyamiigyi segély.
(Ez utébbi 500-1500 Ft-ig terjedhet évente 1-1 csalddnal 1-2 alkalommal.)

Novekvé gond a magatartdsi veszélyeztetettség. Az ilyen tanulé tulajdonképpen
magatartds-zavarral kiizd6. Gy6z6djiink meg mindenekeldtt: gyogyitisi probléma
van-e, vagy nevelési. A gyégyitisi probléma az egészségileg veszélyeztetett gyereknél
jelentkezik. Itt a helyhidnyok miatt kimaradé szellemi fogyatékosokrél kell szélnom,
segitségiil hiva Németh Laszlot: ,,A helyzet, amelyben vagyunk nem véletlen: a vilag
szoritotta koérénk.” Tehit meg kell taldlnunk ebben a helyzetben is a megoldast, ha
gybgyitani nem tudjuk, ne sériiljon tovabb, de ne zavarja az egészséges kiornyezetet
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sem, amelyben helyhidny miatt marad. A beteg gyermek fogaddsara fel kell késziteni
a kozosséget. A beteg gyermeknek pedig az oktataspolitikank altal eldirt -, allapota-
nak és helyzetének megfelelé képzést, foglalkozast lélekkel kell végezni. Ugyanis a
foglalkozasoknil nemcsak az ismeretek elsajatittatdsara kell gondolnunk. A szdmunkra
és a koztiink elviselheté életre, az &ltaluk elvégezhetd munkira is segitséget kell
adnunk. Ugyanakkor a csalddot is fel kell késziteni arra, hogy ez a gyerek megtalalja
helyét ott. Mindehhez természetesen gydgypedagbgus kellene. Sajnos, az objektiv vals-
sag az, hogy nincs elég, és e problémat is nekiink kell megoldani. Ellenkezé eset-
ben ugyanis karosodik az egészséges kozésség munkija a beteg gyerek jelenlététdl, de
pszichésen tovabb sériil a beteg gyerek is. Ugyanakkor a neveld munkdja is ered-
ménytelenné valik.

Napjainkban az egészséges és beteg gyereknek egyarint legnagyobb sziiksége az
alapos ismeretszerzés mellett az okos, j6, megérté gyermekszeretetre van, hogy a
pszicholégusaink jelezte ,,érzelmi ellatatlansiguk”-at legalabb kissé oldja az iskolai
légkor. Sajnos, jelenleg inkdbb a szorongasukat fokozza a tanulékban az ismereteket
elsajatité munkajukban. A fenti elldtatlansag tilmozgisokban jut kifejezésre. A gyere-
kek belsé motivacidinak felderitése nélkil az ilyen gyereket kénnyen rossznak mind-
sitjik. Itt kell emlitést tennem a pedagdgiai irodalomban is jelzett ténymegallapitéd
gondolkodasmédrél. Megallapitjuk: ez a gyerek ilyen, olyan, meg azt, hogy tobbre
nincs idénk. Ez utobbi valéban kevés ahhoz, amennyi a komplex, integralt oktaté-
neveld munkahoz kellene. Mégis a pedagogiailag negativ szemléletbél adédnak olyan
esetek, hogy a veszélyeztetett gyerekek tudasdban, viselkedésében alig lAtszik meg,
hogy 8-11 évig jartak iskolaba.

5. Ut ag antisyocidlis magatartdshoy?

Jo, ha tudjuk, a felndttkori antiszocidlis magatartds hosszii folyamat, okok lan-
colatin nyugvé, és altaldban korai gyermekkorban kezdédott. A tartés magatartas-
zavarokat mutaté gyerekbdl biinelkévetd lehet. Ha id6ben felismerjiik azt, ha kedvez6
kiilsé koriilményeket teremtiink, benniik érzelmi 4thangolas kévetkezik be, és ez fejls-
désiiket normalis kerékvagasba terelheti.

Mi valtja ki az okokat?

- Korai ,tdrgyelvesztés”: kisgyermeknél az anya, annak tavolléte, a vele vald
pozitiv kapcsolat zavara (pl. dllami gondozott gyereknél).

— Kiilvilagtél valé érzelmi elszakadas: ezzel kapcsolatban érdeklédése elsorvad-
hat, szellemi fejlédése lelassul, érzelmileg besziikill, mésok érdekei irdnt teljes a
kozoény. .

— A sziilék altal képviselt eszmék, erkdlesi normak nem keriilnek be a szemé-
lyiségépitésbe, vagy gyengék az oOsztonélet megfékezésére, az agressziv magatartis
megfékezésére.

Mindezek az erkolcsi strukedra gyengeségéhez vezetnek, mert a ,tudatos én”-t
megzavard két fontos funkcid domindl. A diszkriminalé funkcié: a szubjektiv vilaga
nem hatérolédik el élesen a gyereknek az objektiv kilvilagtél; ez megzavarja az
Osszes szellemi folyamatait. Kitalalt térténeteket mesél, melyekrsl azt hiszi, valéban
megtorténtek vele (konfabulal). A fantasztikus hazudozasok, csak az ,,én”-re beszii-
kilt gondolkodasi forma a jellemz§ etre a gyerekre, logikdja hidnyos, téves.

A szintetizdé funkci6: elégtelen mindségli, a tudattalan felé lazulds jellemz6i,
gyengiilnek érzelmi, erkolcsi struktirdi. A személyiség kiilsé kerete még jobban meg-
marad. .

Gondolatokat villantok fel az &nallé életet kezdd allami gondozottak feldl is:
lany- és fivotthonok kellenének, ahol mint dolgozé fiatalok megfeleld otthont alakit-
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hatninak ki addig, amig a sajit otthont nem tudjidk megteremteni. Az albérlsk hédza-
hoz hasonléra gondolok. Hasonlé problémékkal kiizdenek a negativ csaladi kornye-
zettdl elszakadni vagyok; a csalddjuktél tdvolabb munkdt villalé fiatalok. Rendkiviil
kevés a tartalmas életet segité munkasszallé.

A korzetesitésbol eredben kihasznilatlan iskoldk, a még teljesit6képességiikben
aktiv pedagégusok (nyugdijas) nem hozhatnanak megoldést e téren?...

Tudom, milyen 6rom az egészséges, okos, szép gyermekszemekben az oktatd-
munka kbézben a megértés fényének felragyogisat latni. Tudom, milyen gyermekszépit
a racsodalkozas a vilag jelenségeire, az emberi tudids teremtd erejére (vagy a dob-
benet ennck ellentétét érzékelve), az egyiittérzésik a szenveddkkel. Orémikre dnfeledt
kacagasuk, kamaszhahotdik a pedagégusmunka alkoté ereje. Kérem, hogy azokat,
akiket testi vagy lelki egészségiiktdl felelGtlen, erkdlestelen vagy tudatlan emberek,
szilék megfosztottak tartésan vagy atmenetileg: azokon mi, pedagdégusok, a magunk
teriletén és adottsigainkon belil probaljunk segiteni, hogy az & szemiikben is csil-
logjon a becsiiletes élet fénye. E lelkileg rokkantaknak is sz6l Garai Gabor szép
gondolata:

»lelies joguk van
embermédra élni,
joguk van jatszani,
remélni, latni,
tanulni, emlékezni,
hinni, tenni.
Dicsdség annak,
aki partjukon 4llt.”
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Az Gttorébmozgalom
tevékenységi formainak felhasznalasa
a palyavalasztasi dontés el6készitése érdekében
A helyes palyavalasztisi dontés eldkészitése alapvetd tdrsadalompolitikai, ifjusdg-
politikai feladat. A népgazdasigi és az egyéni igények, elképzelések &sszhangjdnak
megteremtése a tanulék személyiségfejlddésének tudatos irdnyitdsdt teszi sziikségessé.
A pilyavalasztasi dontés el6készitése csak akkor lehet eredményes, ha nem idé6-

szakos feladatnak tekintjiik, hanem beépiil a tanulék személyiségtulajdonsigai fejlesz-
tésének folyamatdba. A személyiségtulajdonsigok mindig az adottsigok és a kornye-
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