KOVACS LAJOS

Dorog
A Kincskeres6é €és a pedagdgus

A Kincskeresének orszdgossa valasa ota olvaséja, gyiijtéje vagyok. Ugyanigy ta-
nitvanyaimat és kézvetlen kornyezetemet is igyekeztem gy befolyasolni, hogy a fo-
lyoirat irdnti szeretetemet atiiltessem a laprél nem tudék vagy az irdnta kozombosek
szivébe. Mint magyarszakos, pedagégiai kotelességemnek is éreztem ezt mindig; no,
¢és az inséges, gyermekirodalmi folyéiratokat nélkiilozé idék utdni valtozas is lelke-
sitett.

A viltozas és a folyamatossag igénye ma mar (talan) nem csak bennem fogal-
mazédik meg. Harom iskolaban voltam/vagyok a Kincskeres§ baratja, s a hozzam
szeg6dott ifji tarsaim sem maradtak vélemény, kritika, s legféképp szeretet hijan a
lap irant. Véleményem, munkdm végzése, magyartaniri elképzeléseim sokszor kap-
csolodtak a Kincskeres8hoz, de az altaluk kivaltott — s a gyerekektdl visszajelzett —
impulzusokhoz is. A folyéirathoz valé kozds kapcsolatunk ma maér sokiranyd. A tan-
drdn mint tankonyv: kiegészité vagy éppen 6nalld kutatémunkit inditdé taneszkozként
szerepel. Ilyen értelemben minden tanulé forgathatja. A tanéran és szakkéri mun-
kaban - magasabb szinten — elemzések, irodalmi-esztétikai ismeretek forrisa, élet-
mivekhez valogatast nygjté szemelvénygyljtemény, kis irodalomtdrténeti kalauz (pl.
a lexikon, az interji rovattal), s kulcs a tarsmivészetek nagy, koézés épitményének
kapujahoz. Természetesen ne a nagy szavakkal valé dobalézas legyen e munka ér-
tékmérdje! Ennél sziszifuszibb, ugyanakkor mégis lelkesitébb munka az irodalmi is-
meretterjesztés. En sem egyszeri, praktikussa el6léptetett felhasznalasi mddjait ki-
vanom csek megemliteni a Kincskeresének. Szdmomra mint folyamatosan 1étezd iro-
dalmi-mivészeti eszkoz funkcional. Egy év folyamatdban is, az elmult tiz év tor-
ténetében is. ElsGsorban esztétikai, erkédlesi. vagy éppen nemes szérakozast igéré él-
ményforras.

1. Az elmult, évi szdmokat olvasva tovabbra is kedvezd altaldnos benyomasokat
kelt a Kincskeres6. Szerkesztégardaja torekszik a lap sajitos és jellemz6 ardnyait
meg6rizni. Gondolok itt a klasszikusok és a mai alkoték allandé jelenlétére éppen
ugy, mint a lira é a préza, a szépirodalom és az 1n. ismeretterjeszté irdsok ara-
nyara. Didkot nem lehet dltaldban olvaséva nevelni. De az ilyen sokrétd, sokfelé
kitekintd szerkesztési koncepcié nagy segitség az oktatémunkadban, hiszen ugyanaz
a fiizet egyszerre nyujthat élményt a legkiilonb6z8bb érdeklfdési rétegeknek. Az
iskolai kotelezé irodalommal szemben (vagy inkdbb mellette) a Kincskeresé nyujtja
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érainkon a ,,spontdn”, a tanulé altal megtalathaté élményt. (Méretei, fiizet jellege is
kitinG segédeszkdzzé, esetenként masodik tankdnyvvé léptetik eld.)

Az iskolai iinnepekkel, tarsadalmi, politikai, csaladi stb. eseményekkel kapcso-
latban is mar évek ota jo iranyban, szinvonalasan igyekszik befolyasolni a folyéirat
a hagyomanyosan merev elvardsokat. Szemléletében is nevel a Kincskeresd.

Hatirozottan megijeldlt, kiemelt alaptémdiit az elmult évi szamokban is folfedez-
hettitk, de tovabbra is mentes maradt az erdltetett aktualizalasoktdl, s a bévebben
koriiljart alaptémik sem uraltdk egyoldalian az egyes szdmokat. Az 1982/szeptem-
beri Kincskeresé pl. a repiilésé volt. A Kis herceg ismeretében nagyszerii meglepetést
okozott a gyerekek korében Saint-Exupery. A kitling részletet az 5. osztalyban ezutin
évente elévehetjik majd a francia iré alaposabb megismeréséhez. A januéri (talan
legkiemelkedbb tavalyi) szam a nyelv, az éshaza s a maig haté nyelvtdrténeti ku-
tatasck izgalmat nyujtotta; februarban a fantasztikus irodalom talalt sok-sok értd
olvaséra; a majusi ember—természet (-allat) kapcsolat gazdag irodalma érezhetden
ndvelte az érdeklédést a kényvtar hasonlé gyiijtése irant.

Mindezek kiragadott példak. Hiszen vartuk kézben a hagyoményos decemberi
gyerekszamot s az Aprilisi humort, tréfat. Ezattal sem csalédtunk.

Az aranyokrél beszélve hadd emlitsem meg: néhdny éve észrevehetéen modosult
a képanyag-szerkesztés. Tetszik, hogy az alaptémait, a hénap jellegzetes motivumat a
hatsé borité is megerdsiti emlékezetiinkben. S nekem, aki a tetszetds tiiktot kordb-
ban nem mindig taliltam meg, sokat mond az is, hogy tlinében a zsifoltsag, s «
képek sem légnak le a lapokrél. A portré-anyag azonban lehetne frissebb; jelenleg
tobb olyan képet kozolnek, amelyek a tankényvekben s a nem ritka fotogytlijtemé-
nyekben kézolt fényképek, rajzok megismétiése. Egy-egy ritkasignak, meglepetésnek
(mint pl. Kodaly portréja volt) tanar is, didk is jobban é6riilhetne.

2. Mint magyartandr természetesen az irodalmi miiveltség szélesitését, a sze-
melgetés lehetGségét varom a folydirattél. Mint régi gylijt6 sosem hagyom ki a le-
het8ségét annak, hogy a korabbi évek szdmaibdl kerestessek vissza irdsokat, fontos
dokumentumokat, ha azok taniri munkdmat segitik. Néhiny hénapja céduldim mel-
lett a Repertorium is a kezemben van. A buvarlas-kutatds igy megkénnyebbedik. Az
idei szamokbol igy keriilt céduldimra példaul Saint-Exupery vagy Hemingway no-
velldja. A korabbi, nyelvemlékekkel foglalkozé irdsok mellé foljegyeztem Illyés Bél-
csOkutatok-jat (1983 januvar), a Nébdny sz6 az Omagyar Midria-siralomrél-t {mar-
cius), és a Por és Hamu-t a Halotti beszédrsl. Ezek az irdsok az 5. osztalyban a |
nyelv multjarél, jelenérdl kutatdsi alapok lehetnek.

Ilyen halds téma lesz mindig Lengyel Dénes minden mondija. A Vak Bottyin
lakomdja a mondidk témakért bévitette tanév végi ismétlésiink idején. De ugyancsak
fellapoztuk az 5. osztaly végén a mitoszok, mesék témakor ismétlésekor a Kazdni
tatdr énekek és a Finnugor népkéltészet szép szemelvényeit. Az ilyen, szomszéd és
nyelvrokon népek irodalmat bemutaté valogatis mindig hasznos segitSje oktatd, de
a vilagnézeti nevel§ munkanak is, mert a sokszintiség, a kiilonb6z8ség és hasonlésag
felfedezése a legfogékonyabb életkorban igen fontos emberi élmény. Ezt a jé szer-
kesztési elvet erdsitette az a konyvismertetés, mely a Medveének c. antolégia ajan-
lasaval réiranyitotta tanitvinyaink figyelmét a kozés multra, annak eltérs és hasonlé
értékeire, utdéletére.

3. Az &ltalanos iskolai tankdnyvek még irodalmunk els6 vonalit sem tudjik
Osszes értékével felmutatni. A fogékony, olvasni szeretd gyereknek a KincskeresGben
ajanlhattam figyelmébe Kosztolanyit, Karinthyt, Siitét, Kodolanyit, Nagy Lajost, Ap-
rilyt, Csanidi Imrét. A kozbiilsd 1épés ez a kényvek, konyvtirak felé.

2



A klasszikusok mellett orémmel litom mai éivonalbeli koltészetiink derékhadat
is a Kincskeres6ben. Az 5. osztily tantervi kitekintése a magyar gyermekirodalomra
(a sziikos keretek miatt) lehetfséget kinal arra a felfedezésre, amihez a Kincskeresd
a legjobb gytijtemény. Itt olvashattuk Illyést, Tamké Siraté Karolyt, Csoéri Sandort,
Kiss Annat és Kiss Benedeket, vagy Szepesi Attilat. Ez az érdeklédés gyermekiro-
dalmunk irant csak ugy tarthaté fenn, ha tovabbra is a legrangosabb koltk leg-
jobb, s legfrissebb irasait leljik fel a folydiratban.

A frisseség igényét tobbszér is emlitem. Szdmomra a fentebbi kolték egy nagy-
szerli gyermekkoltészeti vonulat (mert mar ilyen is van!) legfontosabb mivelé&i.

De igény van arra az egészen mai, svédverseknek is elkeresztelt iide koltészetre,
amit az elmalt évben Nochta Timea, Csotba Piroska, Shel Silverstein irdsai képvi-
seltek. Nyilvanvalé veszélyei vannak a szabadverselésnek. De tanitvanyaimhoz egy-
re kozelibb ez a stilus, maguk is prébalkoznak vele, szakkordseim szivesen bibeléd-
nek hasonlé versek irdsdval.

4. Az alkotdsra a decemberi szam onmagaban is Osztondz. Tapasztalataim sze-
rint szitkség van az ilyen inspirdciora. A sok-sok decemberi Kincskeresé az erofesz1-
tést éppen gy Osztonzi, mint ey irdi teljesitmény megbecsiilését.

A parédiapalyazat nyertes irdsait latva magunk is elidéztink ennél a nehéz, de
nemesen szérakoztaté miifajndl. Kiiléndsen a szakkdrben folyé munkit tette valto-
zatossd. Maga az irénia masok és onmagunk megismerésének kivalé forrdsa. Aki
mar onmagin is tud nevetni, nem elveszett ember. A novemberi lapbél hadd idéz-
zem Chamfort aforizméjat: ,Eletiink napjai kozil egyik sem annyira kirba veszett,
mint az, amelyen nem nevetiink.” A gyermek életében kiilénosen fontos a humor.
A Kincskeresé ebben is igyekezett a maga hagyomanyat kialakitani. A Nevetd iro-
dalomdra sokszinli valogatdsaibol kiilon is kiemelem Karinthy Ottt ki beszél? «c.
jelenetét (82/oktdber). A szinjatszashoz, a képességek kibontakoztatdsahoz jé1 hasz-
nalhaté iras alaposan prébara tette szakkordseim verbalis és nonverbalis kifejezo-
eszkozeit. A jo irds hamar oldja a gatlasokat. Sosem hittem az alkalmi szerzék al-
kalmatlansdgaiban az uttérélapok hasabjain. De azt hiszem, a Kincskeres6 — csin-
jan, mértékkel! — az ilyen jelenetek kozlésében -is teremtett mar jé6 hagyomanyt. (De
jelenet-alkotasta buzditoak voltak Nagy Lajos Képtelen természetrajzinak kis da-
rabjai is, melyekbdl sikeres monolég-sorozatot allitottunk &ssze — immar a konyvet
fellapozva.)

5. A humor iiriigyén is szélni kell a sci-fi palydzatrél, kapcsolédva a sokat em-
legetett alkotémunkahoz. A sci-fi ma a legizgalmasabb témik kozé tartozik a gye-
rekvildgban. Magyardzata kézenfekvé: fantazia és tudomany keveredik benne ki-
vancsisdggal, s a mai gyerek nemcsak sokat tud, de szivesen fantizial és kivancsis-
kodik. No, persze a maga médjan romlik is. A palyazat sokakban ébresztett va-
gyat arra, hogy fantdzidja termékét végre nyilvanossigra bocsithassa. Tanulsagos volt
hdzi versenyiink is, méginkabb a KincskeresGben olvasott értékelés, ami utin meg-
allapithattuk, hogy a romlds nemcsak a mi sorainkat fertdzte. A haborusdi, a pusz-
titds fantomja s az irdsokbél visszakészons filmhSsok figyelmeztets jelek a magyar-
tandrnak - de azt hiszem, a szerkesztSnek is. Talan ha Nyikita Bogoszlovszkij szel-
lemes tanicsait —~ Fantasztik elényben! — nem a palydzat eredményhirdetése utan
nevethetjitk végig, tobben megérezték volna a miifajban rejlé humorforrast is... Ez
az ironikus fgntiterbes-tandcsadds sokmindenrdl elgondolkodtathatta olvasé-mozizé-
grafoman fantasztdinkat.

Mindezzel egyiitt j6 kezdeményezés volt ez a palydzat. Sokakat és sokfélekép-
pen mozgatott meg. Maga a sci-fi egyébként is egyre komolyabb teret kovetel ma-
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ganak Asimov, Téke Péter, Nemere Istvan s az oktéberi novelldk jelzése szerint a
Kincskeresében. E miifajjal a tanarnak is szamolnia kell!

6. Egy év kilenc folyéirata ennyi mindennel segitve az oktatémunkat madris
sokat tett céljai eléréséhez.

Most hadd észleljek néhdny olyan jelenséget, ami hidnyzik, ami eltint, vagy
atalakuléban van.

a) Folytatisos regény. Szikséges az egész évet itivelé izgalmas, szérakoztaté olvas-
many. Janikovszky Eva és Réber Laszlo6 még birni latszik szusszal. A Jack Lon-
don-mit azonban mintha érdektelenebb lett volna a gyerekek korében. Talin ma-
ibb témdra lenne sziikség.

b) A Kincskeresé -ndl, -nél. A Lengyel Baldzs interji egyetlen iréfaggatisa jelzi:
fogyéban az alanyok. De helyettiik, mellettik nem elérheték-e a nalunk is nép-
szer(i kiilfoldi irok?

S még egy javaslat: a Kincskeresé olvaséi viszonylag rovid idé alatt kicseré-
16dnek. A gyiijtemények kopnak, elfogynak. A sok régi és j6 interji mdir alig hoz-
zaférhet6. Nem lehetne-e néhanyat ugyantgy megismételni, ahogy ezt egyes irasokkal
is tette mar a Kincskeress?

A mas miifajban dolgozé, 4m az irodalomtél sem idegenkedd miivészek bemu-
tatasa, munkajuk kinjainak és 6rdmeinek megismertetése a hagyomany folytatisanak
és kiszélesitésének j6 példdja. A KISZ Kozponti Miivészegyiittesének Uttoéroszinpada-
r6l olvasva a mi szinjitsz6 munkank is elmélyiiltebb, kozosségiink a gondokra ér-
zékenyebb, egymads irdnt megértébb lett. Ilyen interjit szivesen olvasunk, hiszen sajat
gondjaink tiikre, s egyben a folytatas hitét is kolcsdnzi.

o) Irodalmi sétik. Fajlalom, hogy megsziinik. Bar nem a cimke a déntd. Biztosan
van még felfedezni vald itthon is, de szentségtorés lenne-e hatirainkon kiviil is
elsétalni irodalmi multunk kegyhelyeire? Jé kezdeményezés volt a nagy kiilfsldi
irék varosait meglitogatni (pl. Puskin, Tolsztoj). Ez abbamaradt. Az elmult évi
Odessza, ott is éltermn iras folytatisokat kivan. A mai gyerekek mar sokat utaz-
nak, a hatdron tilra néha tébbet, mint idehaza. Egy el6zetes Bulgaridbol (Kos-
suth, Nagy Laszl6 stb...), Csehszlovakiabél (Arany, Csontviry, Mikszath, Ma-
déach stb...) a Testvérmiizsdk rovatdt is atmentené egy-egy komplexebb kitekintd
irdssal, ahol fest8k, zenészek, torténelmi nagysigok talalkozhatnanak az irodalom
jeleseivel.

d) Kényvek kozéit. Ez a rovat tlinik most a legellentmondésosabbnak. Korabban
tanitvAnyaimmal egymasnak panaszoltuk: a recenzidk késése azzal jir, hogy a
jelzett konyvek mér nem mind kaphaték. Mivel ezek az irdsok inkabb kedvcsi-
nalé 2ajanlasok, s nem kritikdk voltak, megkésettségiik még inkabb feltlinik.
Nincs-e lehetdség a kiadéval olyan kapcsoldtba lépni, hogy az tdjdonsigok még
idejekordn a recenzens-iré6k kezébe keriiljenck? Koztudott, hogy a kiadébol hosz-
szii, kanyargds ut vezet a konyvesboltokba. A koztes id6t bizonyara ki lehetne
hasznalni.

S még egy elképzelés: fiiggelékként. Az irodalmi és zenés lemezek sokasoddsa a
»hangos irodalom” felé irdnyitja figyelmiinket. A Himnuszrél, Szézatrdl igen sok
fontosat olvashattunk az 1982/oktdberi szdmban. Lesz-e folytatis? (A napokban ke-
riilt a boltokba az Omagyar Méria-siralom és a Halotti beszéd .. .).

A legjobb lemezek, kazettdk feltétleniil megérdemelnék a Kincskerésd figyelmét;
a sztereo-technikatél Ggyis a 10-14 évesek kapjak a legkevesebbet. A legjobb tel-
jesitményeket tudatositani kellene a sok - vegyes hatassal szemben. (Ilyen elszalasztott
lehet6ség volt-a Sebé-, a Kaldka-lemez.)
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¢) Bardtom a konyv. Igen hosszu életili, sikeres palyazat volt, de 6szténzd ereje egyre
csokken. Kifaradni latszik . ..

f) Tanitvanyaim kedvelik a rejrvényeket. A felndtt is szivesen fejt. Ha évekig nem

 volt keresztrejtvény, az elmalt évben mar mast nem is talaltunk. Pedig szivesen
fejtenénk . mellette mas, alkoté jelleglhi vagy éppen nyelvi rejtvényeket. ..

g) Evekkel ezelétt Baka Istvan uj miifajt honositott meg gyermekirodalmunkban a
Beszélgetés arrdl, bhogy szép-e a krumplipaprikds és bogy tdltos-e a villanyvasald?
c. elemz8, beszélgetve meggybz6 irasaval. Verselemzés? A legjobb értelemben!
Mint azéta nagyon kevés példa bizonyitotta: nehéz miifaj ez. A tandr is szivesen
kapaszkodna hasonlé szalmaszilba. De két éve volt mar, hogy a Walesi bardok-
6l olvashattunk hasonlét. S most Szildgyi Ferenc O, ag i kelleme, 6 az I dal-
lama c. munkajat faltam ilyen élvezettel. Ha teheti, kutasson a Kincskeresé olyan
versérték utdn, akik igy tudnak a 10-14 évesekkel kozosen szét, képet, verset
fejteni! Nagy a hidny, még nagyobb a sziikség. ..

Aranyokrol széltam a bevezetében. A Kincskeres6tdl is illik gy beszélni, hogy
talzasok nélkill lassuk szerepét, jelentdségét, de felelfsségét is. Mert ,,monopol”
helyzetben lenni a legnagyobb feleldsség. A versenytars nélkiili gyermeklapok hely-
zetének - vizsgdlgatisa messze vezetne. A Kincskeres§ — szerencsére — 10 éves nagy-
korisiga alatt sosem é€lt vissza helyzetével. J6, hogy érzi erényeit, még jobb, hogy
¢l a valtoztatas lehet6ségével, a kifaradas ellen pedig keresi a megajulast.

J6 azt is tudni pedagégusként, hogy visszhangra védrnak; véleményt (kritikat és
clismerést) kérnek.

Ha hasznosithato javaslattal élbet a magyartandr, azt Ggyis a Kincskeresd ér-
dekében teszi.

Amit a szerkeszt6k a tandrnak adnak, azt irodalmi-mévészeti tevékenységik
soran kapjak vissza megsokszorozva! Azaz: kapjdk vissza az irék, kolték, mivé-
szek ... — bdr most sajat csapdidmba esve mégis nagy szavakkal kezdek dobilézni.
A pontot itt kell tehat kitennem.

BAKACSINE DR. GULYAS MARIA

Szeged

A sziil6i értekezlet pedagdgiai szerepe
az altalanos iskolaban

A szilléi haz és az iskola kozotti kapcsolattartis lehetfségének egyik formaja a
sziil6i értekezlet. A sziildi értekezletek célja és feladata hogy ,....a csaladlatogata-
sok, az igazgatoi és a nevelbi fogaddodrak tapasztalatait, a tanulék tanulmanyi el6-
menetelében, szorgalmaban, neveltségében a valtozdsokat értékelje, clemezze, és ezek
alapjan meghatarozza az iskola és a sziildi haz egyiittes pedagégiai tennivaléit.” (Pe-
dagogiai Lexikon IV. kotet. Fészerkeszt6: Nagy Sandor, Akadémiai Kiado, Bp.,
1979. 215. p.) ' '

A pedagogiai tennivalék végrehajtisa gondos, alapos fervezémunkat igényel a
pedagogusoktdl. E tervezémunkaban ahhoz, hogy a csaladi és iskolai nevelés tuda-
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