dsztonz6, buzditd szandéky megjegyzéscket kell
hogy tartalmazzon, a kritikai észrevételekkel
egyiite, illetve a hallgaté tovabbi munkéjéhoz
adjanak utmutatdst, A hallgatéi munka egysé-
ges & kovetkezetes értékeld tevékenységéhez ad
szempontokat 8z 6tddik fejezet, szinkronban a
gyakorlati képzési utmutaté kovetelményrendsze-
rével.

A szakdolgozati témajavaslatok és azok fel-
dolgozasa lehet6séget ad a hallgatoknak arra,
hogy elméleti és gyakorlati ismereteiket, a
nevelési gyakorlatokon, hospitdlasokon szerzett
tapasztalataikat tudominyos igénnyel megfogal-
mazzak, Osszegyljtsék., A tapasztalatgy(jtemény
hatodik fcjezete bemutatja a szakdolgozati té-
mak tartalmi jellegzetességeit, és utal arra, ho-
gyan novekedett az elmult évek sotdn az ér-
deklédé hallgaték kére, és milyen véltozasnak,
tartalmi elérelépéanek lehetink részesei.

‘A - kovetkez§ fejezet npagyszerlien drzékelteti
dnnak lehet8ségét, miként lehet 8sszekapcsolni
4 napkdzi otthoni neveld munkat az Gttdrémoz-
galom feladataival, a nydti napkézis tdborok
tevékenysépével, az iskolaotthon és a klubnap-
kozi tevékenységével, a didkotthoni nevels mun-
kéval és a szakkdri programokkal, :

Olvashatunk a kétetben hallgatéi véleménye-
ket a napkézi otthoni nevelé munka gyakor-
lati haszndrél, 2 hallgaték pozitiv & negativ
tapasztalatait titkztethetjiiik a nyoleadik feje-
Zetben,” ami Gtmutatdsul szolgalthat a neveld
munka tovabbfejlesztéséhez, az iskoldk peda-
gogiai gyakorlatdnak pontositdsdhoz és megol-
dasi formdinak gazdagitdsahoz.

A Juhdsz Gyula Tandrképzé Féiskola nem-
csak arra wallalkozik, hogy a hallgattk gyakor-
lati képzésében lénycges helyet szdn a napké-
zis nevelémunkanak, hanem az elmilt években
tobb fontos tandcskozdsnak, tanfolyamnak adott
helyet e témaban, és olyan jelentds férumokon,
mint a Nyari Akadémisk és az egész napos
nevelési szakosztdly iilésein adtak szémot atar-
talmi munka aktuilis kérdéseirsl. Nem kisebb
értéklick azok a publikdcids tevékenységek, ame-
lyek a szakvezetdi munkakodzosségek tagjainak
tollabé! keriilnek az olvasék elé. Bzek az ira-
sok széles kord ismereteket, gyakorlati megol-
ddsokat, munkaforméikat adnak kozre az egész
napos nevelési témakorb6l, s mindezt nyomon
kivethetjik a kdter 9., 10. fejezetében,

A tapasztalatgyiijtemény mésodik f6 fejezeté-
ben a képzémivészeti nevelés lehetdségeivel is-
merkediink meg a napkdzi otthonban,” A nap-
kozi otthon kedvezs lehetdségeit kihasznalva ala-
kitottak ki a mivészetpedagégia 1 forumat,
vagyis a napkozis szabadidés tevékenységek,
klubfoglalkozdsok "&s a szakkdrSk tematikajat,
Osszehangolva a mivészeti tdrgyak tananyagai-
val. A kisérlet hdrom éve sorén meptartott fog-
lalkozdsok az épitészet, szobraszat, festészet, va-
lamint az ipar és népi miivészet technikai-eszté-
tikai alapismeretét kozvetitették n tanuldknak.
Dr. Kirpéti Andrea tanulmdnya ,,A képzémi-
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vészet nyelve” coimd kisérlet programjit, mdd-
szereit, - tapasztalatait mutatja be, részletes, ér.
deklédést felkeltd gondolatokkal. Segitséget ad
a programok hasznositdsahoz, és bibliografiai
ajanlasa utmutaté valamennyi napkézis nevels
szAmara. A program alkalmazasanak gyakorlati
tapasztalatairél szamol be Kdlmdn Jdnosné, dr.
Gdcser Jozsefné és Petrusin Gyérgyné. Mind-
harman a fentickben felsorolt mivészeti terii-
letekhez dolgoztak ki foglalkozasi modelljeiket,
¢s sajat csoportjuk  jellemzdihez  alkalmazeak
modszereiket. Részletes foglalkozasi terveik tu-
datos, alapos pedagdgiai munkét feltételeznek,
Mi mondhaté el egy rovid ismertetéds kereté-
ben a szerz6k Altal dsszeallitott tapaszialatgytij-
teményrsl? Osszességiikben mindenképpen kata-
lizatorként hatnak ezek az irdsok, hisz végig-
gondoljuk azokat az elveket és eljrdsokat, az
elért eredményeket, esctleges problémékat eb-
ben a munkdban., Arra is készteti az elmélet
¢s gyakorlati szakembereket, hogy egyiitt gon-
dolkodjanak, illetve. az erre valé serkentésrdl is
sz6l a gyljtemény, Térekszik a napkézi otthoni
nevelémunka ~ hagyomanyait folytaeni, imméron
maga a gyljtemény is kdvetendd hagyomannya
nemesedve, Stilusa vildgos, érthets,  folidézs
crejli, kozvetlen, s az alkotét a gyakorlathoz,
emberkézelbe képes hozni. Most mégis masra
helyezném a hangsilyt: a modszerre, a szem-
léletre, a gyakorlatea. Erezni minden soran, hogy
figyet szolgal, hogy értékvéds. A tapasztalat-
gylijtemény éppen ezért' lelet cgyszerre olvas-
minyos, és mégis tudomanyos értékll, melyet
nefncsak szakmabeliek forgathatnak érdekigdés-

sel.
Nansgikné dr, Cserfalvi Honz

A KORSZERUBB OROSZNYELV-
OKTATASERT I1T,

Tomulminykitet; Tananyag orosyuyelv-tandrok
Gnképrésébes. Szerkesytette: dr. Misky Gyérgy.

A pécsi Janus Pannonius ‘Tudomanyegyetem
Tanarképzé Kar Orosz Tanszékének a munka-
tarsal rekordidejli gyorsasdggal jelentették meg
legtjabb tanulmanykotetiket, hogy segitsék és
elmélyltsék az orosz nyelv tandrainak a to-
vabbképzését, ill, énképzését. A Bevezetbben a
szerkesatd  hangstlyozza, hogy 0j tartalommal
kivdnjdk - megtdlteni az  dnképzést, és ugyan-
akkor korszerfisiteni is a felvételi eldkésaitd
kurzustsl (=FEB) a szaktandri tovadbbképzésig
tartd nyelvtanulasi folyamator, A szerzék és a
szerkesztd  célia a  tudomAnypolitikai irénmyel-
vekkel és az oktatdspolitikai hatdrozatokkal tel-
jes Osszhangban All: nemcsak . korszeri elmé-
leti anyagot adnak, hanem a gyakorlé -tana-
tokat hasznos tandcsokkal 14tjak el, ugyanak-
kor élesen reagdlnak a hétkdznapok legijabb
oktatdsi gondjaira, problematikdjira (lasd tsbb
tanulmanyban is 2 4, osztdlyos orosztanitdsta
valé reagdldst!). A Baranya megyei Pedagdgus



Tovabbképzési: Intézet mar az clézéekben is
messzemenben segitette orosztanarai tovabbkép-
z6sét, s ebben a munkdban a pécsi kollégak-
ban hathatds segitbkee  tamaszkodhat, A kotet
szerzbi nemcsak az orosz nyelv és irodalom
kuotatdsanak leglijabb eredményeire tdmaszkod-
nak, nemcsak gazdag és sokrétl tAjékozottsa-
gukrdl tesznek “tantsdgot, hanem tanulminyaik-
ban igen sokszor tovabbi kutatdsra & vizsga-
l6dasra - Oszténdznek, azaz igen sokszor nem
tekintik lezartnak az dlealuk vizsgdlt részprob~
{émat. A jelen kotetben is tobb tanulmany orosz
nyelven irédott, ami kizvetleni]l is segiti az
orosz nyelv gyakorlasat és felhasznaldsat, tobb
tanulményt szemléletes képek szineznek, gya-
korlatok, és a hozzajuk kapcsoldds kules® se-
giti az- Onkontrollt, serkent a tovabbi. munké-
ra, bivarkodasra. (A kétet részletes bemuta-
tasanal a - cimeket egységesen magyar nyelven
kozoljiik, .de megjegyezziik, ha az orosz nycl-
ven irédott.). : ‘

Hajzer Lajos: Az j éltalinos iskolai 4. gsz-
talyos - orosz tankdnyv ,.fonetikai minimuma®
kérdéséhez (Gondolatok az orosz fonetikai ele-
mek Alt. iskolai szinti tanftdsarél, pp. 2/a-25.).
A szerzd ‘az altaldnos iskolai orosz fonetika és
helyesiras ~ kérdéseinek elismert  szakembere, a
fenti tudomanydgban tobb fdiskolai  jegyzet
szerzdje, igy a problémakér széles ismeretében
tud hozzdszélni az uj altaldnos iskelai 4. osz-

talyos orosz tankdnyv kapcsin a tankdnyv és

a tanterv’ fonétikai kérdéscihez, megkozelitésé-
hez, a fonetikaoktatds modszertani  kérdései-
hez. Taldn épp az utdbbihoz sz6l hozzd aleg-
részletescbben szem elétt tartva a . fonetikai
minimum”. 1étének, létezése jogossdganak vagy
megkérdéjelezésének a kérdését. Nyugodtan #l-
lithatjuk, hogy Bnem véletleniil kerdlt az els§
helyte ez a tanulmény: a kiejtés maga, de a
kiejtés tanitdsa is annyira sarkalatos kérdés a
nyelvoktatdsban, hogy feltétlentil az efs§ helyre
kellett kériilnie, XKiilénésen meghatirozé és
dontd ez ‘a nyelvvel elfszor ismerkeds kisis-
kolasok sgAméra: a tananyag szébeli bevezetft
ir el8, a tanulék elészér a nyelv hangzds ol-
dalaval taldlkoznak., Nagy a szaktandr felel8s-
sége: a rosszul kiejtett szét, a rossmul vagy
helytelenti] . intonaAlt mondatot csak tdbb év
utdn lehet kijavitani. Kbovetelmény tehit a
pontos, a megkdzelitben legoroszosabl kiejtés,
a példds, varidci6ktdl mentes tandri kiejtés. A
»fonetikai minimum” pedig magdban kell, hogy
foglalja azt a hangzés anyagot, amit feltétle-
niil el lehet és el kell émi az adott osztdly-
ban. Az els§ helyre vettik a ,lehetet”, amire
Hajzer Lajos is céloz hivatkozva épp a pszicho-
lingvisztikal tényekre: az elsajatitdsi folyamat-
ban vannak nem télink (a tandrct6l) figes té-
nyek is; erre ttbbek kdzdtt R. Jakobson mutat
td ,, A gyermekayelv hangtorvényei és a fono-
légia™ c. irdstban (Jasd Hang—Jel-Vers, Gon-
dolat, 1969), de ugyanerre céloz D. Polivanov
is a ' ,Nyelv hangjai szubjektiv felfogdsdnak

jellegér6l” s26l6 frdsdban (oroszul Je. D, Po-
livanov 4ltalanos nyelvészeti cikkeinek a gyiij-
teményében, Moszkva, 1968), de. ezt figyelhet-
jik meg az anyanyelvi nyelvelsajatitasi folya-
matban js:' a gyermekek ‘nem egyforman -és
azonosan fogjdk fel a hangokat, s ha fel is
fogték azokat, egybdl nem tudjik helyesen ar-
tikuldlni is azokat. A hangtani tények elsaji-
titdsansl nagy pontossdgra és nagy tiirelemre
van szitkség, A lényeg az, hogy a tanulé min-
dig jol, pontosan &s azonosan hallja az idegen
nyelvii beszédet, s majd kialakul a Ffonéma-
hallisa és artikuldciés képessége. Azoknal pe-
dig, akiknél ez nagyon lassan vagy késleltetve
alakol ki, az orosztandrnak sziikséges az anya-
nyelv -tandrdval, s6t még a filorvossal valé
konzultalds is! A tanulmany gazdag példaanya-
ga ¢és elméleti megokoldsai segitenek a szakta-
nar j6 felkésziilésében.

H. Téth Erika: Részletes tanmenct oOrosz
nyelvb8l az 4ltaldnos iskola 4. osztdlya sza-
méra (pp. 26-43.). A tanulmany scgitséget ki-
van nyujtahi a 4, osztdlyban orosz nyelvet ta-
nitdknak ‘a felkésziilésben, Mint ismeretes, a 4.
osztalyban az orosz nyelvet tanitd személye
igen tarka képet mutat: a diplomdval rendel-
kezd Altaldnos iskolai tandrok és orosz szak-
kollégiumot végzett taniték mellett nydri tan-
folyamokon részt vett kartirsak  és bizonyos
szaimban képesités nélkiiliek is kapesolédtak be
az, els§ évben a 4, osztilyos orosztanitasba.
Kildndsen az utébbiaknak a modszertani fel-
készilltsége leher hidnyos,  hisz tébb évvel ez-
el6tt megszerzett ismeretekre tAmaszkodpak csu-
pan, s nckik’ az 6rdkra valé szakszerd felké-
szilés is gondot okoz. Az elméleti bevezetd
utan kovetkezd gyakorlati tandcsokkal, minta-
oravizlatokkal félex ezeknek kivan & segitséget
nydjtani a tanulmany szerzéje. A koétetben ta-
l1alhaté 6 tanmenet a 4. osztilyos tanitds leg-
nchezebb részéhez, a ,,Szbébeli bevezetd sza-
kasz’-hoz ad mintdkat, tandcsokat, irodalmat,
kiegészits szovegeket.

Jdszay Ldszid: A hirmas szemléletkorreldciok
elsddleges ~ és masodlagos imperfektum-viltoza-
tainak - grammatikai és lexikai osszefiiggésel a
mai orosz nyelvben  (pp. 44-61.). A  szerzd
abbal az - elterjedt oktatasi gyakorlatbél indul
ki, hogy az. orosz igék folyamatos é&s befeje-
zett jgeparokat alkotnak, erre a nézetre épiil-
nek. & gyakorlé kdnyvek, maga az egész ok-
taths, A tapasztalat azt mutatja, hogy €z nem
mindig van {gy, hanem szémos esetben . ,az
igekstés befejezett ige kér imperfektivommal
kotrelal, — az alapigével ¢s az tGjra folyama-
tositott igekétss igével harmas szemléletli korre-
laciét ¢s nem igepart-alkot”. A szeczb részle-
tesen elemzi a hazai szakirodalomban még nem
elégpé feltart igei részteriiletet.

Lendvai Bndre: Az orosz személynév jelen-
tése és szemantizdcidja (pp. 62-80.). A ta-
nulmany iréja megviligitia azokat a teriilete-
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ket, amelyek kevésbé ismertek mind a tanar,
mind a tanulé el6tt a hiromelemi orosz sze-
mélynév jelentéskomponenseiben, ill. szemanti-
zacidjaban. Mindez nagyon fontos manapsig,
hisz a 4. osztalyban bevezetett Uj tanterv az
iidvizlésekben, koszonésekben, bemutatkoziskor
az oroszos hasznalatot irja clé (személynév -+
apai név). A szerzd hatdrozottan szembeszill a
nevek leforditasival, hasznos tandcsai az otosz
nevek haszndlatdban éppen az 6rdk orosz nyel-
viiségét, az otosz nyelvi atmoszféra teremeését,
a nyelvi orszdgismeretet segitik, ill. alapozzdk
meg. Néha tényleg szikséges lehet az orosz
nevek jelentésének a feltardsa (pl. a ,beszé-
16" nevek csetében), élénkitheti az Orat, és
cgyéh tdrténeti, tdrsadalmi ismereteket kozol-
het, betekintést nyidjthat az orosz nyelven be-
szélék  gondolatvilagiba is, segitheti az orosz
nyelven tbrténé gondolkodast is.

Martsa Sdndor: A mozgast-helyvaltoztatist
jelentd igékkel tBreénd tavolsagi viszonyok ki-
fejezése (orosz nyclven, pp. 81-95.). A szerzd
cléz8 tanulminyiban is a mozgashelyvaltozta-
tdst jelentd igékkel foglalkozott (azok szeman-
tikai kiildnlegességei), s jelen tanulményban is-
mét a magyar anyanyelviieknek ehhez a ne-
héz problémakdréhez tér vissza. A killdnbbzd
helyzetvaltoztatdsok — az egyik helyrsl a ma-
sikra vald mozgas -, eltivolodas vagy koze-
ledés, 4thaladis vagy csak a hely érintése sth.
mind viszonylag konnyen felismerhetsk ésnyel-
vileg kifejezhet6k, a nagyobb nehézség akkor
keletkezik a felfogasban (és a nyelvi kifeje-
zésben), ha a ,mozgis’ més helyzetvaltoztati~
sokba fs 4tcsap: pl. névekedés, megjelenés, fej-
13dés stb. A szerz felhfvia a figyelmet a
frazeologizmusokban megmutatkozé tn, ,desze-
mantizacié’-ra is (pl. szojgyot sz uma, idtyi v
nogu stb.).

Medve Zoltin: A Dbirtokos eset hasznélata-
nak kérdéséhez (orosz nyelven, pp. 96-125.).
A nagy terjedelmii tanulmdnyban — véleményiink
szerint - keveredik a birtokos eset hasznala-
tanak funkcionalis és mondattani kérdése a
birtokos eset képzésének morfologiai problema-
tikdjaval, sét mindebbe belejitszanak az esct-
hasznalat stilisztikai kérdései is. A szerzét a
ohelyes és a helytelen” haszndlat kéedései fz-
gatjdk, s ezekre prébAl valaszt adni, ill. a
szaktanirnak segitséget adni az eligazodasban,
Nagyon sok, a kézikonyvekbs! hidnyzo rész-
teriilette mutat td a szerz8, s feltétleniil hasz-
nosak az 14 tendencidk bemutatisira vonat-
kozé elméleti utaldsok é&s gyakorlati példak.
Sajnos tény, hogy a nyelvtankényvek sokszor a
méar kihaloban 1évS tényeket stlykoljak (pl. az
-u-ra végz8d8  birtokos eset tilzasa himnem-
ben). A tanulminy cime &ltaldban utal a bic-
tokos eset hasznAlatdnak a kérdésére, a cikk-
b4l tényleg tgy tinik ki, hogy ezt a szerzé
elsédlegesen mondattani kérdésnek fogja fel,
épp ezért szitkségtelennek érezzilk a  tibbes
szém birtokos eset wvégzbdésének (kiemelés t5-
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lem) fejezetként tdrténd beiktatdsat. Vitatha-
tatlan tény, hogy ez is problematikus, de 2
teljesség  igénye nélkil megemlitjik, hogy a
himnem -ov, -jev és nulla morféma végzédés
cléfordulisa (mint morfoldgiai kérdés) csak ak-
kor lenne teljes, ha megemlitésre keriilt vol-
na, hogy a nulla morféma mellett -ov, <jev a
semleges nemfieknél is el6fordul) pl. oblakoy,
plecsikov, gyereviev, zvenjev, sbt gycrevcey,
okoncev stb is). A hasznos tanulminy értéke-
sebb lett volna a mondattani-stilisztikai é g
morfoldgiai bemutatds alaposabb szétvalasztdss-
val (pl. két tanulmanyban).

Misky Gyérgy: Az abbreviatirak tanitdsinak
néhany kérdése (orosz nyelven, pp. 126-140.).
Az abbreviatirdk - mozaikszavak, rdviditések,
betiszavak — a mai orosz nyely székészleté-
nek aktly részét képezik, s6t egy idSben igen
divatosak voltak, tilsdgosan is tetjedtek, szinte
fjesztd ,szokigydkat” is képeztek (pl. szelchoz-
transmas). A szerzd elsGsorban az iskolaj szo-
kincsben is szerepld betdszavakkal foglalkozik.
Ezeknek a helyes kiejtése is néha gondot okoz,
nem beszélve morfolégiai és mondattani prob-
lematikdjukedl (milyen nemiek, mikor kell ra-
gozni Sket, hogyan egyeztetjlik ket stb.). Mind-
czekre a kérdésekre ad helyes valaszt a szer-
26, st idejc jut a gyakoroltatdsta is, s a ta-
nulmdny végén tdvid szétdrt kozsl (ide azon-
ban ‘bevettem volna a VDNH-t, vagy a TESZ,
TEC mellé a TASZSZ-t is).

Rumpler Nyina: Lenin az itodalom és a
mivészet partossdgirl (orosz nyelven, pp. 141
~166.). A szerz6 bd teret szentel V. I Lenin
itodalommal foglalkozé cikkeinek és tanulmi-
nyainak, bemutatja, hogyan fejlesztette tovabb
V, L Lenin a marxizmus klasszikusainak az
irodaimi kérdésekrd] vallott nézeteit. Az esz-
meiség legmagasabb megjelenési formajanak te-
kintve a pdrtosségot, a szetzd bemutatja Lenin
harcat és kovetkezetes véleménynyllvinitasait eb-
ben a kérdésben, s végiil rdmutat napjaink ideo-
16gia aktualitdsdra. A tanulmianyhoz ellenSrzé
kérdések és boséges irodalom csatlakozik,

Toth Ldszlé: A tagadds hatdsa az ige szem-
léletére néhany Fonévi igeneves kapcsolatban
(orosz nyelven, pp. 170-193.). A tagadésnak
az igeszemlélettel wald &sszefiiggésére, mint a
szerzd megjegyzi  bevezetbjében, mar tobben
rdmutattak, mégis a tanulminy ennek a kér-
désnek Gj oldalait mutatja be. Mindez nagyon
hasznos, mert a kozépiskolai orosznyelv-okta-
tasnak Altaldban elhanyagolt teriiletére, a mon-
dattanra irdnyltia a Ffigyelmet, ugyanakkor szé-
lesiti az igeszemlélettel kapesolatos ismereteket.
A szerz8 bitran szembeszall méas vélemények-
kel (pl. Pete L), s Allltdsait példdkkal is iga-
zolja. Az orosz ,nem lehet, nem szabad, ti-
los” T f6névi igenév szerkezetben egyarint
haszndlhaté mindkét igepar, a tiltdsndl gyake-
ribb a folyamatos ige. A ‘szerzé altaldnos meg-
gyBz6dése ~ mdasokkal szemben -, hogy az




igeszemléletre a haszodlatban nem a tagadis
ggakorol hatdst, hanem az egész kontextus, ill.
maguknak az igéknck a szemantikija. Az epész
kérdéskor a magyatr anyanyelviiek szamara sok
nchézséger rejt magdban, a szerz8 sok ayelvi
finomsagra hivja fel figyelmiinket.

Végezetill a recenzens egy érdckességre tér
ki csupan épp a kbtet egyik tanulménydra is
hivatkozva: az orosz nyelven {rt tanulmanyok-
ndl vajon miére haszndlidk a szerz8k neviiket
magyaros szérendben (pl.MapTma IMaunop, sét
Toot Jlacmo). Ugyancsak megijegyezzitk, hogy a
tartalomjegyzékben hidnyzik a lapszimozds, ami
neheziti a visszakeresést. Mindezek az aprésagok
nem vonnak le a kbtet szakmai értékébél és
hasznossagabo6l, publicitisabdl és szinvanalabél,
amelyre a zdmében fiatal szerzéi gdrda méltdn
szamot tarthat,
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L. L. Szikoruk:

MIERT SZALL A LEGGOMB?
~ Jarék a fizikdval —

Hidnyt pdtlé kiadvanyt jelentetett meg a
Minerva Kiadé azzal, hogy kozreadta e vi-
szonylag kis terjedelmfi konyvecskét, Az Alta-
lanos iskola alsé tagozatiban igen sok nehézség-
gel kizdenek a tanlték, amikor a természeti
kérnyezetben valé tdjékozédds  tanitdsa soran
wbbek kozott a fizikai koélcsonhatisok megis-
mertetésén, a kolcsénhatisok idGbeliségének, al-
landésaga és valtozasa dialektikdjanak, a hely-
zet és mozgas viszonylagossdganak bemutatasan,
megértetésén faradoznak.

Szikoruk konyve — mint alcime is jelzi — e
teciileten jarul hozza a tanuldk kénnyebb, kéez-
vetlen élményeken alapulé, aktlv ismeretszer-
zésehez, Elsé részében a hang keletkezését, fel-
erfsitését, tovabbitasat jatékos kisérletekben is-
merteti meg a szerzd. Segitséget ad egyszerd
vonéshangszer és xilofon készitéséhez, de érinti
a hangrégzitést, a visszhang keletkezésének
magyarizatit, s megtudhatjuk, miért hosszi a
nyuszi fiile. A fény terjedésének médjat, a ti-
kor-triskkdk egész sorht, a periszkép mikodé-
sét és készitését, a napsugirzds sokoldald hasz-
nositdsdt, a fényképezégép elvi miikddésének
bemutatdsdt is megtaldljuk a mésodik részben.

Miért melegit a bunda? Hogyan készitsiink
hémérst? Tudunk-e tizet gyhjtani gyufa nélkiil?
Hogyan reagilnak az anyagok h&hatdsra? Mind-
ezekre a kérdésekre sok vélaszt, tényanyagot

taldlunk A h8: c. fejezetben. A folyadékok,
gazok részben megtudhatjuk, miért f4j a szél,
miért szall a. léggdmb és a hélégballon; s mi-
ért esik egyszer es§, méskor hé.

Brdekes o konyv téredl és mozgdsrol sz6lé
fejezete. A filmgydrba viszi el képzeletben a
tanuldkat, ahol megismerkednek a tdrpék és
oridsok , készitésével”, s egyszerdh kisérleti -esz-
kizzel modellalhatjdk, hogyan lesz a sok kis

alloképbél mozgis a mozgéfilm-vetitéskor, Itt
ismerkedhet meg a tanulé a mozgds és moz-
dulatlansag viszonylagossdgaval. Jatékos kisér-
letek segitségével a tehetetlenség és a reaktlv
mozgds kbrében is tdjékozédhatunk, bemutatva
a bivészek triikkjeib6l néhinyat éppugy, mint
tibb hagyomanyos és 18khajtasos jatékot, illetve
komoly technikai vivmanyt,

Korunkban nem keriitheté el az elektromos-
sdg és mdgnesség tirgyaldsa. A néhiny oldalas
zirolejezet az ,egy kis eclektromossag eldalld-
tasatol” cgészen az elektromégnesig szemlélete-
sen, jatékosan és nem utolsésorban biztonsa-
gosan clyégezhetd kisérletekkel segiti tanuléink
ismereteinek gazdagitdsat.

A kényvben érintett fizikai jelenségek ér-
telmenzését és megértését nagyon jol segiti a
szerz8 azon tdrekvése, hogy mindvégig épit a
ranuldk aktlv szellemi 48 manualis kézremi-
kidésére, s ez utébbiak miatt a technika tan-
tirgy oktatdsdnak is hasznos eszkdze lehet.

A pazdagon  illusztrdle kényv nagy értéke,
hogy olvasmanyos, kénnyed és érthetd, ami a
fordité ¢érdeme is. Az ismeretek tudatositdsit
segiti, hogy kozben problémakat vet fel, gon-
dolkoddsra és kisérletezésre serkent.

Kiknek ajinlom a konyvet? Sokaknak. Az
clmondotrakbsl kitfinik, hogy tanuldink o6ndl-
loan is forgathatjak,

Fontosabbnak és célszeribbnek latom azonban,
ha alsé tagozatos kollégaim figyelmébe ajinlom
els6sorban tanérai és szakkori foglalkozdsokra.
Mindemellett igen j6l haszoosithatjdk a tanitd-
képzd féiskalak természetismeret-kbrnyezetisme-
rer, valamint technika targyainak oktatisaban,
a tanitojeldltek felkészitésében,
Minerva, Bp., 1983.

) Gedon Ldszlo

DURQO LAJOS:

AZ ERTEKORIENTACIO PEDAGOGIAIL-
PSZICHOLOGIAL VIZSGALATA

(Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef
Nominatae Sectio Pedagogica. et Psycholdgica.
24, Szeged, 1982.:270. p.)

Azza] ‘a bizakodd megjegyzéssel kell - kezde-
nink Duré Lajos tanulminydnak ismertetését,
hogy a szegedi Jézsef Attila Tudomdnyegyetem
Neveléstudomanyi Intézetének kiadésaban meg-
jelend aktdk sordban a 24, kétetként kiaddsra
keriilt munka varhatéan olvashatd lesz koényv
formajaban is. Az a 300 példdny ugyanis, amely
¢ . sorozatban megjelent, lényegében ,Dbels§”
haszndlatra sem elegendd, gondolok itt a je-
lenlegi egyetemi-féiskolai hallgatbkea - csupan
Szegeden! - . akiknek elsésorban lenne illend$
megismerni s az életbe magukkal vinni ezt a
fontos munkédt. Bir a szerzd nem céloz tanul-
manyanak- ilyen formdji megjelenésére, csak ar-
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